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lart tanitmak veya bazi konulardaki gé-
rislerini belirlemek maksadiyla da ki-
taplar yazilmistir. Bunlardan bazilari sun-
lardir: {bn Kuteybe, Te’vilii muhtelifi']-
hadis (Beyrut 1393/1973, trc. Mehmet
Hayri Kirbasoglu, Hadis Miidafaast, istan-
bul 1979); Hatib el-Bagdadi, Serefii as-
hdbi'l- hadis (nsr. Mehmed Said Hatibog-
lu, Ankara 1971); Ahmed b. Hiseyin el-
Beyhaki, el-I “tikad ve'l- hiddye il se-
bili't-resdd “ald mezhebi's-selef ve as-
hdbi’'l- hadis (nsr. Ahmed Isam el-Katib,
Beyrut 1401/1981); Ismail b. Abdurrah-
man es-Sabani, “Akidetii's-selef ve as-
habi'l- hadis (Kahire 1343/ 1927). Zama-
nimizda yapilan calismalar arasinda, Ab-
dtilmecid Mahmtd'un el-ftticGhdtii'l-fik-
hiyye ‘inde ashdbi'l- hadis fi'l- karni's-
sdlisi'l- hicri'si ile (Kahire 1399/1979)
Mehmet Hayri Kirbasoglu'nun Ashdbii'l-
Hadis'e Gére Allah'in Sifatlan Prob-
lemi adli doktora tezi (bk. bibl.) zikredi-
lebilir.

Dider taraftan XIX. ylizyilin sonunda
Hindistan ve Pakistan'da, tarihi ehl-i ha-
dis cizgisini devam ettirmek isteyen ye-
ni ehl-i hadisciler gériilmiis olup bunlar
Siddik Hasan Han'in (6. 1307/ 1890) eser-
leri ve Delhi'de yarim asirdan fazla bir
zamanda bircok talebe yetistiren Nezir
Huseyin'in (6. 1320/ 1902) 6gretim faali-
yetlerinin etkisiyle ortaya cikmustir. Hin-
distan'daki ehl-i hadisin en miiessir sah-
siyetleri arasinda, gorisleri sebebiyle Af-
ganistan'dan surildigi icin Amritsar'a
yerlesen Mevlevi Abdullah Gaznevi (6.
1298 /1881), yillarca Isd “atii’s - siinne ad-
11 aylik bir dergi cikaran Mevlevi Muham-
med Huiseyin (6. 1920) ve 1947 yilindan
itibaren haftalik Ahl al-Hadith dergi-
sini yayimlayan ve bu harekete bircok
Unli Kisiyi kazandiran Ebli'l-Vefa Sena-
ullah (6. 1948) zikredilebilir. Ebi'l-Vefa,
ilk yilik toplantisii 1912’de yapan All
India Ahl-i Hadith Conference’in orga-
nizasyonunda da énemli rol oynamistir.
Yeni ehl-i hadis sadece sahih hadisle
amel edilecegini, yeterli bilgisi olan her-
kesin ictihad yapabilecegini séylemek-
te, tevhid inanci ve gaybi yalniz Allah'in
bilecegi konular iizerinde durmakta, tak-
lide ve bid'atlara karsi cikmaktadir. Bu
tutumlarn sebebiyle Vehhabilik'le itham
edilen bu grup, Vehhabiler'in Hanbeli,
dolayistyla mukallit olduklarini sdyleye-
rek bu iddiayl reddetmistir. Kendilerine
has yayinlari, camileri ve egitim yerleri
bulunan yeni ehl-i hadis bir yandan Hin-
dd, Kadiyani ve hiristiyanlara karst mu-
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cadele verirken 6te yandan dini haya-
t1 saflastirma distlincesiyle hurafelere
karsi da micadele etmekte, hadis 6gre-
timini yaygin hale getirmeye calismak-
tadir.
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@ ABDULLAH AYDINLI

O FIKIH. IL (Vill.) yizyildan sonra or-
taya cikan ve daha ¢ok hadise agirlik ve-
ren Medine merkezli fikih ekoliine de
ehl-i hadis adi verilir.

Fikih tarihinde, II. (VIIL.) yOzyilin bas-
larindan V. (X.) ylizyilin baslarina kadar
stiren yaklasik 200 yillik dénem buyik
miuictehidlerin yetistigi, onlara ait mis-
takil ictihad metotlarinin belirginlestigi
ve fikhin tedvin edilip gelistigi bir dé-
nem olarak kabul edilir. Emeviler dev-
rinde Medine ekolli- Kiife ekolii veya Hi-
cazlilar-[raklilar seklinde bir ayirim icin-
de Kkendini gbsteren fikhi gruplasma, II.
yizyildan itibaren daha cok ehl-i hadis
ve ehl-i re’y olarak anilmaya baslan-
mis, bu ayirim farkl fikih, kelam ve fel-
sefe ekollerinin, hatta tasavvufi tema-
yillerin agirlik kazandigt dénem ve bol-
gelerde farkli tanim ve kapsamlar ka-
zanmakla birlikte asirlar boyunca de-
vam etmistir.

Gerek dért halife gerekse Emeviler
déneminde bircok sahabi islam’i teblig,
cihad, egitim ve 6gretim gibi amaclarla
Ulkenin cesitli bélgelerine gitmis, ora-
da yerlesmisti. Bunlar, etraflarinda kur-
duklari ders halkalar ve yetistirdikleri
dgrenciler sayesinde daha sonraki ne-
sillerde genigleyerek gelisecek olan bir
ilmi ve fikri faaliyet baslatrmislardi. Ozel-
likle Kafe ve Basra Hz. Omer'in hilafeti
déneminde kurulmus iki sehirdi ve ibn
Mes'ld, Sa‘d b. EbQ Vakkas, Ammar b.
Yasir, Ebd Masa el-Es‘ari, Mugire b. Su'-
be, Enes b. Malik, Huzeyfe b. Yeman,
imran b. Husayn ve daha bircok sahabi
buraya yerlesmis, Hz. Ali'nin Kafe'yi hi-
lafet merkezi yapmasiyla Irak daha da
blyik bir 6nem kazanmisti. Bitiin bu
gelismelere ragmen Medine, Dimask'in
hilafet merkezi oldugu Emeviler déne-
minde de héld ashabin blyltk coguniu-
gunu barindirma 6zelligini korumaktay-
di. Malik b. Enes'in ifadesine gére 10.000
sahabi éliinceye kadar burada yasamis,
diger bélge ve sehirlere gidenlerin top-
lam sayis1 2000 civarinda olmustur. Bu-
nun icin de Medine, dort halife déne-
minde Ustlendigi Kur'an ve Slinnet'e da-
yali dini bilgiye oncllik etme rollini
Emeviler devrinde de devam ettirmis, sa-
habe devrinden itibaren Medine’'de glic-
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10 bir ilmf muhit ve gelenek ortaya cik-
mustir.

Fikih tarihgileri, Emeviler déneminde-
ki Medine fikhinin sahdbeden Hz. Omer,
Zeyd b. Sabit, Abdullah b. Omer, Hz. Os-
man, Hz. Aise, Abdullah b. Abbas gibi

fakih sahébilere dayandigini, bilhassa

ilk Gic sahabinin bunda 6nemli tesirinin
bulundugunu kaydederler. Bu sahabile-
rin ilminin 6zellikle Said b. Miseyyeb,
Eb0 Bekir b. Abdurrahman, Urve b. ZU-
beyr b. Avvam, Ubeydullah b. Abdullah
b. Utbe, Harice b. Zeyd, Kasim b. Mu-
hammed b. Ebd Bekir, Sileyman b. Ye-
sér, Kabisa b. Zieyb, Abdllmelik b. Mer-
van, EbQ Seleme b. Abdurrahman b. Avf,
Eban b. Osman b. Affan, Salim b. Abdul-
lah b. Omer’'den olusan ve ilk yedisi “fu-
kahéa-i seb‘a” olarak anilan on iki tabif
fakihi tarafindan iyice éztimsenip Na&fi',
Ziihri, Ebli'z-Zinad, Rebiatlirre'y, Yahya
b. Said gibi bir sonraki nesli teskil eden
alimlere aktarildigi kaydedilir. Tabiin
devrinde Medine'nin hadis ve fikih ilmi-
ni birinci dénemde Said b. Miiseyyeb,
ikinci dénemde ise Nafi' ve Zihri sim-
gelemektedir. Imam Malik'in yetistigi
Ucuncli déneme de ilim bu kanaldan in-
tikal etmistir. imam Malik, Leys b. Sa‘d’a
yazdigi mektupta bu ilmi mirasi ve Me-
dine halkinin dini yasayis ve gelenedini
hem iftihar vesilesi hem de saglam bil-
gi kaynagi olarak tanimlarken Medineli
hadis ve fikih bilginlerinin ortak kana-
atini yansitmaktadir. Medine merkezli
bu fikhi-ilmi gelenek sahdbe ve tabiin
doéneminde “Medine ekolll (medresetl’l -
Medine), Medineliler (ehli’'I-Medine) veya
Hicazllar (ehli'l-Hicaz)" seklinde aniimak-
ta ve daha cok Ustat, muhit ve malze-
me farklligina dayanan bir ekollesme
goriniminde iken Abbasiler devrine gi-
rildiginde “ehli’l-hadis, ashabi’l-hadis,
ehli’l-eser, ehli’l-ilm” gibi adlarla anil-
maya, hadis ve re'yle ilgili bazi prensip
tartismalari da yapilmaya baslandi. Ge-
rek bu adlandirmada gerekse bu gru-
bun hadis ve re'y anlayisinda, icinde bu-
lunduklari sartlar kadar alternatif bir
ekol olan Irak ekoliiniin veya ikinci dé-
nemdeki adlandirmastyla ehl-i re’yin de
6nemli tesiri olmustur.

Dért halife déneminden itibaren Irak
ve Ozellikle kuruldugu tarihten itibaren
Kiafe sehri 6nemli bir ilim merkezi ol-
maya baslamist1. ibrahim en-Nehai, Ki-
fe'ye Bey'atiirridvan’da bulunan sahabi-
lerden 300, Bedir Gazvesi'ne katilanlar-
dan da yetmis Kisinin gelip yerlestigini
soylemektedir (bk. ibn Sa'd, VI, 9). Irak

fikhi sahdbeden Abdullah b. Mes'id’a,
bir 6lctide de Hz. Ali ve Hz. Omer'in fik-
hina dayanir. ikinci kusakta yer alan Al-
kame b. Kays, Mesrak b. Ecda’, Abide
es-Selméani, Esved b. Yezid, Sureyh b.
Haris ve ibrahim en-Nehai gibi fakihler
Irak fikih ekoliinlin kurulusunda énemli
rol Ustlenmislerdir. Bu grubun temsilci-
si durumundaki Ibrahim en-Nehal'den
sonra Irakli fakihlerin daha ¢ok ehl-i re'y
olarak anilmaya baslandig! goéralir (bk.
EHL-i RE’Y). Bu gelismeler sonunda Eme-
viler déneminde Medine'nin yani sira K-
fe de devrin énemli bir ilim merkezi ko-
numunu Kazanmis ve bu durum uzun
stire devam etmistir. Imam Malik'e so-
ru soran birinin, “Dimaskllar bu konu-
da sana muhalefet ediyorlar” demesi,
onun da bu kisiye, “Dimasklilar, Medi-
neliler’e ve Kufeliler'e ait olan bu ilmi
seviyeyi ne zaman elde etmisler?” (Ibn
Abdiilber, Cami‘u beyani’l-“ilm, 11, 158)
diye sormas! da bunu ifade eder. Eme-
viler doneminde Medine ve Kife merkez-
li bu iki fikih ekoll arasinda gériinlrde
sadece hoca, cevre ve dini bilgi kaynak-
lar1 acisindan farklhilik mevcutken Abba-
siler déneminden itibaren hadis ve re'y-
le ilgili bazi prensip ve anlayis farklilik-
lar1 da belirginlesmeye, buna bagl ola-
rak farkll gériisler ortaya clkmaya bas-
lamistir. Yeni meseleler Karsisinda Ure-
tilen ¢6zlimlerin veya takinilan tutum-
larin diger ilim merkezlerinde tartisil-
maya baslanmasi ekollesmeyi daha da
arttirici bir rol Gstlenmis, bu gelismeler
hem ehl-i re'y ve ehl-i hadis seklinde
adlandirilan iki fikih ekoliiniin, hem de
bunlarin icinden Hanefi ve Maliki hukuk
ekollerinin dogmasini hizlandirmistir.

Ehl-i hadis ve ehl-i re’y tabirleri fikih
tarihi acisindan ilk bakista, Abbasiler do-
nemiyle birlikte iyice belirginlesen iki
farkl fikhi ekol ve temaytlu ifade eder
gérinmekte ve ehl-i hadis tabirlyle imam
Malik'in sahsinda temsil edilen Medine
fikhi kastedilmekteyse de bu iki tabire
veya benzeri diger tabirlere degisik sa-
his ve gruplar tarafindan degisik dénem-
lerde farkli anlamlar yiiklendigi de ol-
mustur. Dolayisiyla bu tabirlerin kap-
sam ve kullanim alani hadis ve re'y ke-
limelerine verilen anlamla, karsit gori-
len grubun metot ve fikirleriyle, déne-
min sartlariyla yakin baglanti icinde ol-
mustur. Bunun icin de ehl-i hadisin kim-
ligini tesbitte 6nemli glclikler bulun-
dugu gorilur. Mesela Ebl Bekir b. Ay-
yas'in, “Her devirde ehl-i hadisin diger
alimlere nisbeti ehl-i islam'in diger din
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mensuplarina nisbeti gibidir” sézinu
nakleden Sa‘rani, buradaki ehl-i hadis
ifadesinin butln Ehl-i siinnet fakihle-
rini kKapsadigini séyler (el-Mizan, 1, 63).
ibn Kuteybe, aralarinda Imam Malik ve
Evzai'nin de bulundugu bircok micte-
hidi ashab-1 re'yden sayarken fikihta pek
so6hreti olmayip sadece hadis rivayetiyle
ugrasanlari da ehl-i hadis olarak adlan-
dirir ve Ahmed b. Hanbel'i her iki zim-
renin disinda tutar (el-Ma‘arif, s. 494-
527). Ayni miellif Te vilii muhtelifi'l-
hadis adli eserinde ise ehl-i re'y olarak
sadece Eb0 Hanife ve arkadaslarindan
sz eder (s. 51 vd.). Makdisl bir yerde
Ahmed b. Hanbel ve ishak b. Rahiye'yi
ashabi’l-hadisten kabul ederken bun-
lari HanefT, Maliki, Safit ve Zahirf gibi fi-
kih mezhebi énderleri arasinda saymaz.
Bir yerde Safii mezhebini Hanefl mez-
hebine mubhalif olarak ashabii'l-hadis
icinde zikrederken bir baska yerde Ebu
Hanife ve $Safii’'yi Ahmed b. Hanbel'in
hiléfina ehl-i re’'yden sayar (Ahsenti't-
tekasim, s. 37, 143, 179-180). Tirmizl es-
Stinen’in bircok yerinde Safii'yi ashabi'l-
hadisten gdstermeye 6énem verir (“Bii-
ya®, 12, 14, 29). Beyhaki de Hanefiler di-
sinda kalan Uc¢ fikih mezhebini ehl-i ha-
dis olarak nitelendirir.

Sehristani’ye goére miictehidler asha-
bl’l-hadis ve ashabu’'r-re’y seklinde iki
grupta toplanir, liclinct bir grup yoktur.
Ashabu'l-hadis Hicazlilar yani Malik, Sa-
fii, Sevri, Ahmed b. Hanbel, David ez-
Zahirf ve taraftarlaridir. Ashabi'r-re'y
ise Iraklilar yani Eba Hanife ve arkadas-
laridir. Onun bu ayirimi sonraki dénem-
de bircok muellif tarafindan da benim-
jsenmistir. Fahreddin er-Razi ashabi’l-
hadisi insanlari hadislere baglanmaya
tesvik eden, bunun disindakilere tutun-
maktan sakindiran, hadislerden hikim
cikarip fikri miinakasa ve ¢dzim Uret-
mede basarili olan kimseler olarak ta-
nimlayip bu sifatin Malik, Ahmed b. Han-
bel, ishak b. Rahaye ve taraftarlarina da
verilebilecegini, ancak bu adlandirmaya
en cok Safiller’in layik oldugunu ifade
eder (Menakibii’l-imam es-Safi‘i, s. 393,
400). Maliki ve Safil hatta Hanbeli fikih
ekollerine mensup miiellifler de genel-
de bu li¢ ekolll ehl-i hadis, Hanefi fakih-
lerini ise ehl-i re'y olarak adlandirma te-
mayiiliindedirler. ibn Haldan bu ikili ayi-
rima ehl-i zahiri de ilave ederek {i¢li bir
kategori olusturmus, Sah Veliyyullah da
buna yakin bir taksimi ehl-i re’y, ehl-i
zahir ve ikisi arasinda kalan Ehl-i siin-
net'ten muhakkiklar seklinde yapmistir.
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Ancak bazan ehl-i hadisten Ehl-i stin-
net'in kastedildigi ve bu tabirin ehl-i
bid'atin karsiligi olarak kullanildigi, bu
durumda HanefT imamlarin da bu sinif-
tan sayildigt goéralir.

Emeviler déneminden itibaren Hicaz
fikh ile Irak fikhi arasindaki 6nceleri Uis-
tat, muhit ve bilgi, sonralari ise metot
ve gobrls farkliigina dayanan rekabet
ve fikri cekisme ortami Hanefiler'in ehl-i
re'y, karsilarinda ortak cephe olusturan
Maliki ve Safiiler'in de ehl-i hadis ola-
rak adlandiriimasinin basta gelen se-
bepleri arasinda yer alir. Ancak Ahmed
b. Hanbel'in, halku’l-Kur’an®* tartisma-
siyla birlikte Mu'tezile karsisinda gele-
neksel disiincenin ve genis misliman
kitlenin énderi olarak gérilmesi ve mu-
haddislerin fikhinin Ahmed b. Hanbel
ile ekollesmesi, ehl-i hadis ile ehl-i re'y
ayirimina ve hadise bagh fikinh anlayisi-
na yeni bir boyut getirmistir. Bu yeni fik-
hi anlayisin ortaya cikmasindan sonra o
zamana kadarki yaygin fikhi ekoller,
meseld Hanefi, Maliki ve Safii ekolleri
ve taraftarlari ehl-i re'y, Hanbeliler ise
ehl-i hadis olarak aniimaya baslanmis-
tir. Ancak Bisr b. Giyas ve ibn Ebd Duad
gibi bazi Mu'‘tezili alimlerin Hanefi mez-
hebine mensup olmasi, ehl-i re'ye karsi
yoneltilen suclamalarda Hanefiler'in 6n
planda tutulmasinin bir sebebini olus-
turmustur. Ayrica bu ikili ayirimda, “Ev-
zai'nin, Mélik'in ve EbQ Hanife'nin ileri
surdikleri goérusler sahsi kanaatlerin-
den baska bir sey degildir ve bana gére
bunlarin hepsi birdir; asil deliller ise nas-
larda ve benzeri nakillerde mevcuttur”
diyen Ahmed b. Hanbel'in (ibn Abdiilber,
Cami‘u beyani’l-“ilm, 11, 149) tavri da et-
kili olmustur. Béylece Malikiler'in Hane-
filer'e, Safiller'in de bu iki ekole karsi
ileri surdiigl hadise dayall fikih anlayi-
sini gelistirme iddiasini bu defa Hanbe-
liler ilk Ui¢ fikih ekolline karsi ileri stir-
meye baslamislardir. Hanbelf fikhinin or-
taya cilkmasiyla benimsenmeye baslanan
bu ikili ayirtmi esas alan cagimizin bazi
fikih tarihcileri de ehl-i hadisi miifrit
eserciler-mutedil eserciler seklinde iki-
ye ayirirlar. Birinci grubu teskil edenler
re'yi ve bunun en 6nemli unsuru olan ki-
yasl, sahdbe ve tabiin fetvalarini kabul
etmezler. Bazi Mu'tezile alimlerinden
baska Ehl-i stinnet'ten David ez-Zahiri
ve Ibn Hazm'in énderligini yaptigi Zahiri
fakihleri bu grubu olusturur. ikinci gru-
bu meydana getiren mutedil eserciler ise
genellikle hadis bilginleridir. Bunlar re'y
ve Kiyasl inkar etmemekle birlikte ona
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nadiren basvururlar; hadislerden baska
sahabe ve tabiin fetvalarini da delil ola-
rak kullanirlar. Hentiz vuku bulmamis
meselelere cevap vermedikleri gibi ha-
dis ve esere hicbir re'yi tercin etmezler.
En 6nemli temsilcileri olarak Su'be b.
Haccac, Hammad b. Zeyd, Ebl Avéne
el-Vasiti, Ma'mer b. Résid, Leys b. Sa‘d,
Siifyan b. Uyeyne, ibn Ebl Seybe, Ah-
med b. Hanbel ve meshur alt1 hadis Ki-
tabinin muellifi hadisciler sayilabilir. Fik-
hi meselelerin ¢éziiminde, re'y ve hadi-
si kullanmada gdsterdikleri ilmT tavir ve
metoda goére yapilan bu tasnifin tabii
sonucu olarak re'ye siklikla basvuran EbQ
Hanife ve diger Hanefi miictehidleri ka-
dar imam Malik, Safii, Evzai, Siifyan es-
Sevri gibi fakihler de ehl-i re'yin mute-
dil re'yciler kismini tegkil edecektir.

Fikih tarihi icinde farkli donem ve mu-
hitlerde farkh fikhi ekollesmeler ve an-
layislar dogdugundan ehl-i hadis tabi-
ri, 6ziinde hadise bagllik iddiasini tasi-
makla birlikte kullanildigi déneme ve
karsit gruba gore farkli anlam ve kap-
samlar tasiyabilmekte, bunun tabii so-
nucu olarak ehl-i hadisin Kimlidini be-
lirlemek ve tanimlamak kadar onun ha-
dis ve re’y anlayislarini tesbit de olduk-
¢a glclesmektedir. Basta imam Malik
olmak Uzere o dénemde Hicazlilar, ken-
di ellerinde bulunan hadislerin diger bdl-
gelerde bilinen hadislerden daha sag-
lam ve glvenilir olduguna inanmakta,
hatta Iraklilar'in ve Samlilar'in elinde
bulunan hadisleri kendileri teyit ve tas-
vip etmedikce delil saymamakta idiler.
imam MaliK'in, “Harreteyn (Medine cev-
resindeki taslik bolge) sinirlart disinda
kalan hadis gliclini yitirir” s6zlyle, “Irak-
lilar'in hadislerini Ehl-i Kitabin sézii gibi
kabul edin; onlari ne tasdik ne de tek-
zip edin” (Ibn Abdiilber, a.g.e., I, 157) sek-
lindeki yaklasimi bu anlayisin sonucudur.
Hicaz alimlerini bdyle disiinmeye sev-
keden amil, onlarin mevcut bitin ha-
disleri bildiklerine kesin olarak inanma-
lar, diger bdlgelerdeki hadisleri ise sih-
hati sabit oluncaya kadar silipheyle kar-
silamalaridir. Medine'de s6zli olarak
nakledilegelen hadisin yani sira sehir
halkimmn dinl hayati yani yasayan siin-
net de dini delil olarak algilandigindan
Hicazlilar eser” yéniinden zengin bir mal-
zemeye sahipti. Ote yandan Medine'de
hayatin sadeligini korumasi, diger bol-
gelerdeki cevre farkliigmin ve yeni kil-
tiirlerle tanismanin yol actigi fikhi ve fik-
r1 tartismalarin bu sehre pek tasmamis
olmasi da onlarin mevcut hadislerle ve
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Medine halkinin érfiyle yetinmesine im-
kan veriyordu. Henlz vuku bulmamis
farazi meseleleri tartismaya, hadisin bu-
lunmadigi konularda re'y ve ictihada da-
yanarak yeni ¢6zimler Uretmeye de si-
cak bakmuyor, re’y ve kiyasa ise sadece
cok gerekli oldugunda basvuruyorlardi.
Re'yi de lyi ve koti diye ikiye ayirip iyi
(memdih) re'y ile sahabenin ve tabiinin
Ummet tarafindan hisni kabul gérmiis
fetvalarini, kétli (mezmim) re'y ile de
herhangi bir nassa dayanmayan, hadise
aykiri disen sahsi yorumlari kastediyor-
lardi. Ancak o dénemde bltlin Medineli
fakihlerin bu goérls ve tutum icinde ol-
dugunu sdylemek de zordur. Medine'de
Rebiatirre’y gibi re'y ile fetva vermek-
le isim yapmis fakihler bulundugu gi-
bi Irak'ta da Mesrak b. Ecda’, Sa'bi, Ha-
san-1 Basri gibi ehl-i hadis olarak nite-
lendirilebilecek cok sayida fakih mev-
cuttu.

Ehl-i hadisin, hakkinda ayet veya ha-
dis bulunan Konularda nassi esas alip
bulunmadigl konularda re’y ve ictihada
basvurmak yerine susmayi tercih etme-
si, yeni veya muhtemel olaylarin ¢6zi-
mi Uzerinde fikhi tartismalara pek gir-
memesi, sahabe ve tabiin fakihlerinden
bir Kisminin da tercih ettigi bir tutum-
du. Re'y ile hikim vermenin yanhshgi-
na dair ilk nesillerden gelen rivayetler,
Abdullah b. Omer, Zeyd b. Sabit, Ammar
b. Yasir, hatta Hz. Omer gibi sahabile-
rin henliz vuku bulmamis olaylar hak-
kinda soru sormayt yasaklamasi (Dari-
mi, "Mukaddime”, 23), ehl-i hadisin re’ye
dayanarak hikim vermeyi ihtiyatla kar-
silamasinda ve farazi fikihla ilgili ¢ekim-
ser tavirlarinda etkili olmustur. Nitekim
imam Malik bir defasinda, 6grencilerin-
den Esed b. Furat'in ortaya attigi farazi
meselelerin bir veya ikisini cevaplandir-
diktan sonra bu kadarinin kafi oldugu-
nu, re'y ile hikiim vermeyi istemesi ha-
linde Irak’a gidip Muhammed b. Ha-
san'in derslerine devam etmesi gerek-
tigini sdylemistir. Ancak basta imam Ma-
lik olmak Uzere II. (VIIl.) asirdaki ehl-i
hadisi re'y ve ictihaddan uzak duran ve
onu hi¢ kullanmayan kimseler olarak
gérmek de dogru olmaz. Belki onlar! ha-
disin tesbit ve tahkikine &nem veren,
hadisle, sahabe-tabiin fetvasiyla ve Me-
dine'de yasayan siinnetle yetinme imka-
ni daha cok olan, ancak gerekli oldugun-
da da re'y ve kiyasa basvuran kimseler
olarak tanimlamak daha dogru olur. Esa-
sen iki ekol arasindaki farklilik da ha-
dis veya re'yi kabul noktasina dayanma-
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maktadir. Fahreddin er-Razi, Safii’den
dnce ehl-i hadisin sadece hadislerin me-
tinlerini bilen kimseler oldugunu, hadis
ve eserden hikim cikarip ehl-i re'y ile
micadele edebilecek durumda bulun-
madiklarint ifade ederken (Menakubii'l-
Imam es-Safi’t, s. 389-391), yalniz hadis
rivayetiyle mesgul olan bu kimselerin
Ebd Hanife ve imam Malik gibi re'y ile
hikim veren ve hatta zaman zaman ba-
71 gerekcelere dayanarak bir kisim ha-
dislerle amel etmeyi terkeden ehl-i re'y
karsisinda sessiz kaldiklari iddiasini di-
le getirmektedir. ibn Kayyim el-Cevziy-
ye ve Zehebi gibi diger alimlerin de ehl-i
hadise karsi bu tir tenkitleri vardir.
Emeviler devrinde re'ye Kkarsi ¢ikarak
sadece hadis rivayetiyle mesgul olan ve-
ya daha sonraki dénemde halku'l-Kur'an
ve mihne” olayindan sonra re'y ve icti-
hada Kkarsi iyice tavir alip siki bir sekil-
de hadislere bagli kalan ehl-i hadis hak-
kinda gecerli sayilabilecek bu tenkitleri,
gerek imam Malik gerekse imam Safif'-
nin temsil ettigi ehl-i hadis grubu icin
hakli bulmak mimkin degildir. Nitekim
Hanbeli fakihi ibn Receb de ehl-i hadi-
sin bir kanadina benzeri bir tenkitte bu-
lunarak islam alimlerini yeni meseleler
karsisinda ¢6zim Uretebilmeleri acisin-
dan Ug¢ gruba ayirarak inceler. Birincisi
fikh meselelere zihnini kapamis, fikhi
anlayis ve tahlil gliciini gelistirememis
ve bu Konudaki bilgileri naslarla smirlt
kalmis ehl-i hadistir. ikinci grup mese-
lelere ¢6zlim Uretmekte ileri giden, fara-
zi fikih ve cedel Uslabunu gelistiren ehl-i
re’ydir. Uclincli grup ise hadisle amel
eden, gl ve gayretlerini Allah’'in kitabi-
ni, sahih slinneti, sahabe ve tabiin s6-
zunl anlamaya yonelten, tefsir ve hadis
gibi ilimler sayesinde meseleleri anlama-
ya calisan ehl-i hadistir. Ahmed b. Han-
bel ve onu takip eden ehl-i hadis alim-
leri bu Gclinci grubu olusturmaktadir.
Bu durumda ehl-i hadisi de kendi ara-
sinda re'y, kiyas ve ictihadi tamamen
reddedenler, ehl-i re'y kadar olmasa bi-
le yine re'y ile amel etmenin geregdine
ve dogruluguna inananlar seklinde ikiye
ayirmak mumkin olur. Hatta II (VIII) ve
1. (1X.) ylizyllda imam Malik ve Safii ile
onlar etrafinda yer alan fakihler de ehl-i
hadis olarak adlandirildifina gére ehl-i
hadisin Ugclii ayirimindan da s6z edilebi-
lir. Buna gore Maliki ve Safiiler, arala-
rindaki metot ve Uslip farkliigina rag-
men re'y ve ictihadi siklikla kullanan ehl-i
hadis, Ahmed b. Hanbel'in etrafinda yer
alan fakihler mutedil re’yci ehl-i hadis,

Zahiriler ve bir kisim muhaddisler de re’-
ye tamamen karsi ¢ikan ehl-i hadis gru-
bunu olustururlar. Bu t¢lincti grubu tes-
kil eden Zahiriller ve muhaddisler hari¢
tutulursa hangi gruba ve metoda men-
sup olursa olsun fakihler arasinda ge-
rek sahih hadisi delil almada, gerekse
bir fikhi meseleyi re'y ve ictihadla ¢6z-
menin cevazinda ciddi bir goéris ayriligi
yoktur. Her ekol digerini hadisi terket-
mek, re'y ve sahsi temayill ile hlikim
vermekle tenkit etmis, kendisinin hadi-
se ve nassa daha bagl oldugunu veya
isabetli bir géruse sahip bulundugunu
ileri stirmiisse de her bir fikhi géristn
savunulabilir hakli bir nakll veya akli
gerekcesinin bulundugu goérdlir. Nite-
kim Ahmed b. Hanbel'in 6zellikle itikadi
alanda verdigi miicadele esnasinda ser-
dettigi goérisleri etrafinda olusan ehl-i
hadis grubu kati bir tavir sergileyerek
re'ye karsi gliclil bir mukavemet gdster-
mislerse de zamanla bu tavirlarini yu-
musatmis, re'yi de énemli bir fikhi bilgi
kaynadi olarak kullanmaya baslamislar-
dir. Hanbeliligin fikih ekold haline gel-
mesi de bu gelismelerin sonucudur. Bu
sebeple re'y ve ona dayall olarak yapi-
lan kiyas, ehl-i hadis ile ehl-i re’yi veya
ayni grup icindeki farkli temaytilleri ayi-
ran yegéne 6l¢l olarak alinmamalidir.
ibn Abdiilberr’e gére ehl-i hadisle ehl-i
re'y arasindaki ihtilafin sebebi Ebd Ha-
nife’nin bircok hadisi, Kur'an'dan ve ha-
dislerin bitininden cikarilan dinin ge-
nel ilkelerine arzettikten sonra uygun
dismeyenleri sdz olarak nitelendirip red-
detmesidir. Sah Veliyyullah, iki ekol ara-
sindaki en belirgin farkin ictihad ve nas-
lardan hikim cikarmak degil tahric ol-
dugunu ifade etmekte, tahrici de, “Geg-
mis imamlarin sézleri arasinda acik hiik-
mi bulunmayan meseleleri ayni usule
gbre hilkkme baglamak ve bdylece mez-
hep icinde ictihad etmektir” seklinde
aciklamaktadir (Huccetullahi’'l-baliga, 1,
320). Hatta ehl-i hadis ve ehl-i re'y ta-
birlerinin ilk defa iki kars! ekold, yani
Medineli ve Kafeli fakihleri ifade etme-
ye basladigi hicri II. yOzyilin ortalarina
g6z atilacak olursa gerek hadis gerekse
re’y ile hiikim verme konusunda Ebu
Hanife ile Malik arasinda ciddi bir far-
kin bulunmadigi gorilir. Ustelik her iki
bdlgede de re'yi sikca kullanan fakihle-
rin yant sira nassin olmadigi yerde re'y
ile hiikiim vermekten cekinen bircok fa-
kihin bulundugu da bilinmektedir. Ebd
Hanife ve arkadaslarinin ehl-i re'y, ar-
dindan da imam Malik ve arkadaslarinin
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ehl-i hadis diye anilmasinda re'y ve ha-
dis ihtilafindan ziyade mevali-Arap ce-
kismesi, iki bolge arasinda siiregelen il-
mi rekabet, imam Malik'in el-Muvatta’
adll hadis kitabini tedvin etmis olmasi,
Hanefiler’in re’yi daha isabetli kullan-
mis olmalari gibi faktorlerin etkili oldu-
gu sdylenebilir. ibn Abdiilber bu dénem-
de fakihler arasindaki Arap-mevall ce-
kismesinin ilging drneklerini verir (Cami‘u
beyani’l-“ilm, 11, 34, 150-163). imam Mu-
hammed de Medine ehlinin hadisle ame-
le 6nem verdigi seklindeki yaygin kana-
ati clrlitmeye calisir (el-Hiicce ‘ala ehli’l-
Medine, 1, 66-68). Bu sebeple ehl-i hadis
ve ehl-i re'y tabirlerinin, muhaddislerin
dayanisma icine girip birlikte hareket
etmeye ve cerh ve ta'dil silahini kullan-
maya basladiklari hicri II. yizyilin ikinci
yarisindan itibaren giindeme geldigi, s6z
konusu tartismanin esasinda hadisci-
lerle fakihler arasinda cereyan ettigi,
buna ragmen aralarinda metot ve tavir
benzerligi bulunan fakihlerin de zaman
zaman hadiscilerle birlikte hareket et-
tigi veya oyle algilandigi da sdylenebilir
(Abdtlmecid Mahmdd, s. 74, 105-121).

Sonuc olarak ehl-i hadis ve ehl-i re’y
tabirleriyle, iki ayr ekol olarak hadisci-
ler ve fakihler veya hadiscilerle kelam-
cllar kastedildiginde bunlar arasindaki
metot ve yaklasim farkliliginin ilk devir-
lerden itibaren devam ettigi, fakihlerin
kendi aralarindaki ekollesmeleri kaste-
dildiginde ise hicrT Ill. ylzyildan itibaren
iki ekollin prensip ve metotlarinin belir-
ginlik kazandigi, aralarinda yapilan tar-
tisma ve bilgi alisverisinin bunlart birbi-
rine yakinlastirdigi, ehl-i re’y karsisinda
alternatif bir goris olarak ortaya cikan
ehl-i hadisin zamanla re’y ve kiyasi kul-
lanmaya basladidl, ehl-i re'yin de hadis
konusunda yeterli Olciide titiz davranip
ekollerin birbirinden dzami derecede fay-
dalandigi sdylenebilir. Ahmed b. Hanbel
déneminde ehl-i hadis tabiri farkl bir
boyut ve anlam kazanmis ve neredeyse
Ehl-i siinnet'le ayni manada kullanilir
olmussa da tartisma daha cok inanc ala-
nina kaydigi icin fikih alaninda hadisle
ve re'y ile amel konusunda ciddi bir gé-
rus ayriligi ortaya cikmamistir (bk. EHL-i
SUNNET). Mezhep mensuplarinin karst
mezhep mensuplarina hadisi terketme
veya kinanmis re'y ile amel etme gibi
ithamlar da siibjektif dederlendirmeler-
den 6te gecmez ve fikih alaninda bu dé-
nemlerde ciddi bir ehl-i hadis-ehl-i re'y
catismasinin bulundugunu géstermez.
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hakkin gérisi oldugunu zikreder. Es'a-
ri'nin bu telakkisi Hanbeli alimlerinden
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Gercege uygun inang,
hiikiim ve diisiinceleri benimseyenler
anlaminda kullanilan bir tabir.

L _

Kur’an-1 Kerim’'de muminlerin hakka
tabi olduklari ifade edilmekle beraber
(Muhammed 47/2, 3) ehl-i hak (ehlii’l-hak)
tabiri gegmez. Allah’in islam Gimmetini,
batil ehlinin hak ehline galip gelmesi gi-
bi aci bir tecelliden korudugunu belir-
ten hadis (Eba Davad, “Fiten”, 1) disinda
hadis kaynaklarinda da ehl-i hak terki-
binin mevcudiyeti tesbit edilememistir.
Burada yer alan ehl-i hak tabirinden ge-
nel anlamda musitimanlarin kastedildi-
gi anlasiimaktadir.

Kaynaklardan anlasildigina gére bu ta-
birin en eski kullanilisi Fazl b. Sadzan en-
Nisabri'ye aittir (6. 260/ 874). Nisaburi
bu kavramla Sia'yi kastetmistir (el-Izah,
s. 205). Sta'nin dort hadis kitabindan ilki
olan el-Kdfi'nin muellifi Kileyni, terkip
olarak ehl-i hakki zikretmemekle birlikte
Sta’'nin hak ehli oldujunu belirten bazi
ifadelere yer vermektedir (el-Ustl mine’l-
Kafi, 1, 321, 334, 354). Daha sonraki Sii
alimleri de ayni fikri benimseyerek $ia’-
nin mezhepler arasinda hakka en yakin,
mensuplarinin da hak ehli oldugunu ileri
surmislerdir (mesela bk. Ibnii'l-Mutah-
har el-Hilli, s. 81).

Ehl-i hak tabirinin ilk Kkullanilislarin-
dan biri, . (IX.) yGzyil sonlarinda vefat
eden Mu'tezile alimlerinden Nasi el-Ek-
ber’e aittir. Nasi de ehl-i hak terkibiyle
Mu'tezile'yi kastetmistir (Watt, s. 337).
Bu telakki daha sonra gelen Mu'tezile
alimlerinde de gorilmektedir (Kadi Ab-
dulcebbar, XIII, 213, 214). Stinni alimleri
arasinda ehl-i hak tabirini ilk defa Ebi'l-
Hasan el-Es‘ari (6. 324 /936) kullanmis-
tir. el-Ibdne adli eserinin ikinci balimii-
ne “Ehl-i hak ve stinnet’in Diislinceleri-
nin Aciklanmasi” basligint koyan Es‘art’-
nin Mu'tezile, Kaderiyye, Cehmiyye, Ra-
fiziler ve Mircie’'nin distncelerini red-
dettikten sonra kendi yolunun Allah'in
kitabina, Peygamber’in slinnetine, saha-
be, tabiin ve hadis imamlarindan riva-
yet edilenlere uymaktan ibaret oldugu-
nu belirtmesi ve baglandig! prensipleri
zikretmesi dikkate alindiginda bu tabir-
le “Ehl-i slinnet-i hassa” denilen selef
alimlerini kastettigi anlasilir. Bir baska
eserinde (Makalat, s. 472), ahiret halle-
rinden olan amellerin tartiimasi (mizan*)
akidesini acikladiktan sonra bunun ehl-i

Berbehari ve ibn Batta tarafindan tek-
rar edilir (Watt, s. 336-337). Zamanla Ehl-i
stnnet’in Es‘ariyye ve Matiridiyye kol-
larini da icine alan bu terim, &zellikle
Ehl-i siinnet alimlerinin yazdi§i kelam
kitaplarinda hasimlarinin iddialarini ¢i-
ritmek amaciyla delil irat ederken sik
sik kullaniimistir (Ciiveyni, s. 72, 79; Gaz-
zali, s. 69; Nesefi, 1, 77, 82, 261, 357, 379).
Es‘ari’nin takipcileri olan ehl-i hakkin
Allah'in dinini hakim kilma hususunda
onun yoluna ydneldiklerini, gayretleriy-
le dini miidafaa ettiklerini belirten ibn
Asakir ayni manay! ifade eden ashab-1
hak tabirini de kullanmustir (Tebyinii ke-
zibi’l-miiftert, s. 27, 123). Daha sonra ge-
len Siinni alimleri ise genellikle ehi-i hak-
ki, “Allah katinda gercek olan seylere,
kesinlik ifade eden delillerle baglanan-
lar” (yani Ehl-i siinnet ve'l-cemaat) sek-
linde tarif etmislerdir (mesela bk. et-Ta“ri-
fat, "ehli'l-hak" md.). Ehl-i stinnet lite-
ratliriinde ehl-i hak terimi genel olarak
bu mezhebe bagl bulunan biitiin grup-
lart kapsamakla beraber ayrintilara ge-
cilip gérislere yer verilirken firkalarin
adlari ayrica belirtilir.

Ehl-i hak Islamf literatiirde genellik-
le “ehl-i batil"in ziddi kabul edilmistir.
Kur’an-1 Kerim'de Kkéafirlerin batila, mu-
minlerin hakka tébi olduklari ifade edi-
lirken (Muhammed 47 /3) batil ile hak bir-
birinin ziddi olarak ortaya konmustur.
Bununla birlikte ehl-i batil terkibi lite-
ratlirde fazla kullanilmamis, onun yeri-
ne bundan kastedilen grubun &zel adi-
nin kaydedilmesi tercih edilmistir (ayri-
ca bk. BATIL; EHL-i SUNNET).
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