EN’AM SURESI

suyla cocuklarin canina kiymanin, fuhus
yapmanin, adam 6ldiirmenin, yetim ma-
I1 yemenin, eksik tartip noksan &lcme-
nin sakinilmasi gereken en biylk gi-
nahlar oldugu zikredilir. Adaletten ay-
riimama ve Allah'a karsi ahdini yerine
getirme tavsiyesinde bulunulur. Seldme-
te c¢ikaracak dogru yolun ancak bu yol
oldugu, bitin semavi dinlerde miste-
rek olan ve Tevrat'ta da “on emir” adiy-
la yer almis bulunan bu temel ilkeler ha-
tirlatilirken sGre adeta 6zetlenmis olur.
Dinde kitaba uymanin énemine bu son
bélimde bir defa daha dikkat cekilir
(ayet 155). Sure, bir kétulige o kétllik
kadar ceza, bir iyilige ise on katiyla mi-
kéfat verilecedgi miljdelendikten sonra
(ayet 160) Allah'in bagislayici ve merha-
metli oldugunu bildiren bir hiikiimle son
bulur.

En‘am sdresi tevhid inanci agisindan
Bakara saresiyle, peygamberligin ispati
bakimindan Al-i imran siresiyle, ahiret
inanci acisindan bir sonraki A'raf sire-
siyle, ahlak ilkeleri bakimindan Isra ve
Lokman sireleriyle, eti yenilen ve yenil-
meyen hayvanlara ait yasaklar acisindan
da bir énceki Maide siresiyle yer yer
konu ve muhteva benzerlikleri gésterir.
[cinde iman ve ahlak esaslarina genis 6l-
clide yer verilmis olmasi ve bastan so-
na sirk ehlinin gerekcelerini ¢liritme-
ye yonelik cok yonli ispatlar sergileme-
si, bu sdrenin Mekke devrinin sonlarina
dogru, muhtemelen Isrd siresinin ar-
dindan ve A'raf siresinden 6nce nazil
oldugunu gésterir.

En‘am siresinin fazileti hakkinda nak-
ledilen rivayetlere goére Hz. Peygamber,
sOrenin tamaminin kendisine bir defa-
da nézil oldugunu ve kalabalik bir melek
toplulugu tarafindan diinyaya ugurlan-
digini ifade etmistir (Hakim, 11, 315; ibn
Kesir, 111, 233-234 ; Suy(tl, ed-Durrii’l-men-
sar, 111, 234-235). Srenin fazileti hakkin-
da baska rivayetler varsa da bunlar sa-
hih kabul edilmemistir. Ancak sire bu
rivayetler sebebiyle misliimanlar tara-
findan cok okunmus ve giizel hatla ya-
zilmistir. Nitekim En‘am sdresinin Ya-
sin ve Milk sareleriyle beraber, “en‘am-1
serif” veya kisaca “en'dm” denilen bir
mecmua halinde glizel hatla yazilma-
sI hattatlar arasinda bir gelenek haline
gelmistir. Bilhassa Osmanli sanatkérlari
en'am-1 seriflerin yazilmasi, tezhip edil-
mesi ve ciltlenmesi hususunda ince zevk
ve hiinerlerini gdstermisler, bu alanda
[slam sanatlarinin en giizel érneklerini
vermislerdir.
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ENANIYET L

(&)
Kisinin kendisini ve cikarlarini
baskalarminkinden tistiin tutmasi,

bencillik etmesi anlaminda

ahlak ve psikoloji terimi. N

Arapca’da “ben” anlamina gelen ene
kelimesinden yapilmis bir masdar-isim
olan enéniyyet (bencillik) Kur'an-1 Kerim’-
de, hadislerde ve ilk déneme ait Islami
kaynaklarda gec¢cmez. Ancak bu terime
yakin anlamlar ifade eden esere ile is-
ti'sar (LYl 5591 Kelimeleri hadisler-
de ve diger bazi kaynaklarda yer almak-
tadir (bk. Lisanii’l-‘Arab, "est” md.; Ta-
cti’l-“aras, "esr" md.; Buhari, "Fiten", 2).
Ayrica Kur’an'da, hadiste ve diger Isla-
mi kaynaklarda, giiniimizde bir ahlak ve
psikoloji terimi olarak kullanilan “insa-
nin yalniz kendisiyle ilgilenmesi, iliskide
bulundugu herkesi ve her seyi kendi ya-
rarina kullanma istedi” (egoizm) ve “ken-
dini Gstln gérme, dolayisiyla kendini her
seyin amaci olarak kabul etme egilimi”
(egosantrizm) anlamindaki enaniyeti ye-
ren pek cok ifade bulunmaktadir. Me-
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seld miusriklere, “Allah’'in size rizik ola-
rak verdigi seylerden yoksullara infak
edin” denildiginde onlarin, “Allah’in ge-
cimini saglayabilecegi kimseleri biz mi
besleyecediz?” (Yasin 36/47) demeleri
kinanir. Firavun’'un cilginca bir bencillik
duygusuyla halkina, “Ben sizin en ytice
tanrinizim” (en-Naziat 79/ 24) demesi, Ka-
rin’un azginlktan kacinmas! ve insan-
lara ihsanda bulunmasi yéniindeki tav-
siyelere karsilik elindeki bitin imkan-
lara kendi bilgisiyle kavustugunu iddia
etmesi (el-Kasas 28/ 76-79) Kur'an-1 Ke-
rim’de isaret edilen bencillik érnekleri-
dir. Basta Kur'an olmak tizere islam ah-
lakina dair bitiin kaynaklarda Kibir, ucb,
buhl ve suh (cimrilik), Kin gtitme, fahr gi-
bi kavramlarla ifade edilen ve enaniyet
duygusundan kaynaklanan bencil egilim-
ler yanlis ve kéti kabul edilmis, bunla-
rin yerine alcak génullilik, sevgi, dost-
luk, yardimlasma ve dayanisma gibi er-
demlerin gelistirilmesi istenmistir.

Bazi miisliiman filozoflar1 “ben sevgi-
si"ni (hubbili'n-nefs) ve insanin daima ken-
di yararini dikkate almasini onun psiko-
lojik yapisinin bir geregi olarak goérir-
ler; bununla birlikte kisinin kendi beni
icin nihai fayda, lezzet ve hayrin baskala-
rinin bu hususlardaki eksikliklerine kat-
kida bulunmakta oldugunu distindrler
(ibn Miskeveyh, s. 136-138). islam miite-
fekkirleri icinde ahlaki anlamiyla enani-
yet duygusunu en iyi tahlil eden Gazzali
olmustur. Gazzali [hyd’ii “uliimi’d-din
adli eserinin cesitli bélimlerinde bu duy-
guya ve onun etkilerine temas etmis,
ozellikle “Hubbii'l-cdh” bashigint tasiyan
ve bir ahlak psikolojisi sergileyen bélim-
de insanin kendisi disindaki her seyle
ve her insanla olan biitiin iliskilerinin te-
melinde ben merkezli bir yaklasimin bu-
lundugunu ileri sirmustiir. Buna gére
insan kendini herkesten Ustiin ve sec-
kin kilmak ister; bunun icin de diger bu-
tiin faaliyetleri gibi baska insanlarla ilis-
kilerini de temelde kendi yetkinligini ge-
listirme amacina uygun olarak diizen-
ler. Cinkl “her insanin icinde Firavun'a,
‘Ben sizin en ylice tanrinizim’ dedirten
bir sey vardir” (I1I, 281). Bu yiizden in-
san kendini her seyin amaci ve her se-
yi de kendi “vehmi kemal”inin arac! ola-
rak dislinir. Gazzali'ye goére insanlar
bu yanlis ve tehlikeli yetkinlik anlayisi ve
egoizmden ancak saglikli bir din ve ah-
18k telakkisi sayesinde kurtulabilirler.
Gazzall inancsiz insanlardaki digerkam-
c1 duygulan benzer bir yaklasimla acik-
lamistir. Buna gore meseléd herhangi bir



tehlikeye maruz kalan birini bu durum-
dan kurtaran Kisi, eger bir emir veya
menfaat kaygisi s6z konusu degilse teh-
likedeki Kisinin yerine kendisini koyar,
onun ugrayacagi aciy! kendi nefsinde his-
seder ve bu acidan kurtulmanin yolunu
o Kisiyi kurtarmakta bulur. Béylece Gaz-
zall, daha sonra Yenicag Ingiliz hazcila-
ri J. Bentham ve J. S. Mill'in yaptidi gibi
altirist davranislarin temelinde egoist
duygularin bulundugunu savunmustur.

Tasavvuf ahldkinda da endniyet ko-
nusuna blylk énem verilmis, benin in-
kari, benligin yok edilmesi ve nefsani
isteklerin olabildigince baski altinda tu-
tulmasi dini ve ahlaki hayatin 6n sarti
sayilmistir (bk. ENE; iSAR).
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K ENBAR E
(LL¥)
Irak’ta Firat’in sol sahilinde
harabeleri bulunan
L tarihi bir sehir. N

Bugilinkli Remadi dolaylarinda ve Fel-
lGce'nin 5 km. Kuzeybatisinda tarima el-
verigli topraklar lizerinde kurulmus olan
Enbar, Firat'la Dicle arasindaki Saklavi-
ye Kanal'na yakin bir yerdedir. Arap cog-
rafyacilari Bagdat ile Enbar arasindaki
posta yolu mesafesini 12 fersah (Yakit'a
gore 10), A. Musil ise 62 km. olarak ver-
mektedir (The Middle Euphrates, s. 248).
Tarihi boyunca Firat (izerinde énemli bir
gecis noktasini kontrol altinda tuttugu
anlasilan sehir Sasaniler'den once ku-
rulmustur. Bazi arastirmacilar Enbar ile
MeskKin'i ayni yer kabul ediyorlarsa da
(Maricg-Honigmann, s. 116-117) Arap ya-
zarlari bu iki sehrin farkli oldugunu be-

lirtmektedir.

Sulama sisteminin basinda yer almasi
ve Roma imparatorlugu’na karsl basse-
hir Ktesifon'un (Ortacag'da Medain'i tes-
kil eden yedi sehirden biri, Tusbun) bati
kapisi sayilabilecek bir noktada bulun-
masl sebebiyle Enbar'in sahip oldugu

- stratejik 6nemi kavrayan Sasani Hikim-
dari I. Sapdr buray! yeniden insa ede-
rek c¢ift surlu bir kale haline getirmis ve
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244'te Roma imparatoru IlI. Gordianus’a
kars! kazandigi ve Gordianus'un hayati-
ni kaybettigi blyuk zaferin anisina bu-
raya Pir0z Sapar (Muzaffer Sapdr) admni
vermistir. Bazi kaynaklar bu hikimda-
rin 1. Sapur oldugunu yaziyorsa da dog-
ru degildir (Yakat, I, 257; Mistevfi, s. 37).
Araplar FirGz Sapar adini, Estanti’l-a’la’-
ya (Ustani'l-alf “yukar eyalet") bagl bu-
lunan bir kaza ile onu cevreleyen bdlge
icin kullanmislardir. Farsca'da “tahil am-
bari, ardiye” anlamina gelen Enbar adi-
nin kaledeki depolardan kaynaklanarak
VI. ylzyilda ortaya ciktigi bilinmektedir.

Enbar, 363 yilinda imparator Julia-
nus'un Sasaniler'e karsi dizenledigi ve
savasirken 6ldiigii iran seferi sirasinda
tamamen yikilmissa da Romalilar'in ge-
kilmesinden sonra yeniden imar edilmis
ve Kisa slirede bdigenin yine en biyuk
ve en dnemli mistahkem yerlesim mev-
kii olma &zelligine kavusmustur. Bir Ya'-
kubi ve bir Nestdri rahibin bulundugu
Enbar, 588 yilindan itibaren buraya si-
ginan yahudilerin 6nemli bir merkezi ha-
line gelmistir. islam fethinden énce sa-
kinleri arasinda Arap unsurlar da bu-
lunmakla birlikte garnizon iranlilar'dan
olusuyordu.

Enbar'a ilk defa Misenna b. Harise
gbnderilmisse de sehrin kesin olarak fet-
hi, Halid b. Velid kumandasinda bulunan
[slam ordusunun 12 (634) yilindaki ku-
satmasindan sonra gerceklestirilmistir.
Halid b. Velid Sasani garnizonunu disart
clkarmis ve sehir halki ile bir anlasma
yaparak onlar yillik haraca baglamisti.
Ardindan sehre ilk miisliiman emir ola-
rak da Zibrikan b. Bedr et-Temimi ta-
yin edildi. Hz. Omer Irak’ta bir daimi gar-
nizon (darl’l-hicre) kurulmasini istedigin-
de Sa‘'d b. Ebl Vakkas ilk ¢nce Enbar’l
diisinmis, fakat humma ve sinekler se-
bebiyle fikrini degistirmistir. Irak’taki
icinct camiyi Sa‘'d b. Ebl Vakkas bu-
rada yaptirmis, sineklerin tredigi yakin-
daki kanali da ilk defa Haccac b. Yasuf
es-Sekafl temizletmistir.

{lk Abbasi halifesi Ebii'l-Abbas es-Sef-
fah 134'te (752) hilafet merkezini En-
béar'a tasimis ve sehri yeniden imar ede-
rek 6liminde de buraya defnedilmistir.
Bagdat'in kurulusundan 6nce Halife EbQ
Ca'fer el-Mansir’'un oturdugu Enbar’'a
iki defa da HarOnurresid ugramistir. Top-
lanan vergilerden IX. ylzyilin ilk yarisin-
da hala zengin bir sehir oldugu anlasi-
lan Enbar, Abbasiler'in zayiflamaya bas-
lamasi Uzerine 269 (882-83) ve 286 (899)
yillarinda iki defa Bedevi saldirisina ug-

ENBAR

radl.. 315'te (927) Karmatiler’'den EbG
Tahir el-Cennabi'nin eline gecen ve tah-
rip edilen sehir, heniiz imarina calisilir-
ken dort yil sonra tekrar Bedeviler'in sal-
dirisina ugradi. istahri, Enbar’i miiteva-
zi fakat kalabalik bir sehir olarak tani-
tir ve EbU’'l-Abbas déneminden kalma
bazi yapi kalintilarinin mevcut oldugunu
belirtir (Mesalik, s. 73). ibn Havkal seh-
rin giderek geriledigini (Sareti’l-arz, s.
227), Makdisi de niifusunun az oldugunu
(Ahsenti’t-tekasim, s. 123) yazmaktadir.

Halki genelde tarimla ugrasan Enbar,
Suriye'ye giden baslica kara ve su yolla-
rinin Uzerinde bulundugundan ticari fa-
aliyetlere de sahne oluyor ve burada ay-
rica kayik da yapiliyordu. ibnii's-Sai'nin
(6. 674/1276) anlattigina gére sehir ma-
hallelere ayrilmisti ve her mahallede so-
rumlu bir yénetici (seyh) bulunuyordu.
1262'de Mogollar'in eline gecerek yag-
malanan ve ahalisinin cogu o6ldlrilen
Enbar'in Mogol ybnetiminde ve daha
sonra XIV. yizyilin ilk yarisina kadar ida-
ri bir merkez olarak kaldig! bilinmekte-
dir. Mogol déneminde Ata Melik Ciivey-
ni Enbar yakinindan Necef'e bir kanal
kazdirmistir.

Enbér gittikce 6nemini kaybetmis ve
halki cesitli sebeplerle sehri terkedince
zamanla harabeye dénlismustir. Bugin
ayni adi tasiyan ilin sinirlar icerisinde
genis bir harabe yigini halindedir.

Enbar'da yetismis cok sayida meshur
sima vardir; bunlardan bazilari sunlardir:
Abdurrahman b. Muhammed b. Ebi’l-Ve-
fa, Ebir'l-Fazl ibrahim b. Abdiilkerim, Ah-
med b. ishak b. Behldl, Ahmed b. Israil,
Ahmed b. Ali b. Kudame, Davad b. Hey-
sem, Ali b. Heysem, Muhammed b. Ab-
diilkerim, Muhammed b. Kasim, Yahya b.
Isa (Ali b. Hiiseyin el-Hasimi, s. 125-207).
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