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eski birkac hali parcasi bulundugu gé-
rilmustir. Ancak Balkanlar'daki degisik
bir sanat eseri gérinimiinde olan bu
Turk hatirasi hiiztin verici bir halde idi.
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' FATIH CAMil |
Mora’nin merkezi Mezistre’de (Mistra)
| XV. yiizyila ait cami. N

1249 yilindan itibaren gittikce gelisen
ve 6nem kazanmaya baslayan bu Latin
sehri 1259'da Bizanslilar'a gectikten son-
ra gelismesini sturdirmus, Osmanl ha-
kimiyetinin bélgede yayillmasi sirasinda
sehir Fatih Sultan Mehmed tarafindan
fethedilmistir (1460). Osmanli devrinde
Glney Yunanistan'da Mora eyaletinin
bassehri olan Mezistre bélgede 6nemli
bir sehir olma hiiviyetini kazanmistir.

XVII. yuzyllda burayi ziyaret eden Ev-
liya Celebi, i¢ kaledeki Fatih Camii'nden
baska asagi kalede bir de Fethiye Ca-
mii'nden bahseder. Sehirde o sirada mus-
limanlara ait dérdli mescid olmak Uze-
re yedi ibadethane bulunuyordu. Bunlar
arasinda Fatih Sultan Mehmed vakfi olan
Fethiye, Carsi ve Zal camileri en 6nemli
ibadethanelerdir.

G. Millet'in 1910'da yayimlanan Mist-
ra'nin Bizans devrine dair eserindeki
planda sehirde iki caminin varligina isa-
ret edilmis olmakla beraber bunlarin
hangileri oldugu teshis edilememekte-
dir. Camilerden biri, Mora despotlarinin
saray! olan biiylik yapinin avlusunun bir
kdsesinde insa edilmis tugla minareli
kictk bir binadir. Duvarlari cok yikik
olmakla beraber aslinda ahsap catili bir
cami oldugu anlasiimaktadir. Osmanli-
lar zamaninda despotlarin sarayinin av-
lusu carsi olarak kullanildigina gére bu
cami acaba Fatih, Fethiye ve Carsi cami-
lerinden hangisidir? G. Millet'in planinda
ayrica Brontokhion Manastiri yakininda
bir cami daha gosterilmistir. Herhalde
aslinda kubbeli olan bu ikinci cami kare
planli bir meké@ndan ibarettir. Bu yapila-

rin ginimiizde Balkanlar'daki bircok

benzerleri gibi hi¢bir izi kalmamustir.
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3 FATIH CAMii ]
Kosova’nin merkezi Pristine’de
L XV. yiizyila ait cami. N

Kapisi Usttindeki dort satirlik kitabesin-
den 6grenildigine gore 865 (1460-61) yilin-
da yaptirilmustir. Ancak kitabe ta'lik hatla
ve boya ile yazilmis oldugundan orijinalli-
ginden siiphe edilmektedir. Ekrem Hakki
Ayverdi'nin “Rumeli'nin pek gtizel camile-
rinden biri" olarak tavsif ettigi Fatih Ca-
mii Osmanl dénemi Turk klasik mimari-
sinin heybetli ve glzel eserlerindendir.
Dort stitunlu ve li¢ bolimi kubbelerle 6r-
tuld olan son cemaat yerindeki yayvan
kemerli bir kapi iceriye gecit verir. Kes-
me tastan yapilan cami muntazam bir
kare seklinde olup distan her bir kenari
17.66-17.88 m. dlglisindedir. Bu yekpa-

re ve sade mekanin Ustlinli pencereli,
yiksekee kasnakli 14 m. ¢apinda bir kub-
be érter. Kareden kubbe yuvarlagina ge-
cis kdselerde pandantiflerle saglanmistir.
Her cephede altta ikiser, Ustte Ucer, da-
ha yukarida ise ikiser pencere acilmistir.

Sade bir cerceve icinde olan mihrap
nisi mukarnashdir. Kdéselerde kum saati
baslikli situnceler vardir. Kapinin sa-
ginda duvar kalinlidi icine yerlestirilmis
merdiven, ahsap direklere oturan orta
kismi ylksekg¢e ahsap bir mahfile cikisi
saglar. Ekrem Hakki Ayverdi bu mahfi-
lin orijinal oldugunu kabul etmistir. Fa-
kat orta kemerin profilleriyle dayandigi
direklerin basliklari barok UslGba isaret
ettiginden bu mahfilin daha 6ncekinin
yerini tutmak tzere XVIII. ylzyilin ikinci
yarisinda yapilmis olmasi ihtimali var-
dir. Minber ise klasik tslibun 6zellikle-
rine sahip glzel bir eserdir. Kalem isi
nakiglarin ge¢ bir déneme ait olmasina
karsilik Ayverdi kubbe gébegindeki tez-
yinatin orijinal oldugu gérustindedir.

Tackapinin ahsap kanatlar kiindeka-
1T tekniginde yapilmis olmakla beraber

Pristine Fatih Camii ve caminin son cemaat yerinde kubbe icindeki kalem isi suslemeler
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yakin tarihlerde boyandigindan guzelli-
gi bozulmustur. Kible duvari pencerele-
rinin ahsap kanatlari ise yine kiindekar{
tekniginde yapilmis olup ortadaki uzun
panolarda nadir rastlanir bir desen is-
lenmistir.

Yapinin sagina bitisik olan minaresi
kesme tastandir ve Rumeli'deki mina-
relerde ekseriyetle gérildigu gibi ince
ve uzun gévdelidir. Gévdenin hemen he-
men ortasindaki taslarin renklerinin da-
ha acik olusu, minarenin ge¢ bir dénem-
de buradan itibaren yenilendigini gds-
termektedir. Esasen serefe ¢ikmalar: da
bilezikler biciminde olduguna gére Fa-
tih Sultan Mehmed devri mimarisine ay-
kiridir. Bu durum minarenin yenilendi-
gini gbsteren bir baska delildir.

Caminin alt tarafinda etrafi binalarla
sarilmis halde bir de hamami bulunmak-
tadir. Fakat tam olarak incelenemeyen
hamamin sicaklik kisminin késelerde dort
halvet huicresi olan dért eyvanli tipte ol-
dudu tesbit edilmistir.
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FATIiH CAMii ve KULLIYEST |

Istanbul Fatih’te
fetihten sonra yapilan ilk selatin
camii ile etrafindaki kiilliye.

Fatih Sultan Mehmed, kendi adina ya-
pilan bu cami ve Kiilliye binalari icin seh-
rin ortasinda Bizans'in blyik deger ver-
digi On iki Havari (Hagioi Apostoloi) Kili-
sesi'nin yerini 6zellikle se¢mis goérin-
mektedir. Bu secim, artik buraya yeni
bir inancin hakim oldugunu gdsterdik-
ten baska sehrin bir tepesi lstiinde insa
edildigi icin Istanbul’un siluetine Tirk-
1iigiin ve [slamiyet'in damgasini da vur-
mus oluyordu. Ayrica burada sehircilik
bakimindan benzersiz bir diizenleme ta-
sarlanmistir. Bltlin binalar tam bir si-
metriye gore yerlestirildigi gibi ortasin-
da caminin bulundugu kiilliye istanbul'un
en 6nemli dinf ve kiiltlirel merkezini olus-
turmustur.

Caminin iki yaninda medreseler, bun-
larin éniinde bir tarafta tabhane, 6teki
tarafta dartssifa, daha ileride bir car-
si ile bir de hamam yer almisti. Ancak
Tirklesen istanbul'un yeni bir medeni-
yet anlayisina gdre imarinin merkezi olan
Fatih Camii ve Kulliyesi butin eleman-
lart ile glinimize kadar topluca koruna-
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Fatih Camii ve Akdeniz medreseleri - istanbul

mamistir. Bazi elemanlar tamamen kay-
boldudu gibi bazilarinin arasina da XIX.
ylizyll sonlarindan itibaren yeni binalar
yapilarak Killiyenin kendine has tertibi
bozulmustur.

Cami. Fetihten hemen sonra Ortodoks
patrikligine tahsis edilmisken ¢ok harap
bir halde olan bu On iki Havari Kilisesi'n-
de barinamayan patrigin 1455'te baska
bir yere tasinmak istemesi lzerine, Fa-
tih Sultan Mehmed ona diger bir kilise-
yi bagislayarak buranin yerini kendi adi-
na yaptiracagi Killiyeye tahsis etmis-
tir. 867 Cemaziyelahirinde (Mart 1463)
burada baslayan insaat 875 Receb ayi-
na (Aralik 1470) kadar stirmisttr. Bu kil-
liyenin Khristodulos adinda bir Rum mi-
mar tarafindan yapildig! yolunda Eflak
Voyvodas! Demetrios Cantemir'in (6. 1723)
ortaya attigi iddia dayanaksiz olup aras-
tirmalar sonucunda Fatih Camii ve Kul-
liyesi'ni yapan mimarin Atik Sinan oldu-
gu anlasiimistir. Ayrica su husus da géz
6ninde tutulmalidir ki XV. yizyilda ya-
pilan bu selatin camii ve kiilliyesi, biitQ-
niyle Tirk mimari geleneklerine uygun
ve bunun tabii gelismesinin bir halkasi
olarak meydana getirilmistir. Bu killi-

‘yede Bizans sanatina isaret eden hicbir

iz yoktur. Muhakkak ki Stleymaniye Kul-
liyesi'nde de oldugu gibi isciler arasin-
da bulunan Bizansli ustalarin el emegin-
den faydalanimustir.

Kiilliye yapilari, Edirne’deki Uc Sere-
feli Cami ile Beyazit ve Siileymaniye ca-
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mileri arasinda Tirk seldtin camilerinin
mimari gelismesinin bir halkasidir. Bi-
nalarda son dénem Bizans mimarisiyle
hicbir akrabalik olmadig gibi killiyenin
merkezi olan caminin plani da Tlrk mi-
marhdinin tabii gelismesinin bir safha-
sina isaret eder. Bizans'ta yapi faaliyeti
yaKlasik XIV. ylzyil ortalarindan itiba-
ren hemen hemen bitlniyle durdugu-
na ve bulylk capta bir dini bina yapil-
madigina gére fetihten sonra birden bi-
re Ustln kabiliyetli ve Tirk yapi sanatini
bilen bir hiristiyan mimarin ortaya cika-
bilecegine inanmak mumkiin degildir.

K. Wulzinger adindaki bir Alman mi-
mar ve mimarlik tarihgisi 1933'te ya-
yimladigi bir makalede garip bir goris
ortaya atarak Fatih Camii'ni tam 6l¢lle-
ri ve plani bile bilinmeyen Havariler Kili-
sesi'nin temelleri Uizerine oturtmak is-
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