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madigina dair rapor verir. {lkbaharla bir-
likte nehir yiikselince normal olarak ka-
naldan sular akar ve sularin cekildigi
mevsimde durum ortaya ¢citkmadan &n-
ce de halife 6ldurildigu icin olay kapa-
nir (a.g.e., s. 286-287). Ayni olayl anlatan
Ya'kubi ise Fergani'nin basarisizliginin
hesap hatasindan degil zeminin taslik
ve sert olmasindan kaynaklandigini sdy-
ler ki bu durum daha makul gézikmek-
tedir (Kitabi'l-Buldan, s. 40).

Fergani'nin 6lim tarihi kesin olarak
bilinmemekle birlikte Mikyésﬁ'n-NTl;in
yapimi 247 (861) yilinda tamamlandigi-
na gére bu tarihten sonra vefat etmis
olmalidir.

Eserleri. 1. Cevdmi“u “ilmi'n- niiciim
ve ustlii'l- harekdti's - semdviyye. Fer-
gant'yi Islam diinyasindan cok Bat: diin-
yasinda Une kavusturan bu Kitap, Bat-
lamyus’un el-Mecistf adll eserinin bir
6zeti mahiyetinde olmakla birlikte ge-
rek birinci ve ikinci fasillarinda takvim-
lerle tarihler hakkinda verdigi bilgiler,
gerekse Batlamyus'a karsi ortaya koy-
dugu bazi itirazlar bakimindan ayr bir
6neme sahiptir. Daha 6nce bircok mus-
liman astronomun Kitaplari Latince'ye
terclime edildigi halde hicbiri Batt astro-
nomlari {izerinde Cevdmi® kadar etkili
olmamistir. Bunun baslica sebebi, siip-
hesiz eserin muhtevasi gibi sistematigi-
nin ve Uslibunun da mukemmelligidir.
Otuz fasildan olusan Cevdmi‘i ibni'n-
Nedim Kitdbii'l- Fusal ihtiydrii'l- Me-
cisti adiyla verir. ibnii'l-Kifti ise yukari-
da belirtildigi gibi Ahmed b. Muhammed
b. Kesir ile Muhammed b. Kesir'in iki ay-
n Kisi oldugunu sanarak eseri el-Med-
hal ilé ilmi hey’eti'l-efldk ve hare-
kdti'n-niicim adiyla Ahmed Fergani'-
ye, Kitabii'l- Fusil ve Kitdbii Ihtisdri'l-
Mecisti adlariyla da iki ayri eser halin-
de Muhammed Fergani’ye nisbet eder.
Bu durum Cevdmi‘in literatiire cok fark-
It isimlerle gectigini géstermektedir. Ni-
tekim Jacobus Golius tarafindan 1669'-
da Amsterdam’da yeni bir Latince ter-
cimesiyle birlikte yayimlanan Arapca
metnin dis sayfasinda Kitdb fi'l- hare-
kdti's-semdviyye ve cevdmi‘u “ilmi'n-
niicim, ic sayfasinda ise Kitdb fi usili
“ilmi‘n-niiciim adinin verildigi gérilmek-
tedir. Eser Bati diinyasinda kisaca Ele-
menta astronomica ismiyle bilinmekte-
dir. Cevdmi‘in cesitli boliimlerinde Arap,
Suriye, Roma, iran ve Misir takvimleri;
dlinyanin uzaydaki konumu ve hareket-
leri, ekliptik egilim; meshur tlke ve se-
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hirler; yerytzu élciimleri, giines, ay, yil-
dizlar ve gezegenlerin konumu ve hare-
ketleri; yildizlarin ve aymn durumlari; ayin
safhalari; glines ve ay tutulmasi gibi ce-
sitli konular ele alinmistir. Tamamen tas-
viri ve matematik disi olan Batlamyus
astronomisinin kapsamli bir dékimuinu
veren Cevdmi® iyi bir sistematige sahip-
tir. Ancak Bati'daki terctimelerinin ilk
baskilarinda bazi rakamsal deger farkla-
ri mevcuttur. Cevdmi‘in Latince'ye, biri
1134'te ispanyali Johannes (Johannes His-
palensis), digeri 1175'te Cremonali Gerard
(Gherardo Cremonese) tarafindan olmak
Uzere iki ayr! terciimesi yapildi ve bun-
larin ilKi G¢ defa (Ferrara 1493; Nirnberg
1537; Paris 1546), ikincisi bir defa (Citta
di Castello 1910) basildi. Ayrica eser XIII.
ylzyilin ortalarinda J. Anatoli tarafin-
dan ibranice'ye cevrildi. Jacob Cristmann
bu terciime ile ispanyali Johannes'in La-
tince terciimesini birlestirerek 1590'da
Frankfurt'ta yayimlarken Jacobus Golius
eseri yeniden Latince'ye cevirip Arap-
ca metniyle birlikte yayimlamistir. Son
olarak da Fuat Sezgin J. Golius'un yayi-
mindan bir tipkibasim gerceklestirmis-
tir (Frankfurt 1986). Fergani'nin kitabinin
Ortacag Avrupasi'nda astronomi ilminin
gelismesine ne odlctide tesir ettigini an-
layabilmek icin onun kitlphanelerdeki
Latince yazmalarimin bolluguna dikkat
etmek ve Pierre Duhem'in Le Systéme
du monde adli eserinin Il ve IV. ciltleri-
ne gbéz atmak yeterlidir. Hic sliphesiz
Cevami®, Xll. ylizylldan itibaren XV. yiiz-
yilin sonlarina kadar Avrupa'da astro-
nomi alanindaki calismalar icin vazge-
cilmez bir kaynak olmus ve 6zellikle Bat-
lamyus'un astronomik sistemi onun va-
sitasiyla yayilmistir. Mesela XIII. yGzyil-
da Paris peripatetik ekoliintin Unli bil-
ginlerinden olan Robert Grosseteste'nin
Summa philosophiae adll eserinde Bat-
lamyus’a yapilan atiflar bituntyle Ce-
vami‘“den aktariimistir. Ayni sekilde XIII
ve XIV. yiizyillarda italyan astronomlari-
nin temel kaynag! yine Fergani'nin ese-
ridir ve mesela Ristoro d'Arezzo’'nun, Bat-
lamyus'un kitabini tanimadig halde Del-
la composizione del mondo adli calis-
masinda ona yaptigi géndermeler de ta-
mamen Cevdmi‘a dayanmaktadir; Dan-
te'nin Convivio'da acikladigi astrono-
miyle ilgili dustincelerinin kaynagi da yi-
ne bu eserdir. Bati'da bu kadar etkili ol-
masina karsilik islam diinyasinda Cevd-
mi© ile pek ilgilenilmemis ve {izerinde
fazlaca bir calisma yapilmamistir. Ese-
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rin sadece Ebl's-Sakr el-Kabisi (6. 356/
967 [?]) tarafindan yazilan bir tek serhi
bilinmektedir (Stleymaniye Ktp., Ayasof-
ya, nr. 4832/ 19). 2. el-Kamil fi san‘a-
ti'l-usturldb. Geometri, yildiz hesapla-
r1, usturlap ve matematik teorilerinden
bahseder. Cesitli yazma nishalari mev-
cuttur (Sezgin, V, 260; VI, 151). 3. “Helii
Zici'l- Hérizmi. Bugin elde bulunmayan
kitapta Fergani'nin Harizmi'nin hesap-
larint acikladigi bilinmektedir; BirGni bu
eserden faydalandigini belirtir. Ferga-
ni'nin bunlardan baska Cedvelii’'l - Fer-
gani, “Amelii'l-ruhdmat, “limii'l-hey’e
gibi eserleri de kaleme aldig1 kaydedil-
mektedir.
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Ebd Osmaéan Saidiiddin Muhammed
b. Ahmed el-Kéasant el-Fergant
(6. 699/1300)

Ekberiyye mektebine mensup
safi miellif.
L _

Maveratnnehir'in Fergana vadisinde-
ki Kasén sehrinde dogdu. Hayati ve aile-
si hakkinda yeterli bilgi yoktur. Zehebr'-
nin, “Oldiigiinde yetmis yaslarindaydi”
(el-“Iber, 111, 399) seklindeki kaydindan
hareketle 620 (1223) yili civarinda dog-
dugu sdylenebilir. Fergani cok genc¢ ya-
sinda, “seyhisslydh” dedigi Sehabeddin
es-Sithreverdi'nin halifesi Neciblddin Ali
b. Biizgas es-Sirazi'ye intisap etti. Mend-
hicii'l- “ibad adli eserinde, girdigi Siih-
reverdiyye-i Blizgasiyye tarikatinin ken-
disine kadar ulasan silsilesini nakleden
Fergani seyri suldkinid tamamlayarak
Tahdn adl bir hankahin seyhi oldu (a.g.e,
[, 399). Kisa bir slire sonra memleke-
tinden ayrilip Sam taraflarina gitti. Bu-
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rada Sadreddin Konevi'nin sohbet ve hiz-
met halkasina katildi. Onun Megdriku'd -
derdri adli eserine Konevi'nin yazdigi
takrizden, kendisine Misir ve Anadolu’-
da refakat eden talebeleri arasinda Fer-
gani'nin de bulundugu anlasilimaktadir
(Mesariku'd-derart, s. 1). Sadreddin Ko-
nevi'nin sohbet, irsad ve hidayetiyle “se-
reflenerek” onun zahiri ve batini edep
ve faziletlerinden, seriat, tarikat ve ha-
kikat ilimlerindeki bilgisinden en iyi se-
kilde faydalandigini ifade eden Ferga-
ni, zikir telkini ve tarikat hirkasinin an-
cak bir seyhten alinabilecegini, bunun-
la birlikte bircok seyhin sohbetlerinden
de istifade etmenin mimkin oldugunu
soyler. Nitekim Muhammed b. Sekran
el-Bagdadi gibi bazi seyhlerin hizmetle-
rinde bulundugunu belirtir (Menahicii’l-
‘ibad, s. 184). 665 (1267) yilinda hacda
oldugu tesbit edilen (Miintehe’'l-meda-
rik, 11, 130) Fergani 699 yili Zilhicce ayin-
da (Adustos - Eylil 1300) vefat etti. Ne-
rede 6ldigl bilinmemekte, ancak kab-
rinin Sam’da oldugu rivayet edilmekte-
dir (Pouzet, s. 219). Bazi tasavvuf tarih-
cileri Stihreverdiyye tarikinin silsilesin-
de ona da yer verirken (Ma'stim Ali Sah,
I, 311) bazilart silsilede onun adini zik-
retmezler (Trimingham, ek, c).

Muhyiddin ibnii'l-Arabi etrafinda olu-
san meslegin fikirlerinin ilk kusak na-
kil ve sarihlerinden biri olan Saididdin
el-Fergani'nin islam dstince tarihinde
O6nemli bir yeri vardir. Sadreddin Kone-
vi'nin diger iki talebesi Fahreddin-i Ira-
ki ve Mueyyididdin Cendi ile beraber
Ekberiyye mektebinin fikirlerinin yayil-
masinda énemli roli olmus, Abdirrez-
zak el-Kasani ve David-i Kayseri gibi
kendilerinden sonra gelen Uctinci kusak
temsilcilerine de ilham vermistir (Chittick,
MW, LXXXI1/ 3-4, s. 226). Bahdeddin Nak-
sibend’in halifesi Muhammed Parsa lze-
rindeki ibnii'l-Arabi etkisinin de yine
kendisi gibi Orta Asya kokenli bir saff
olan Fergani kanallyla gerceklestidi ileri
surdlir (Ulken, s. 266; Algar, V/1, s. 3).
Fergani'nin Selcuklu veziri Muintiddin Si-
leyman Pervane ile cok yakin dostlukla-
r oldugu, vezirin Kaside-i Ta’iyye (et-
Ta’iyyetit’'l-kiibra) derslerinin bir kismi-
na bizzat katilmasindan ve Fergani'nin
bu eser Uzerine yazdigi serhi ona ithaf
etmesinden anlasiimaktadir (Mesariku'd-
derari, s. 12; Ates, s. 115). Bazi tarihgci-
ler, Cendi ve Fergani'nin ardarda 6lim-
leriyle Selcuklular'in ménevi rehberleri-
nin kalmadigini ve hiikiimranliklarinin da
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sona erdigini sdylemislerdir (Turan, s.
554-555).

Hocasi Sadreddin Konevi, 630 (1233)
yilinda ilk defa Misir'a gittigi zaman Seyh
ibni'l-Fariz'in hayatta oldugunu, ancak
kendisiyle goriisemedigini, 643 (1245-46)
yilinda Sam'dan tekrar Misir'a geldigin-
de zevk ehli bir cemaatle onun Kaside-i
Ta’iyye'sini serhetmeye basladiklarini,
bu dersleri Sam'da ve Anadolu'da sir-
dirdiklerini, iclerinden bazilarinin yapi-
lan aciklamalari daha sonra derleyip to-
parlamak niyetiyle not aldiklarini, “me-
sayihin iftihari, alim ve arif kardesim”
diye andigi Fergani'den baska hi¢c kim-
seye bu notlari derleyip eser haline ge-
tirmenin muiyesser olmadigini sdyleye-
rek ondan 6vgliyle bahseder (Meséariku'd-
derart, s. 1-2). Konevi'nin diger talebesi
ve Fergani'nin ders arkadasi Semseddin
el-Tki de Konevi'nin derslerini Kaside-i
T&’iyye'den bir beyit okuyup bunu Fars-
ca serhederek bitirdigini, izahlarini an-
cak zevk sahibi Kisilerin anlayabilece-
gini, bazan, “DUnki beytin manas! ba-
na bir de sbyle zahir oldu” diyerek ayni
beyti daha da acayip bir tarzda yeniden
acikladigini, Fergani'nin bltin dikkati-
ni onun sdylediklerini anlamaya verdigi-
ni, dersten sonra bunlari Farsca olarak
yazdiginl (Mesdriku'd - derdri), daha son-
ra bu notlar Arapcalastirarak iki ciltlik
meshur eserini (Mtintehe'l-medarik) mey-
dana getirdigini sdyler (ibnii'l-Fariz, s. 27-
28; Cami, Nefehat, s. 542).

Uslabundan dikte edilmis bir eser ol-
dugu anlasilan Mesdriku'd - derdri'deki
fikirlerin ne kadarinin Fergani'ye ait ol-
dugunu tesbit etmek oldukca zordur.
Ancak ozellikle Miintehe'l- meddrik'te
kendine ait énemli fikirlerin bulundu-
gu sdylenebilir. Fergani, ilkinin Ucte bir
oraninda genisletilerek yeniden yazilmis
sekli olan bu ikinci esere nedense hocasi
Konevi'nin ilk serhe yazmis oldugu tak-
rizi almamistir. Onun Konevi ve ibni’l-
Arabi'nin fikirleri dogrultusunda yapti-
g1 bu iki serh tasavvuf disincesinin te-
mel eserleri arasinda sayllmis ve ken-
dinden sonraki bircok esere kaynaklik
etmistir. Katib Celebi, Sadreddin Kone-
vi'nin seyhi ibni'l-Arabi'den Kaside-i
Ta’iyye'yi serhetmesini talep edince ib-
ni’'l-Arabi’nin “Bu ileride senin evlatla-
rindan birine nasip olacak gizel bir ge-
lindir” diyerek ona bes defter verdigini,
Konevi'nin derslerinin sonunda T&’iy-
ye'den bir beyit okuduktan sonra bu
defterden ibnii'l-Arabi'nin ilgili sézleri-
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ni naklettigini ve daha sonra kendi vari-
datini anlattigint soyler (Kesfii'z-zunan, 1,
265-266). Bu rivayet, Fergani'nin serhiyle
hocalar1 arasindaki manevi bagi gdster-
mesi bakimindan 6nemlidir. Ayrica Ko-
nevi'ye ait Fergani hattiyla yazilmis 669
(1270) tarihli bir I°cazii’l- beydn nis-
hasi (Koprild Ktp., nr. 11), diger eserleri-
nin yaziminda da hocasina katiplik yap-
mis oldugunu gdstermektedir.
Fergani'nin fikirlerini Miintehe'l- me-
dérik'in mukaddimesinde toplu olarak
gérmek mimkiindir. Burada zat, gayb,
ilk tecelli, ahadiyyet ve vahidiyyet mer-
tebeleri, zuhurun sebebi olarak muhab-
bet, kemal, ilim, viictd, ikinci tecelli, ila-
hi isimler, kevnin mertebeleri, insan-1 ka-
mil mertebesi, ruhlar mertebesi, misal
mertebesi, cisimler mertebesi, Hz. Adem
ve insanin hakikati, Hz. Muhammed ve
Muhammedr hakikat, alti kllli mertebe,
dort sefer gibi konular hem varligin (vi-
cdd) tecelli edis basamaklari olarak, hem
de salikin z&ta rictdaki manevi makam-
lari olarak ele alinir. Fergani bu konula-
r1 islerken genel hatlariyla Ustatlari ib-
nd'l-Arabi ve Sadreddin Konevi'nin acik-
lamalarini aynen takip ederse de birkac
yerde onlardan farkli bir terminoloji ve
formulasyon denedigi géze carpar. Me-
sela ibnii'l-Arabi bu konulari izah eder-
ken hicbir yerde vahdet-i viicGdu kav-
ramsallastirip 6zel bir terim olarak kul-
lanmamistir. Vahdet-i viicid terimini ilk
defa ve en fazla kullanan sGff Fergani'-
dir. Ancak onun bu kavramla ifade et-
mek istedigi sey sarih degildir. Fergani,
iki Ustadindan biraz daha serbest bir
yorumlama ile bu kavrama afaki diz-
lemde “kesret”in (ilimle baslayan cokluk)
tam karsisinda bir mana ytkler. Ancak
ahadiyyeti’'l-cem' makaminda bunlar ay-
ni sey olurlar. Zira ona gére viicdd mut-
lak ve hakiki vahdete sahipken ilmin ta-
biatinda Kesret vardir. Vahdetin tabiati
faillik iken Kkesretin tabiati kabilliktir;
biri viicab, digeri imkan ifade eder. Bu-
na ahadiyyet mertebesinden bakilinca
zat icin bltin kesretten uzak “mutlak
birdir" denebilir. Fakat vahidiyyet mer-
tebesinden bakildiginda bu defa zatin
bu mutlak birliginin ayni zamanda bi-
tin coklugun da kaynagi durumunda
oldugu goérulir. Zira bu mertebede ar-
tik O'nun isimleri vardir ve bunlar bir-
den fazladir. Bu durumda zat “aktif”,
isimler ise “pasif”tir. Fakat bu isimler
aleme mukabil olduklarinda da aktif
duruma gececeklerdir (Miintehe'l-meda-
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Saididdin el-Fergani‘nin hattiyla Sadreddin Konevi‘nin
[“cazii’l-beyan adll eserinin son sayfasl (Ksprili Ktp., nr. 41)

rik, 1, 13). Kainattaki her mahldk biri bir-
lie (vahdet), digeri de cokluga (kesret)
yonelik iki veche sahiptir. Salikin varli-
g birligine dogru yénelmesi bir ahenk,
bitlnlik ve yakinlasma saglarken ¢ok-
luga dogru yénelmesi ayrilik, farklilik
ve uzaklasma dogurur. ilk bakista birlik
iyi, cokluk kot gibi gérintirse de aslin-
da bunlar zat-1 mutlakin degisik mer-
tebelerdeki birbirine zit sifatlari olduk-
larindan alemde her ikisi de musbet rol
oynar. Fergani'nin bu metafizik zitlar
anlayisinin filozoflarin iyi-kétl (hayir-
ser) diyalektigine degil, daha ¢ok taocu-
lugun “yin-yang” ahengine benzer bir
g6rinim arzettigi ileri stirGlmustir. Bu
durumda bu dualizm evrendeki biri ne-
gatif, digeri pozitif olan, fakat neticede
her ikisi de tek kozmik ilkenin tezahUr-
lerinden ibaret bulunan glcler demek
olur (S. Murata, s. 45). Bu konuda ben-
zer bir karsilastirma da Abd(rrezzak el-
Kasani'nin yorumlari esas alinarak T.
Izutsu tarafindan yapilmistir. Fergani,
seyri suldk ile zata rica etmeye call-
san kisinin vahdet miisahedesinde bir-
lige dogru yonelip cokluktan uzaklas-
maya yUz tutmasiyla coklugun da artik
onun goziinden silinmeye baslayacagini
soyler. Birlige dogru yonelmede etkili
glc ise muhabbet ve asktadir. Zira as-
kin tabiati birlik istedidi icin o birlestiri-
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cidir. Fakat ask, iki parcay! birbirinden
aylran ne varsa aradan kaldirmak iste-
yince Kkarsisina ilim c¢ikacaktir. Clnku
ilim ayirici, tefrik edici bir yapida olup
seyleri “bu” ve “0" diye ayirarak tanim-
lar. Fergani, sélikin fena makamlarini
katettikten sonra beka makamlarina
ayak basacagini, beka makamlarinin en
alt dliizeyinde oncelikle misahede edil-
mesi gereken mertebenin de vahdet-i
viicid yahut kesrette vahdet mertebesi
oldugunu, ikinci olarak kesret-i ilm ya
da vahdette kesret mertebesinin misa-
hede edilecedini ve son olarak da bu iki
mertebenin mﬁsahedésiyle berabér her
tlrlt kayittan uzaklasilan “hazretd'l-
cem'u’l-cem”™ makamina gelinecegini,
bu makamin enbiya ve evliyaya mahsus
oldugunu sdyler. Blitlin bunlardan son-
ra yalniz Hz. Muhammed'e mahsus bir
makam vardir ki bu hepsinin fevkinde-
dir (Miintehe’l-medarik, 11, 214).

Zata dogru bu seyirde alinacak tecel-
liler tersine cevrilmis dort seferle olur
ki bunlar da sirasiyla tecelli-i zahiri, te-
celli-i batini, tecelli-i cem, tecelli-i za-
ti-i cem'i-i kemalidir ve bununla yolcu-
luk tamamlanir. Muayyen bir sekilde,
bekaya ait seyir makamlarindan birinin
karsilig olarak ibnii'l-Arabi'nin kullan-
maya dahi ihtiyac duymadigi vahdet-i
viicd terimini Fergani'nin de sadece bir
ifadelendirme ihtiyacindan dolay! tercih
ettigi gorilmektedir. Hatta Farsca ser-
hinde “vahdet-i viicGd” tamlamasini kul-
lanarak kurdugu cUmleleri Arapca ser-
hinde aynen muhafaza etmeyip konuyu
baska ifadelerle de anlatir. Bu husus, is-
lam disilnce tarihinde bu kavram etra-
finda sonraki yillarda yapilan tartisma-
larin kullanilan dilden kaynaklandigini
acikca gostermektedir.

Fergani'nin yukarida ele alinan “iki zit"
gériisl, bir bakima ibnii'l-Arabi'nin “aha-
diyyeti'l-ahad” mefhumunu “ahadiyye-
td’l-kesre” veya “ahadiyyetl’l-vahid"in
karsiligi olarak kullanarak Allah't da bu
mertebede “vahidi'l-Kkesir” diye ifade
edisine (el-Futahat, 111, 420; 1V, 232); iki
vecheli insan motifi de yine Ibnii'l-Ara-
bi'nin kamil ariflerin iki géze sahip ol-
duklarini, bunlarin biriyle birligi, dige-
riyle coklugu, biriyle Tanri'nmin uzaklik
ve tenzihini, digeriyle O'nun yakinlik ve
tesbihini, biriyle devamliligi, digeriyle de-
gisiklikleri ve biriyle karanlgi, digeriy-
le ise aydinhigr gérduklerini belirtmesi-
ne (a.g.e., lll, 274, 470) getirilen bir nevi
yorumdan ibarettir.

o
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Ote yandan Fergani'nin, Ustatlarindan
temelde pek farkli olmayan bazi baska
tercihleri de vardir. Mesela “ikinci tecel-
Ii" icin ibn®'l-Arabi'nin kullandigi “vah-
daniyye” terimi yerine “vahidiyye"yi ter-
cih ederken feyiz, hayal, berzah kavram-
larint da onun kadar sik kullanmaz. Ye-
di ana isim (eimmeti'l-esma) konusun-
da Ibnii'l-Arabi'yi takip eder, yalniz ilaht
isimleri KullT ve cliz'T olarak ikiye ayirir
ve var olusun cuz'T isimlerle oldugunu
soyler (Mesariku'd-derari, s. 58-59). Ayri-
ca “levh-i mahfizdaki dért ilahi rikan”
dedigi dort sifatla melekler, tabiatlar
ve mizaclar arasinda séyle bir irtibat agi
Kurar:

HAYAT — Israfil — sicak — ates
[LIM — Cebrail — sojuk — hava
IRADE — Mikail — rutubet — su
KUDRET — Azrail — kuruluk — toprak

Diger bitin melekler ve ruhlar bu dért
bas melegdin &zelliklerine tabidir (Min-
tehe’l-medarik, 1, 51-54). Fergani ikinci
tecelliye dair malumata ise Konevi'nin
aksine ilk tecelliden daha fazla yer ve-
rir. Ayrica Konevi'nin “hazarat-1 hams”
tasnifinin ilk mertebesi olan “hazreti’l-
ilm"i ikiye ayirip “lataayylin” mertebesi-
ni mistakil olarak basa almak suretiyle
“hazret"in sayisini altiya ¢ikarir ve bun-
lara “el-meratib{’l- Kklliyye” adini verir.
insan-1 kamil mertebesini izah ederken
insani kemalin en Ust mertebesi olan
“hakikat-i Muhammediyye-i Ahmediyye”
mertebesini “ev ednd” makami olarak
da adlandirir ki bu ontolojik olarak “ta-
ayyln-i evvel” mertebesinin karsiligi-
dir. Bu makam, “taayyun-i sani” ya da
“vahidiyye” mertebesinin Uzerinde, “la-
taayylin” mertebesinin altindadir (a.g.e.
L, 13).

ibnii'l-Fariz'in torunu Seyh Ali b. Ke-
maleddin bu kasideleri hi¢ kimsenin Fer-
ganf gibi aciklayamadigini soyler (ibnt'l-
Fariz, s. 28-29). Cami de Fergani'nin Ka-
side-i Té&’iyye serhi icin, “Hakikat il-
minin meselelerini kimse Fergani’'nin
bu eserin dibédcesinde anlattigi kadar
sistematik ve diizenli bir sekilde acik-
lamamistir” diyerek ona Kkatilir (Nefe-
hat, s. 559); ayrica Nakdii'n-nusis ve
Esi‘atii’l-leme‘at adli eserlerinde de
bu kitaptan sik sik alintilar yapar. Bu
mektebe bagliigindan dolayr “Magribi”
mabhlasini alan siff sair Muhammed Si-
rin et-Tebrizi de meshur Cadm-1 Cihdn-
niimd'sinda Kismen bu eserin dibacesi-
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ni hulésa eder (Chittick, MW, LXXXIl/ 3-
4, s. 226). Molla Fenari, Konevi'nin Mif-
tahu'l-gayb adl eserine yaptigi serhte
ozellikle Fergani'nin aciklamalarini kul-
lanir (Misbahu'l-tins, s. 74). Onun bu ser-
hine ta'likat dlisenler de yine Fergani'-
den yaptiklari alintilarla gérislerini tak-
viye etmislerdir. David-i Kayseri'nin de
belirttigi gibi bu konuda séyleyecek s6-
z0 olan bitln arifler, Fergani'nin eserin
dibacesinde yuksek irfana (metalib-i ali-
ye) dair yaptigi bu aciklamalardan fay-
dalanmuglardir (Celaleddin Astiyani, s. 26).
Mesela 723 (1323) yilinda Antalya'da bir
medresede Farsca olarak Td >1'yye ser-
hi okutan Kemaéleddin Burugluvi yazdi-
g1 serhte Fergani'nin dibacesini 6zet-
lemistir (Stuleymaniye Ktp., Veliyyiddin
Efendi, nr. 1819, vr. 115°-128"). David-i
Kayseri ve ismail Ankaravi'nin Td’iyye
serhlerinin mukaddimelerinden ondan
blytk capta etkilendikleri anlasiimak-
tadir. Sélikin yedi batindaki makamlari
konusunda s6z s@yleyenler de onu nakil-
den Oteye gecememislerdir. Meseld Ak-
semseddin, “seyr fillah"in nihayeti oldu-
guna dair kendisinin de tercihi olan g6-
risi Fergani'den nakletmistir (Kasifii'l-
miskilat, vr. 1272). Ayrica hirka seyhlidi,
zikir seyhligi, sohbet seyhligi ve Turkis-
tan seyhlerinin zikir usulleri konusun-
da Fergani'nin Mendhicii'l- “ibad'indaki
aciklamalarina cokca basvurulmustur.
ibn Teymiyye'nin, vahdet-i viicdd de-
digi goruse kail olanlari topluca tenkit
ettigi durumlarda Fergani'nin adi 6nem-
li bir yer isgal eder. Ancak onun tenkitle-
ri Fergani'nin bir kitabindan alinan belli
bir fikrin incelenmesi yerine daha cok
genel bir tenkit mahiyetindedir (Kuilli-
yat, 11, 142, 300, 314). ibn Kayyim de bu
goruste olanlart kendisinin de tekfir et-
tigini sdyler (Kasidetii'n-nuniyye, 1, 59-
67). Fergani serhinin yol actigi ilmf ve i¢-
timaf tesirleri, el-Mu‘arnz fi tekfiri Ib-
ni'l-Fdnz adl bir Kitap yazarak bu ten-
kit cizgisini daha da sertlestiren Burha-
neddin el-Bikal'nin eserinin mukaddi-
mesinden takip etmek mumkuindur. Bi-
kai 874 (1469) yilinda Kahire'de Ferga-
ni'nin serhi Uzerine dersler vererek “it-
tihadiyye bid'atini yaymaya kalkisan ah-
maklardan biri"ne kendisinin siddetle
karsi ciktigini, bunun Uzerine o Kisinin
derslere daha fazla devam etmekten ce-
kinerek Muhyiddin Kafiyeci, Kasim b.
Kutluboga, Takiyylddin el-Hisni, Fah-
reddin el-Muksimi, Muhammed el-Cev-
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cerf ve Celaleddin el-Bekri gibi devrin
bazi alimlerinden bu konuda fetvalar
aramaya koyuldugunu, bu alimlerin hep-
sinin Fergani'nin serhi lehinde fetva ver-
diklerini, ancak bu fetvalarin stipheyi or-
tadan kaldirmadigini séyleyerek dogru
gorusiin ne oldugunu goéstermek icin
kendisinin bu Kitabi yazdigini belirtir (el-
Mu‘arz, vr. 382%; Kesfil'z-zunan, 1, 267).
Bikai bu eserinde, Fergani'nin serhin-
deki gorusleri naklederek bunlari savu-
nanlarin en buyUk Kkafirler olduklarini
ileri stirlince Styoti Kamhu'l-mu ‘iz
ff nusreti Ibni'l-Fdriz adli kitabini ka-
leme alarak ona kars! ¢cikmis, Burhaned-
din el-Garsi de Bikai'ye bir reddiye ya-
zip Suylti'ye destek vermistir. Bunun
Uzerine Bikal elestiri dozunu daha da
arttirarak iki kitap daha yazinca halk
galeyana gelmis ve Bikar'yi lin¢ edilmek-
ten devlet adamlari kurtarmistir (ibn
fyas, s. 422).

ibn Halddn, bu tiiriin diger eserleri
gibi Fergani'nin serhinin de “zoru daha
da zorlastiran bir kitap” oldugunu ile-
ri slirerek onun bagl oldugu duslince
mektebini “tecelli, mezahir ve hazarat
mezhebi” diye adlandirir. ibn Halddn Fer-
gani'nin goérislerini 6zetledikten sonra
blitlin bunlarin “nazar ehli"nce anlasila-
mayacadini, ¢linkl bizzat i¢ tecribe ve
g6zlem (miisahede ve vicdan) sahibi olan-
larla yalniz delil sahibi olanlarin sozle-
ri arasinda cok biiylik mesafeler bulun-
dugunu ilave eder (Mukaddime, s. 471).
Konuya sadece edebiyat ilmi acisindan
bakan bazi cagdas yazarlar da ibn Hal-
dan'un degerlendirmesine katilarak Fer-
gani'nin bu serhini T4 iyye kasidesini
anlasilmaz hale sokmak ve kastedilen-
den cok farkli manalara cekmekle sug-
lamislardir (M. Mustafa Hilmi, s. 97-100).
Ote yandan Alaiiddevle-i Simnanfnin Fer-
gani ile fikirlerini tenkit mahiyetinde
mektuplastigi (Ulken, [slam Felsefesi, s.
265), Fergani'nin Td’iyye derslerini Mev-
l&ana Celaleddin-i RUmi'den okudugu (Kes-
fii'z-zunan, 1, 267) gibi rivayetlerin asli
yoktur. Simnani'nin vahdet-i viicddu ten-
kidinde Fergani'nin eserlerinin rol oyna-
dig dustnulebilirse de s6z konusu mek-
tuplasma Fergani ile Simnani arasinda
degil Fergani ile Abdurrezzak el-Kasani
arasinda cereyan etmis, ikisinin de mek-
tuplart giinimize ulasmistir (Cami, Ne-
fehat, s. 483-491).

Eserleri. 1. Megdriku'd - derdri’i'z - zii-
her fi kesfi haka’iki nazmi'd-diirer.

FERGANI, SaidUiddin
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SaldUddin el-Fergani'nin Mesariku'd-derart adll eserinin
ik sayfasi (Siileymaniye Ktp., Reistilkiittdb Mustafa Efendi, nr. 1134)

ibnii’l-Fariz'in  Nazmii'd- diirer, Naz-
mii's-stilik ve Ta iyyetii'l-kiibrd adiy-
la taninan kasidesinin Farsca serhi olan
eser Vezir Muiniddin Pervane'ye ithaf
edilmistir. Fergani ile birlikte Konevi'-
nin Kaside-i Té@’iyye derslerine kati-
lip not tutanlardan biri de Afifiddin et-
Tilimsani'dir. Ancak onun serhinin Fer-
gani'nin eserine nisbetle ¢cok muhtasar
oldugu rivayet edilir (Kesfii'’z-zunan, 1,
266; Tilimsani, s. 34). Bu iki T4 iyye ser-
hinden hangisinin 6nce yazildig! konusu
ihtilaflidir. Konevi'nin kisa bir takriz yaz-
digi eserin dibacesi dért bélimden (asl)
meydana gelir. Birinci bélum ilim ve si-
hQdun, nur ve vicddun itibar ve sifat-
lari ile evveliyyet ve mebdeiyyetin hik-
mu; ikinci bolim &lem-i ervahin sudir
ve taayyln ile “hayal-i munfasil” da de-
nilen alem-i misélin zuhuru ve tahakku-
ku; Uclincli béliim Adem'in yaratilisiyla
alem-i ecsam ve mertebelerinin tertibi;
dérdinct bélim insanin nes'eti, ahvali,
etvari ve kemaliyle varlikta bulunan her
seyin yaratilis maksadinin insan oldugu
hakkindadir. Daha sonra kasidenin ser-
hine gecilir. Kitabin en eski tarihli nis-
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halar1 Sileymaniye Kitiiphanesi'ndedir
(Esad Efendi, nr. 1511, istinsah tarihi 678/
1279; Ayasofya, nr. 4076, istinsah tarihi
688,/ 1288; Eylp Camii, nr. 177, istinsah
tarihi 714/ 1314). Eseri, Eylp Camii nls-
hasiyla 1260 (1844) tarihli bir Tahran
nishasini karsilastirip uzunca bir 6nsoz
ve indeks ilavesiyle Seyyid Celaleddin As-
tiyani yayimlamustir (Tahran 1357 hs./
1978). 2. Miintehe'l- meddrik ve miin-
tehd liibbi kiilli kdmilin ve ‘drifin ve
salik. Ik esere {icte bir oraninda ilave-
ler yapilarak yeniden yazilan bu kitap
Arapca’'dir. Mukaddimede konular yine
benzer sekilde “ritbe-i zat", “mertebe-i
ervah”, “alem-i misal” ve “nes’etli’'l-in-
sén" olmak lizere dért bélime ayrilmis-
tir. 729 (1329) tarihli eski bir niishasi
Stleymaniye Kiitliphanesi'nde bulunan
eser (Fatih, nr. 3966), Kasgar Emiri Yakub
Han'in iste@i Uzerine Ahmed Ziydeddin
Gumuishanevi'nin muridlerinden Muham-
med Siikri el-Ufi'nin tashihleriyle basil-
mustir (Istanbul 1293). 3. Mendhicii'l-
‘ibad ile'l-me‘dd. Cami'nin, “Her talip
ve miuride muhakkak lazimdir” dedigi
eser (Nefehat, s. 561), salikin ameli ola-
rak yapmas! gereken islerle ilgili Fars-
¢a muhtasar bir Kitap olup ¢ bolime
(kaide) ayrilmistir. Birinci bélimde dog-
ru itikad, ikinci bélimde ilmihal bilgi-
leri, Gclncli bélimde ise muridlik ada-
bina dair konular ele alinmistir. Eser,
{ic yazma nishasindan (Bursa Eski Yazma
ve Basma Eserler Ktp., Orhan Gazi, nr.
97/ 1437; Siilleymaniye Ktp., Ayasofya, nr.
2373, Carullah Efendi, nr. 1106) bir metin
olusturulmak suretiyle yayimlanmistir
(Istanbul 1990). Bu nesirde niisha farkli-
liklart gésterilmedigi gibi metne ilaveler
de yapilmistir. Mendhicii'l- ‘ibdd, Idris-i
Bitlisi'nin oglu Defterdar Ebtilfazl Meh-
med Efendi tarafindan Meddricti'l-i'ti-
kad adiyla Tirkce'ye terclime edilmistir
(Osmanlt Miiellifleri, 111, 9).

Ekberiyye mektebi mensuplarinin kul-
landiklar terimlere dair bilinen en ge-
nis sdzlik olan Letd’ifti’l-i‘l4m fi igd-
rati ehli'l-ilhdm adli eserin 890 (1485)
yilinda istinsah edilmis bilinen en eski
niishas! (Koprali Ktp., nr. 0.770) Abdur-
rezzak el-Kasani'ye, 952 (1545) tarih-
li bir diger niishasi ise (TSMK, nr. 5137)
Fergani'ye atfedilmektedir. Konevi'ye de
nisbet edildigi gorllen (Berlin Kraliyet
Ktp., nr. 3457) bu eserin bazi nushalari
lizerinde yine Fergani'nin adina rastlan-
maktadir (mesela bk. Képrila Ktp., nr. 1.
K. 142; Haci Selim Aga Ktp., Hudéi, nr.
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513). Kasani Istildhdtii's-stfiyye'sinin
mukaddimesinde eseri iki bélim halin-
de yazmay! tasarladigini, ikinci bdlum-
de ayrintiya girip daha dizenli bir yol
takip edecegini sdyler. Letd’ifii'l-i‘lam
Kasani'nin hazirladidi bu sézlugin ikin-
Ci bélimu olmalidir (Kesfii'z-zunan, II,
1552).

Katib Celebi (a.g.e, 11, 1263) ve ondan
nakilde bulunan bazi muellifler Ferga-
ni'ye bir de Fustsii'l-hikem serhi at-
federler. Ancak eski kaynaklarin hicbi-
rinde onun béyle bir serh yazdigindan
séz edilmemektedir. ilk Fusts sarihi
Cendi'nin kiinyesinde bulunan Said is-
mi veya Abdurrezzak el-Kasani'nin Fu-
stis serhinin bir kisim niishalarinda nis-
besinin Kasani (Fergani'nin diger nisbesi)
seklinde yazilmasi gibi bazi mistensih
tercihlerinin béyle bir karisikhga yol ac-
1181 séylenebilir.
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