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ABDULKADIR OzCAN

el-FIKHU’1-EBSAT K

(bk. el-FIKHU’1-EKBER).

el-FIKHU’1-EKBER
(S wadh )

Ebii Hanife’ye
(6.150/767)

nisbet edilen akaid risalesi. N

Ehl-i stinnet'in hem akaid hem de fi-
kih ilminin olusmasina buylk katkilar-
da bulunan Ebl Hanife, akaidi konu edi-
nen ilme “el-fikh fi'd-din" (el-Fikhi'l-
ekber, Sileymaniye Ktp., lbrahim Efendi,
nr. 00372, vr. 1002) ve “el-fikhi'l-ekber”
(Clzcani, Serhu'l-Fikhi’l-ekber, Stuleyma-
niye Ktp., Fatih, nr. 3139, vr. 117°) adlari-
ni1 vermistir. Kendisine bu konuda cesit-
li eserler atfedilmis olup bunlardan el-
Fikhii'l-ekber adiyla s6hret bulan risa-
lesi iki ayr1 rivayetten olusmaktadir. Bu
rivayetlerden biri talebelerinden Eba
Mutl’ el-Belhi, digeri ise oglu Hammad
b. EbG Hanife yoluyla gelmistir. Birinci
rivayet sonradan el-Fikhii'l-ebsat, iKin-
ci rivayet de el-Fikhii'l-ekber olarak
taninmustir. Kaynaklarda EbG Muti® el-
Belhi rivayetinin ravi zinciri sdyle sira-
lanmaktadir: EbG Bekir Muhammed b.
Muhammed el-Kasani, EbG Bekir Ala-
eddin Muhammed b. Ahmed es-Semer-
kandi, Ebd'l-Muin Meyman b. Muham-
med en-Nesefl, Ebl Malik Nasran b. Nasr
el-Hutteli, Ali b. Hasan b. Muhammed
el-Gazzal, Ebu'l-Hasan Ali b. Ahmed el-
Farisi, Nusayr b. Yahya el-Fakih, Ebd Mu-
ti" Hakem b. Abdullah el-Belhi (M. Zahid
Kevseri, s. 108; Ebl Hanife, el-Fikhi'l-
ebsat, s. 44). Hammad b. Eba Hanife'nin

544

senedinde ise su isimler yer almaktadir:
ibrahim el-Garani, Ebl'l-Hasan Ali b.
Ahmed el-Farisi, Nusayr b. Yahya, ibn

Mukatil (Muhammed b. Mukatil er-Razi), -

[sam b. Yasuf, Hammad b. Ebd Hanife
(Isaratii’l-meram, M. Zahid Kevseri'nin tak-
dimi, s. 6).

Aralarinda ibni’'n-Nedim, Abdiilkahir
el-Bagdadi, Ebi'l-Muzaffer el-isfera-
yini, Fahrilislam Ebu'l-Usr el-Pezdevi,
Ebl’l-YUsr el-Pezdevi ve Ebl Siicd' en-
NasirT gibi ilk dénem alimlerinin de bu-
lundugu muellifler, EbG Hanife'ye el-Fik-
hii'l-ekber adll bir risale nisbet ettik-
leri halde el-Fikhii'l-ebsat'tan soz et-
memislerdir. Ebd MansQr el-Maturidi,
Abdulkahir el-Bagdadi, Fahrilislam el-
Pezdevi ve Ebi'l-Muin en-Nesefi gibi
muelliflerin el-Fikhii'l-ekber adini zik-
rederek yaptiklan alintilarda sézi edi-
len her iKki rivayetin de bazi muhtevala-
rina rastlanmakta, dolayisiyla bu iki ri-
vayeti ayni isimle andiklari anlasiimak-
tadir. Ayrica ibn Abdiilber (s. 163), Hatib
el-Bagdadi (XIII, 383), Ndreddin es-Sa-
bani (vr. 86°, 89°, 1292 177) ve Cemaled-
din el-Konevi (vr. 46°) tarafindan Eba
Hanife'ye atfedilen gérusler el-Fikhii'l-
ekber'e uygunluk gdstermektedir. Me-
nakib kitaplarinda da Ebd Hanife'ye el-
Fikhii'l-ekber adli bir eser nisbet edil-
mekte, fakat ravilerinden séz edilme-
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mektedir. Mesela Bezzazi Mendkibti Ebi
Hanife'sinde bu nisbeti yaparken réavi-
sini belirtmemekte, el-Fikhii'l-ekber'in

" Eba Hanife el-Buhari'ye ait oldugu iddi-
asini, imam-1 Azam'i kendilerinden gos-
termek isteyen Mu'tezile'nin bir yakistir-
mas! olarak kaydetmekte, eseri imam-i
Azam’'a nisbet eden Semsiileimme el-
Kerderi'nin el yazisini gérdiginu séyle-
mektedir (I, 108). ibn Teymiyye de Ebi
Muti" el-Belhi rivayetinden alinti yapar-
ken bunun Hanefiler arasinda el-Fik-
hii'l-ekber adiyla meshur oldugunu zik-
retmektedir (Der’ii tearuzi'l-“akl ve'n-
nakl, VI, 263). Tasképrizade ile Katib Ce-
lebi gibi gec dénem muelliflerinin eser-
lerinde de EbQ Hanife'ye el-Fikhii'l-ek-
ber'den ayri olarak el-Fikhii'l-ebsat adli
bir risale nisbet edilmemektedir. Katib
Celebi el-Fikhii'l- ekber'in ravisi olarak
Ebad Mutl" el-Belhi'yi gostermektedir
(Kesfti'z-zunan, 11, 1287).

Eba Hanife'den gelen iki rivayeti bir-
birinden ayirmak maksadiyla ilk defa
bunlar icin iki farkl isim Kullanan mi-
ellifin Beyazizade Ahmed Efendi oldugu
anlasiimaktadir (el-Usalii’'l-miinife, s. 3-
4; [saratii’l-meram, s. 21-22). Beyéaziza-
de, Hammad b. EbQ Hanife'nin rivayeti-
ne el-Fikhii'l-ekber, Eba Muti' el-Bel-
hi'nin rivayetine bazan el-Fikhii'l-ek-
berii'l-ebsat (el-Usulii'l-miinife, s. 4),

el-Filchii'l-ekber'in ilk iki sayfasi (Sileymaniye Ktp., Yazma Bagislar, nr. 1690/2)
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bazan da sadece el-Fikhii'l-ebsat (bk.
a.e,s. 10, 13, 15, 16 vd.) adini vermekte-
dir. Murtaza ez-Zebidi bu adlandirmayi
muhtemelen Beyazizdde'den alarak kul-
lanmis (ithafii's-sade, 11, 13-14), bu kul-
lanim daha sonra s6hret bulmustur.

llk dénem islam akaid kiilliyatiyla il-
gili arastirmalar yapan sarkiyatc A. J.
Wensinck ile ondan etkilendikleri anlasi-
lan L. Gardet ve M. Watt gibi Batili aras-
tirmacilar da el-Fikhii'l-ekber risalesi-
nin iki farkl nitishasinin bulunduguna
dikkat cekerler. Wensinck, bu rivayet-
lerden Ebd Muti' el-Belhi'ye ait olanini
el-Fikhti'l-ekber I, Hammad b. EbQ Ha-
nife'ye ait olanini ise el-Fikhii'l-ekber
II seklinde ayirmaktadir. Bununla bir-
likte Belhi'ye ait olan rivayetin Ebl Ha-
nife'nin asil goérslerini belirtebilecedini
ve onun 6liminden sonra fazla bir za-
man gecmeden kaleme alinmis olabile-
cegini, Hammad rivayetinin ise Uslap ve
muhteva acisindan daha sonraki do-
nemlere, en erken miladl X. ylzyila ait
bir Hanefi akidesi sayilabilecegini belir-
tir (Wensinck, s. 264 ; Watt, s. 175).

Son dénem islam alimleri, el-Fikhii'l-
ekber'in EbQ Hanife'ye nisbetini kabul
etmekle beraber kitapta yer alan bazi
konularin onun hayatinda tartismaya
aciimadigina dikkat cekerek esere son-
radan ilaveler yapilmis olabilecegini kay-
detmektedirler. Bu gérisiin sahiplerin-
den Sibli en-Nu'mani, o ddnemde heniiz
sz konusu edilmeyen cevher, araz gibi
felsefi terimlerin kullanilmis olmasina
dikkat cekerek el-Fikhii'l-ekber'in bu-
glnki muhtevasi ile EbG Hanife'ye nis-
bet edilemeyecedini ileri strer (imam
Abu Hanifah Life and Work, s. 94-95). Ah-
med Emin ise Eb0 Hanife’'den bu adla
bircok rivayetin nakledildigi, hatta el-
Fikhii'l- ekber'in firGa dair bir eser ol-
dugu gérislerine bile rastlandigini kay-
dettikten sonra bu tir rivayetlerin hep-
sinin dogru olamayacagini sdyler. Ona
gére bu eser imam-1 Azam'a ait olmak-
la birlikte daha sonralar risdleye bazi
ilaveler yapilmistir. Mesela imanin tas-
dik ve ikrardan ibaret olmasi, miminle-
rin marifet, yakin gibi hususlarda esit
olup diger konularda farklilik gésterme-
si, mumin oldugunu ikrar eden bir kim-
senin herhangi bir glinahi sebebiyle tek-
fir edilmemesi gibi aslinda Miircie'ye ait
bulunan géruslerin Ebl Hanife'ye nis-
bet edilmesi onun ameli 6nde tutan fa-
kih sahsiyetiyle bagdasmaz (Duha’l-Is-
lam, 11, 198; 111, 321).
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Muhammed Ebl Zehre, el-Fikhii'l-
ekber'in metninin bitinlyle imam-i
Azam'a nisbet edilmesi yerine onun ko-
nu konu incelenmesi gerektigini ifade
eder. Mesela dort halifenin fazilet sira-
lamasina ve mdcize, keramet, istidrac
arasindaki farklara isaret eden ibareler,
EbG Hanife ile ilgili menakib kitaplarin-
daki bilgilere uymadig! ve esasen onun
déneminde tartisilan konular arasinda
yer almadig! icin esere sonradan ilave
edilmis olmalidir (Eba Hanife, s. 167-168).

el-Fikhii'l-ekber'in EbQ Muti' el-Bel-
hi'ye dayanan rivayeti, Ebd Hanife'nin
kendisine yoneltilen sorulara verdigi ce-
vaplardan olusur. Sorularin bir kismi “de-
dim, sordum” seklinde dogrudan Ebi
Muti® tarafindan, bir kismi “eger deni-
lirse, eder sorulursa” seklinde mechul
sigasiyla sorulmakta, bazan da soru haz-
fedilerek sadece imam-1 Azam'in ceva-
bina yer verilmektedir. Risdlenin muh-
tevasini olusturan sorular su ana konu-
lar etrafinda yogunlasmaktadir: Fikhin
(ustli'd-din) tanimi, imanin mahiyeti, Al-
lah'in sifatlari, kader, emir bi'l-ma’raf
nehiy ani'l-minkerin nasil olacagi, bl-
yuk glinah islemenin hikmi ve tekfir
meselesi, fetret ehli, kabir azabi, cen-
net ve cehennemin ebediyeti, ashabin
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faziletce siralanisi. Bu konularin ¢ogu,
EbQ Hanife déneminde Hariciler ile Mr-
cie’'nin karsit gorusler beyan ettikleri
tartismali meselelerdir. imadm-1 Azam
kendisine yoneltilen sorulara cevap ve-
rirken ferdi kanaatlerinin s6z konusu
mezheplerin distincelerinden farkli ol-
dugunu belirtmeye 6zen gdstermekte-
dir. Konular belli bir sistem icinde sira-
lanmamistir. Ayrica bazi konularin bir-
kac defa tekrar edildigi gorilmektedir.

Hammad rivayetiyle gelen el-Fikhii'l-
ekber'de islenen ana konular ise risa-
lede ele alinis sirasina gore sunlardir:
iman esaslar, Allah'in birligi, zati, fiili
ve haberi sifatlar, halku'l-Kur’'an, kaza
ve Kader, fitrat konusu, halk ve kesb
kavramlari, peygamberler ve Hz. Mu-
hammed, ashabin faziletce siralanmasi,
mdrtekib-i Kebire ve Murcie'nin bazi gé-
ruslerinin reddi, tekfir bahsi, mestler
Uzerine meshetme, teravih namazi, ita-
atkar veya gunahkar muminin arkasin-
da namaz kilinip kilinmayacagi, macize,
keramet ve istidrac, ri'yetullah mesele-
si, imanin mahiyeti, Allah’in zatinin ha-
Kikatinin bilinip bilinemeyecegi, sefaat,
mizan, havz konulari, kiyamet gliniinde
hasimlar arasinda kisas, cennet ve ce-
hennem, miinker ve nekirin sorgulamasi,

el-Fiichi'l-ebsat'in ilk iki sayfas| (Sileymaniye Ktp., Fatih, nr. 5392/2)
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kabirde ruhun cesede iadesi, kabir aza-
bi, Allah'in bazi isim ve sifatlarnin Fars-
ca (Arapca'dan baska bir dille) séylenip
sdylenemeyecegi, Allan'a nisbet edilen
kurb ve bu‘dun anlamlari, Kur’an ayet-
leri arasinda fazilet bakimindan farkli-
li§in bulunup bulunmadigi, esma-i hiis-
nd, Hz. Peygamber’in ebeveyni ve kisa-
ca fetret meselesi, Resll-i Ekrem’in ¢o-
cuklari, itikadi bir mesele ile karsilasan
bir kimsenin yapmasi gerekli olan sey-
ler, mi‘rac ve kiyamet alametleri.

Havaric, Kaderiyye ve Miircie gibi dé-
nemin bazi itikadi firkalari tarafindan
savunulan ve Selef inancina aykirl di-
sen gérisleri reddetmek, limmete dog-
ru olan akideyi anlatmak amaciyla kale-
me alindidi anlasilan Hammad rivayetin-
de, EbG Mutl' rivayetinde yer alan ko-
nular yaninda daha baska akaid konu-
larina da temas edilmektedir.

Hammad rivayetinde Islam akaidinin
belli basli meselelerinin ele alindigi, tek-
rarlarin bulunmadidi bu risélenin daha
sistematik bir gdérinim arzettigi, an-
cak konularin ayrintili bicimde tartisil-
madidi, nakli delillere fazla yer verilme-
digi gorilmektedir. Bundan dolayl séz
konusu niishanin Ebd Hanife'ye nisbeti
daha zayif gériinmektedir. Ancak Ham-
maéd rivayeti, konulara Selef metodun-
dan cok cedelci ve reddiyeci bir Uslapla
yaklasmanin ilk érnegini teskil etmesi,
Ehl-i stinnet inancini ilgilendiren hemen
bitlin konulari ihtiva etmesi bakimin-
dan 6nemli kabul edilmis, daha cok mes-
hur olmus, Uzerinde istinsah, nesir, serh,
terciime ve manzum hale getirme gibi
bircok calisma yapilmistir.

Ebl Muti' el-Belhi rivayetinin Istan-
bul kiitliphanelerindeki muhtelif nisha-
larindan baska (Stileymaniye Ktp., Fatih,
nr. 5392/ 2, Ibrahim Efendi, nr. 372, Kara-
celebizade Hisdmeddin, nr. 357/2; Ce-
lal Okten, nr. 71/4; Haci Selim Aga Ktp.,
nr. 587/3) Kahire kiitiiphanelerinde de
(Brockelmann, GAL Suppl, 1, 286; Sezgin,
I, 414) nishalari bulunmaktadir. Eser ay-
rica yayimlanmis (Kahire 1307, 1324, 1368
[M. Zahid Kevseri nesri]), Wensinck tara-
findan Ingilizce’ye (Leiden 1932) ve Mus-
tafa Oz tarafindan Tirkee'ye (Imam-i
Azamin Bes Eseri icinde, Istanbul 1981,
1992) terclime edilmistir. Bu riséle Eb{'l-
Leys es-Semerkandi, Fahrilislam Ebi'l-
Usr el-Pezdevi, Ata b. Ali el-Ciircani ve
Ebd ibrahim Ismail el-Hatiri tarafindan
serhedilmistir. Imam Matiridi’ye nisbet
edilerek Haydarabad'da yayimlanan nis-
hayi (1321, 1365) Ebl’'l-Leys es-Semer-
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kandi'nin kaleme aldigi ileri striilmek-
tedir (/saratii’l-meram, M. Zahid Kevseri
takdimi, s. 4; Watt, s. 335; Ess, 1, 333). Bu
serhin, Abdullah b. Ibrahim el-Ensari ta-
rafindan yine Matiridi'ye nisbet edilerek
yapilmis bir baska nesri daha bulunmak-
tadir (Beyrut 1983). Eser Uzerine Adil Be-
bek bir yiksek lisans tezi hazirlamistir
(1984, MU Sosyal Bilimler Enstitiisti).

Hammad b. Eba Hanife rivayetiyle ge-
len el-Fikhii'l-ekber'in de Turkiye'de
ve Tirkiye disinda bir¢ok niishasi bulun-
maktadir (mesela bk. Beyazit Devlet Ktp.,
nr. 3163/3; 1U Ktp., AY, nr. 1497, 3783;
Hact Selim Aga Ktp., nr. 394/2; Berlin
Ktp., nr. 1923/ 1; Tagkent Ktp., nr. 5/437-
439; British Museum, Or., nr. 7721/ 1).

Serhleri. 1. Ali el-Kari, Minehu'r-rav-
Zi'l-ezher fi gerhi'l-Fikhi'l-ekber (Istan-
bul 1303; Delhi 1890; Kahire 1323, 1327).
el-Fikhii'l-ekber’in ¢ok taninan serh-
lerinden biri olup Yunus Vehbi Yavuz ta-
rafindan Turkce'ye cevrilmistir (Fiich-t
Ekber, Aliyyti’'l-Kart Serhi, Istanbul 1979).
2. EbU’'l-Munteha el-Magnisavi, Serhu'l -
Fikhi'l- ekber (Istanbul 1307; Kazan 1896;
Haydarabad 1321). 930 (1523) yilinda ta-
mamlanan bu serh Osmanli diinyasinda
cok taninmustir. Sabit Unal eseri Fikh-1
Ekber ve Izahi adiyla Turkce'ye cevir-
mistir (Ankara 1956, 1985). Serhin Ahmet
Karadut tarafindan gerceklestirilen bir
baska nesri ve Tiirkce terclimesi bulun-
maktadir (Ankara 1982). 3. Beyazizéde
Ahmed Efendi, Ebd Hanife’'nin akaid ri-
sélelerini kelam kitaplarindaki konu ter-
tibine gére el-Usalii’l-miinife* 1i'l-Imdm
Ebi Hanife baslid! altinda bir araya ge-
tirmis (Stleymaniye Ktp., Sehid Ali Pasa,
nr. 1705/ 1), daha sonra bunlar1 [saratii’l-
merdm”* min ‘ibdrdti'l-Imdm adiyla ser-
hetmistir (Kahire 1368/ 1949).

Hammad rivayetiyle gelen el-Fikhii'l-
ekber’in bunlardan baska, bibliyografik
kaynaklarda adlari gecen ve bir kismi-
nin kitiiphanelerde niishalar tesbit edi-
lebilen bazi serhleri de bulunmaktadir.
Bunlarin bir kismi 6zel bir ad tasimak-
tadir. Ekmeleddin el-Baberti’nin el-ir-
sdd 1 serhi'l- Fikhi'l-ekber'i (Stleyma-
niye Ktp., Ayasofya, nr. 1384); Hakim Is-
hak er-Rimi'nin 6nce el-Hikmetii'n-
nebeviyye adiyla kaleme alip (Kesfil'’z-
zunun, 1, 1287; Sezgin, 1, 414) daha son-
ra Muhtasarii'l- Hikmeli'n- nebeviyye
bashiguyla ihtisar ettigi (Rasid Efendi Ktp.,
nr. 518/ 1; Koéprula Ktp., nr. 155/2) ser-
hi; Muhyiddin Muhammed b. Bahdeddin
el-Bayrami'nin el-Kavlii'l-fasl ‘ale’l-
Fikhi'l- ekber'i (Rasid Efendi Ktp., nr. 523,

miellif hatt1; Atf Efendi Ktp., nr. 1313/
1; 10 Ktp., AY, nr. 2399); Kochisarizade
Siileyman Talib'in “fkdii’l-cevher fi ser-
hi'l-Fikhi'l-ekber'i (Rasid Efendi Ktp.,
nr. 524, miellif hatt1); Kesfi Ahmed’in Nii-
rii’'l-ezher fi gerhi’'l- Fikhi'l-ekber'i (IU
Ktp., TY, nr. 5904); Mustafa b. Muham-
med el-Muradi en-Naksibendi'nin Tuh-
fetii'n-nebi ve hediyyetii'r-resiil adl
eserleri (Izahu’l-meknan, 1, 261) bu serh-
ler arasinda sayilabilir.

Eser Uzerinde Yapilan Diger Calismalar.
Gerek mistakil metin olarak gerekse
matbu serhleriyle birlikte yapimis ¢cok
cesitli baskilari bulunan (Delhi 1289; Ka-
hire 1323; Haydarabad 1342; Lahor 1890)
el-Fikhii'l- ekber’in rivayet yollarina da
isaret eden ciddi bir nesrini M. Zahid
Kevseri gerceklestirmistir (Kahire 1368/
1949). Eserin, kimligi bilinmeyen bir Ka-
dizade tarafindan Terceme-i Fikh-1 Ek-
ber adiyla (IU Ktp., TY, nr. 1471), ayrica
Mir Vahdi ({4, 1V, 26), Kurt Mehmed Efen-
di (IU Ktp., TY, nr. 4029), Ahmed Nasih (Se-
lim Aga Ktp., nr. 251), Ali Halife b. Mu-
hammed Antalyevi (Hact Siileymaniye
Ktp., Carullah Efendi, nr. 2098), Seyyid
Muhammed Tirazi (Stleymaniye Ktp., Ce-
lal Okten, nr. 58), Dervis Ali (Hact Selim
Aga Ktp., nr. 265) ve ismail MUfid Efendi
(Stleymaniye Ktp., Fatih, nr. 1525) tara-
findan yapilan Tirkce terclimeleri var-
dir. Mlstakimzade Stileyman Sadeddin’in
gerceklestirdigi terclime ise basimis-
tir (Istanbul, ts. [[kdam Matbaasi]). Eser
son dénemde Seniyyliddin Basak (Ankara
1944), Hasan Basri Cantay (Ankara 1954),
Sabit Unal (Ankara 1957), Mustafa Oz
(fmam-1 Azamin Bes Eseri adli calisma igin-
de, Istanbul 1981, 1992) tarafindan da
Tirkce'ye cevrilmistir. A. J. Wensinck,
risdlenin el-Fikhii'l-ekber II adini ver-
digi metnini konularina gére maddeler
haline getirip Ingilizce’ye terciime etmis-
tir (The Muslim Creed, s. 188-197). Ese-
rin Almanca ve Urduca'ya da cevrildigi
kaydedilmektedir ([A, 1V, 26).

el-Fikhii'l-ekber, Ebl'l-Beka el-Ah-
medi ( “fkdii’l-cevher ft nazmi nesri’l-Fik-
hi’l-ekber) ve brahim b. Hiisam el-Kir-
mani tarafindan manzum hale getirilmis-
tir (Kesfil'z-zunan, 11, 1151, 1287; Brockel-
mann, GAL Suppl, 1, 286; krs. IA, IV, 26).
Ayni tiirden bir baska calismayi Feride-
tii’l- usdl adiyla Trablussamli Mehmed
Efendi gerceklestirmistir. Eserin, Seyyi-
di olarak anilan bir miellif tarafindan
Manzum Fikh-1 Ekber Terciimesi adiy-
la yapilan bagka bir cevirisi daha tesbit
edilmistir (iU Ktp., TY, nr. 5910; Siiley-
maniye Ktp., Nuri Arlasez, nr. 58).
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[EIBFNY AnSiKLOPEDISI 12, CILT
FIKHU’1- HADIS
e FIKHU’1- HADIS h?dsixse rl.v?%/?tx azal’gp nakle’;pklenm
%l distinmeyi 6gutlemesi (Ibn Abdulber, 11,
B 124), Ali b. MedinTnin hadislerin anlasil-
Hadislerin anlagilmasini masint ilmin yarist saymasi (Ramhtrmi-
ve onlardan hiikiim cikarilmasmi Zi, s. 320), imam Malik'in, hadis ilmini
L konu edinen ilim dal. | cok seven yegenlerine bu ilimden fay-

Fikih kelimesi lugatta “s6ziin mana
ve maksadini kavramak”, hadis de “s6z”
anlamina gelir. Buna gére “fikh{’l-ha-
dis”, “herhangi bir sézden onu sdyleye-
nin ne demek istedigini anlamak ve kav-
ramak” demektir. Nitekim bu iki keli-
me Kur’an-1 Kerim’'de bu anlamda kul-
laniimistir (bk. en-Nisa 4 /78). Hadis ke-
limesi terim anlamiyla (Hz. Peygamber'in
sozleri) ele alindiginda fikh(i'l-hadis “ge-
nel olarak hadisleri ve hadislerden ha-
reketle Hz. Peygamber'in gayesini kav-
ramak” manasina gelir. Bu anlamuyla,
ilk dénemlerde kullanilan “ilmu dirdye-
ti'l-hadis”, Taskdprizade'nin hadis ilim-
leri arasinda zikrettigi “ilmu te'vili akva-
li'n-nebi” (Miftahu’s-sa‘ade, 11, 378) ve
Sah Veliyyullah ed-Dihlevi'nin kullandigt

“ilmd esrari'l-hadis” (Hticcettillahi'l-ba-

liga, 1, 463) tabirleriyle ayni veya yakin
manaya gelmektedir.

Hadis ilimleri arasinda zikredilmekle
beraber fikih ilminin de bir bélimini
teskil eden fikhi'l-hadis hem genis hem
dar anlamda ele alinmalidir. Genis an-
lamda fikhii'l-hadis tabiri, Hz. Peygam-
ber'in Mina'da Mescid-i Hayf'ta yaptigi
bir konusmada gecmektedir. Resil-i Ek-
rem burada, kendi sézlerini duyup ezber-
ledikten sonra onlari baskalarina aynen
aktaranlarin yiizlerini Cenab-1 Hakk'in
agartmasini diledikten sonra sdyle de-
mistir: “Fikih bilgisini nakleden nice kim-
seler vardir ki anlama kabiliyetine sa-
hip (fakih) degildir. Nice kimseler de var-
dir ki sahip olduklart bilgiyi kendilerin-
den daha fakih olana ulastirirlar.” (Ebl
David, ““Ilim", 10; Tirmizi, ““Ilim", 7). Hz.
Peygamber, heniiz bir terim olmayan fi-
kih kelimesini bircok hadiste “anlamak
ve kavramak” manasinda kullanmistir.
Fikhi'l-hadis tabiri de hadislerin heniiz
tedvin edildigi dénemde yine bu anlam-
da kullaniimaktaydi. Zira bu dénemde
hadis rivayetine biiylk 6énem verildigi
icin dirayeti’'l-hadise (fikhii'l-hadis) tes-
vik eden ifadelerle muhaddislerin riva-
yet ettikleri hadisler lizerinde distinme-
leri istenmistir. Hasan-1 Basri’'nin, anla-
ma kabiliyeti bulunmayan kimseye cok
hadis rivayet etmenin faydasiz olacagi-
ni sdylemesi (Ramhiirmizi, s. 558), Kafe
kadisi ibn Stibriime’nin, gérdiigi her mu-

dalanabilmeleri icin az rivayet edip nak-
lettiklerini anlamaya calismalarini séy-
lemesi (Hatib el-Bagdadi, Muhtasaru na-
sthati ehli’l-hadrs, s. 118) fikhu'l-hadisin
bu genis anlamiyla ilgilidir.

Hadislerden fikhi hiikkiim ¢ikarmayi ko-
nu edinen bir ilim olarak fikhi'l-hadis,
fikih ilminin bir metodoloji halinde yer-
lestigi sirada bilhassa ehl-i re’y*e kar-
sl bir tepki seklinde dogmustur. Nitekim
fikih kelimesi ilk dénemlerde re’y keli-
mesiyle birlikte kullanilmustir. Ubeydul-
lah b. Abdullah’in ibn Abbas'i tanitirken
re'yde ondan daha fakih bir kimse bu-
lunmadigini séylemesi (ibn Sa'd, 11, 368),
EbG Seleme’nin, Resil-i Ekrem'in sln-
netini Hz. Aise’den daha iyi bilen ve re'y-
de ondan daha fazla fakih olan bir kim-
seye rastlamadigini belirtmesi (a.e., II,
375) bunu géstermektedir. Hatta fikhin
re'y ile birlikte ele alindigi bu dénemde
zaman zaman hadisle fikih sanki ayri
seylermis gibi degerlendirilmistir. Sa‘bi
ibn Omer'i tanitirken onun hadis bilgisi
yonilinden iyi oldugunu, fakat fikih bil-
gisi acisindan yeterli sayllamayacagini
s@ylemistir (a.e, II, 373). Fikhin olusumu
doéneminde, kendilerini ehl-i hadis ka-
bul eden bazi alimler re'ye ve kiyasa tep-
Ki gbstermisler, “fikhii'r-re'y"e karsi fik-
hi'l-hadisi savunmuslardir. Sifyan b.
Uyeyne'nin, “Ey hadis ehli! Fikh('l-hadi-
si iyice dgrenin ki ehl-i re'y size galip gel-
mesin” (Hakim, s. 66); Veki' b. Cerrdh’in
da hadis rivayetiyle ugrasan genclere,
“Fikhi’'l-hadisi 6grenin. eger bunu 6gre-
nirseniz ehl-i re'y size galip gelemez”
(Hatib el-Bagdadi, Muhtasaru nasthati eh-
li’l-hadis, s. 122) demeleri, fikhi'l-hadi-
si fikhii'r-re'yin karstti olarak kullandik-
larini géstermektedir. Kendisine, hadis
yazmayl birakip fikihla ugrasmasini tek-
lif eden EbG Hanife'ye Veki'in hadislerin
bitiin fikhi ihtiva ettigini séylemesi (Ha-
tib el-Bagdadi, el-Fakih ve’l-miitefakkih,
11, 83), ehl-i hadisin fikhi hadislerden iba-
ret kabul ettigini ortaya koymaktadir.

Ramhiirmiizi (6. 360/ 971), fikhi'l-ha-
dis tabirini rivayetle diryeti birlestiren
ehl-i hadisten séz ederken kullanmis-
tir. el-Muhaddisii'l-fdsil beyne'r-rdvi
ve'l-vad i adli eserinin ismi de fikhii'l-ha-
disin muhtevasini ¢agristirmaktadir. Ha-
kim en-Nisabari de (6. 405/1014) Ma ‘ri-
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