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fslam’dan 6nce bazi Arap
kabileleri arasinda haram aylarda
L cereyan eden savaslar. N

Ficar sozlikte “azmak, haktan ayril-
mak, glinaha dalmak, yemininde ve s6-
zinde yalanci ¢ikmak” anlamina gelir.
Islam’dan énce Arap kabileleri arasinda
cesitli sebeplerle sik sik savaslar mey-
dana gelirdi. Bunlardan dérdu, her tir-
I0 dismanlik ve micadeleden el cekil-
mesi gereken, kétiliik yapmanin ve kan
dékmenin yasak oldugu haram aylarda
(zilkade, zilhicce, muharrem, receb) yapil-
didi icin “ficar savaglari” (eyyami'l-ficar)
diye anilmistir. Cahiz ise haram aylarda
sadece Mekke'de cereyan eden savas-
lara ficar adi verildigini kaydeder (Kita-
bi'l-Hayevan, 1, 165-166).

Kindne ve Hevazin kabileleri arasinda
meydana gelen Birinci Ficar Muharebe-
si, Kinéne kabilesinin bir kolu olan Beni
Gifar'dan Bedr b. Ma'ser’in Ukaz pana-
yirinda ayaklarini uzatip, “Araplar'in en
sereflisi benim. Kim benden daha se-
refli oldugunu iddia ediyorsa gelsin, ki-
lict ile su ayagima vursun” diye évindi-
glinu duyan, Hevézin'in kollarindan Beni
Duhman’dan (veya Beni Nasr b. Muaviye)
Ahmer b. Mazin'in 6fkelenerek onu kilic-
la yaralamasi ile baslamis, ancak car-
pismalar siddetlenmeden sona ermistir.
ikinci Ficar Muharebesi, Kindne Kkabile-
sine mensup bazi genclerin Ukaz pana-
yirinda Beni Amir b. Sa‘saa kabilesinden
bir kadina saldirmalari sonucu ¢ikmis-
tir. Kindne ve Hevazin arasinda cereyan
eden Uclincll Ficar Muharebesi'nin se-
bebi, Kindne'den bir Kisinin Benl Nasr'a
mensup birine olan borcunu inkar et-
mesidir. Dérdincil Ficar Muharebesi bu
savaslarin en siddetlisi olup birbirleriyle
mittefik Kureys-Kindne ve Kays-Aylan
kabileleri arasinda cereyan etmistir. Be-
ni Kinane'den Berrad b. Kays'in Hevazin
esrafindan Urve b. Utbe'yi 6ldirmesi
bu savasa sebebiyet vermistir. Rivayete
gbre Benl Kindne arasinda kétu bir Ki-
si olarak bilinen Berrad b. Kays Hire'ye
gitmisti. Burada Hire Hiikiimdari Nu‘'mén
b. Minzir'in blylk bir kervan hazirladi-
g1, Urve'yi de bu kervani korumakla
gorevlendirdigini duyan Berrad sinirle-
nerek, “Sen bu kervani Kinane'ye karsi
da koruyacak misin?” diye sormus, Ur-
ve de “Evet, butln kabilelere ve herke-
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se kars! koruyacagim” cevabini vermis-
ti. Bunun Uzerine Berrad Urve'yi takip
etmis, bir firsatini bulup onu 6ldirmus
ve durumu Kureys'in reisi Harb b. Umey-
ye'ye bildirmisti. Bunun Uzerine Harb
bir toplanti yaparak Kureys'in muhte-
mel bir intikam savasina karsi hazir ol-
masini istedi. Ote yandan Kays-Aylan
reisi Ebli Bera Amir b. Malik kabilesiyle
Berrad'i takibe koyuldu ve Mekke yakin-
larinda ona yetisti. Bu ilk carpismadan
sonra her iki taraf savas icin ciddi bir
sekilde hazirlandi. Harb b. Umeyye, Ku-
reys ve Kinaneliler’'in baskumandanli-
gina getirildi. Kureys'in kollarindan Ha-
simogullarr’'nin reisi ve Hz. Peygamber’in
amcas! EbQ Talib, haram aylarda bulun-
duklart gerekcesiyle Hasimogullari’'nin
bu savasa katilmasina razi olmamis, Ab-
dullah b. Ciid‘an ile Harb b. Umeyye, “Ha-
simogullari bu savasa katiimazlarsa biz
de katilmayiz” deyince Hasimodullari
Zibeyr b. Abdilmuttalib kumandasin-
da savasa katimak zorunda kalmisti.
Savasin ilk baslarinda Kays-Aylan us-
tinlik sagladiysa da savas aksama dog-
ru Kureys ve muttefiki Kindne'nin zafe-
riyle sonuclandi. Daha sonra Utbe b. Re-
bia'nin gayretiyle taraflar arasinda an-
lasma saglandi. Bu carpismalarda Kays-
Aylan'in kaybi daha fazla olmustu. Olen-
lerin diyeti Kureys ve Kinane tarafindan
6dendi. Berrad ve Urve isimleri bir da-
ha agza alinmamak kaydiyla muahede
imzalandi.

“Eyyamu’l-ficari'l-evvel” denilen bu ilk
savaslardan baska “Eyyam’l-ficari's-sa-
ni” adi verilen doért savas daha olmustur.
Bunlar sirasiyla Semta, Abla’, Ukaz ve Hu-
reyre savaslaridir. Dért yil sliren bu sa-
vaslar da anlasmayla sonuglanmistir.

Hz. Muhammed'in Eyyamu'l-ficari'l-
evvel'in dérdincusiine amcalariyla bir-
likte katildidi ve o siralarda on doért, on
bes (Ibn Hisam, I, 184 ; Diyarbekrd, I, 259;
Halebi, I, 207), on yedi (Ya'kabi, II, 15) ve-
ya yirmi (a.e, II, 15-16; ibnii'l-Esir, I, 592;
Diyarbekri, I, 259) yaslarinda oldugu nak-
ledilmektedir. Onun bu muharebede fi-
ilen savasip savasmadigi hususunda iki
rivayet bulunmaktadir. Birinci rivayette
Kayslilar'la savasmaylp amcalarina ait
esyalari korudugu, atilan oklari kalkan-
la karsilayip toplayarak onlara vermek-
le yetindigi belirtilir (ibn Hisam, 1, 195-
198). Abdurrahman es-Siiheyll de Hz. Mu-
hammed'in bu savasa fiilen istirak et-
medigini, onun haram aylarda ve mus-
rikler arasinda cereyan eden bir savasa

katilmasinin mimkin olmadigmi, Ce-
néb-1 HakK'in ancak i'la-yi kelimetullah
icin savasa izin verdigini sdyleyerek bu
gbrisi destekler (er-Ravzii’l-tindf, 11, 229).
ikinci rivayete gére ise Hz. Muhammed
amcalari ile birlikte katildigi bu savasta
ok atmis ve bundan dolayi pisman ol-
madigini beyan etmistir (ibn Sa'd, 1, 128).
Onun diger ficar savaslarina katilip ka-
tiimadig! bilinmemektedir. Nareddin el-
Halebi baska bir savasa istirak etmedi-
gini (fnsanii’l-“uyan, 1, 210), ibn Kesir ise
Serib (Ukaz) Savasrna katildigini séyler
(el-Bidaye, 11, 290). Zuhri gibi bazi muel-
lifler ise Hz. Muhammed’'in Kureys'in ye-
nilgisiyle sonuclanan Semta Savasi'na
katilmasinin mimkiin olmadigini séyler-
se de {bni'l-Esir bu fikre karsi cikarak
onun peygamber olduktan sonra katildi-
g1 savaslarda bile ashabinin maglap ol-
dugunu hatirlatir (el-Kamil, 1, 592-593).
Bazi arastirmacilar, ficar savaslarinin
meydana geldigi yillarda Hire Kralligi'nin
slratle ¢okise dogru suriklendigini, bu-
na karsillk Mekke sehrinin giderek nifuz
kazandigini ve bu savaslara her iki ta-
rafin Hire, Téif-Yemen kervan yolunu
kontrol altina alma isteklerinin sebep ol-
dugunu ileri strerlerse de (Watt, s. 21-22)
bunlarin kan davasindan kaynaklanan
birer intikam savasi oldugunu sdyleyen-
ler de vardir (Landau-Tasseron, s. 56).
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