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1946 secimlerinden sonra milletvekil-
ligi sona erince Ankara'dan istanbul’a
dénerek Kinaliada'ya yerlesen Avram
Galanti, uzun stiren rahatsizligi sebebiy-
le son yillarint Balat Or-Ahayim Yahu-
di Hastahanesi'nde gecirdi. 8 AJustos
1961'de &ldi. Mezart Arnavutkdy Ma-
sevi Kabristani'ndadir.

Olimiinden &nce 2000 ciltlik kiitiip-
hanesiyle zengin arsivini Tlrkiye Haham-
basiligi'na biraktlysa da zaman icinde
bu degerli belge ve yazmalarin cogu yok
oldu; kurtarilabilenler de Kudiis'teki Ya-
hudi Tarihi Merkez Arsivleri'ne yollandi.
Oldiginde, aralarinda Osmanli yahudi-
leri, Turk -yahudi iligkileri, Yahudilik kl-
tir ve tarihiyle Tlrk kultlrl Uzerine
6nemli arastirmalart da bulunan altmi-
sa yakin kitap ve risale ile degisik (lke-
lerdeki dergi ve gazetelerde yayimlan-
mis ylzlerce makale birakti.

Eserleri. Avram Galanti'nin baslica eser-
leri sunlardir: A) Tiirkce ve Tiwrkliik’le lgi-
li Olanlar: Kiiciik Tiirk Tetebbular (Is-
tanbul 1925), Tiirk¢e'de Arabf ve Latin
Harfleri ve Imlé Meseleleri (istanbul
1925), Arabi Harfleri Terakkimize Md-
ni Degildir (istanbul 1927), Vatandas
Tiirkce Konug Yahut Tiirkge'nin Ta-
mimi Meselesi (Istanbul 1928; bu eser-
lerde Tirk dilinin ¢esitli meseleleriyle Tirk
tarihi, Ttrketluk, yakin devir Turkiye olay-
lart ele alinmig, 6zellikle Latin harflerinin
kabuli teklifine karsi ¢ikarak bunun kiltir
mirasi, ilim, politika ve ticaret agisindan
mahzurlari anlatilimis, Arap alfabesinin ter-
ki yerine Tiirkge'nin biinyesine uygun isa-
retler konularak 1slah edilmesi geregi tze-
rinde durulmus, Japonya gibi daha karisik
alfabelere sahip olan milletlerin bile boy-
le bir tesebbliste bulunmadigi vurgulan-
mistir. Sonuncu kitapta, Tirkiye'de Tirk-
ce'nin disinda kullanilan diller Gzerinde
durulmus, Tirkgenin yayginlasmasi yolla-
11 gosterilmistir). B) Eski Vesikalar ve Ta-
rihi Metinler: Hammurabi Kanunu (Is-
tanbul 1925), Hitit Kanunu (istanbul 1931),
Asur Kanunu (Istanbul 1933). C) Sehir
Monografileri: Bodrum Tarihi (istanbul
1945), Bodrum Tarihine Ek (istanbul
1946), Ankara Tarihi (istanbul 1950), Nig-
de ve Bor Tarihi (istanbul 1951). D) Tiirk,
Miisliiman ve Yahudi iliskileri: Ug Sdmi
Vizi-1 Kantin: Hamurabi, Misd, Mu-
hammed (istanbul 1927), Tiirkler ve Ya-
hudiler (Istanbul 1927, 1995), Fatih Sul-
tan Mehmed Zamaninda Istanbul Ya-
hudileri (Istanbul 1945), Tiirk Hars: ve
Tiirk Yahudisi (Istanbul 1953), Tiirkler
ve Yahudiler Eserlerine Ek (Istanbul

1954). E) Fransizca Eserleri: Don Joseph
Nassi, Duc de Naxos (istanbul 1913),
Esther Kyra (istanbul 1926), Documents
officiels turcs concernant les juifs de
Turquie (Istanbul 1931-1954), Nouveau
documents sur Sabbetai Sevi (Istanbul
1935), Histoire des juifs d'Anatolie (1937-
1939, appendix 1948), Histoire des juifs
d'Istanbul (I-11, Istanbul 1941-1942). Fran-
sizca eserleri Histoire des juifs de Tur-
quie adiyla tipkibasim olarak dokuz cilt-
lik bir kiilliyat halinde yeniden yayimlan-
mistir (Istanbul 1985-1986).
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2 GALAT A

(L)

Kasit unsuru olmaksizin
maksatla irade beyani arasinda
ortaya cikan uyusmazhk anlaminda
Islam hukuku terimi. N

Sézlikte “yanilmak; yanilgi, yanlislik”
gibi anlamlara gelen galat kelimesi kla-
sik islam hukuku literatiiriinde teknik
anlamda terimlesmis olmayip genelde
“hata” ve “cehalet” maénalarinda kulla-
nilir (ibn Hazm, IX, 455; Merginani, VIII,
20; Ion Kudame, s. 232; Nevevi, I, 335; Ciin-
di, 11, 49). Hatta galat kelimesinin, Bati
hukuku sistematiginin etkisiyle cagdas
[slam hukukculari tarafindan Latince ko-
kenli “error”un karsiigt olarak kullanil-
maya baslandiji ve modern dénemde
terim anlami kazandig da sdylenebilir.

Cagdas kullanimda galat teriminin
muhtevasini olusturan konular Islam hu-
kukunda daginik bicimde de olsa tanin-
makta ve “vasif muhayyerligi, ayip mu-
hayyerligi, gérme muhayyerligi” gibi de-
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gisik basliklar altinda incelenmektedir.
Cagdas islam hukukgcularinin yaptigi sey,
blyuk oélctude, fikih kitaplarinin degisik
bahislerinde dagmnik olarak ele alinan
konular1 bir araya toplaylp sistematik
bicimde sunmaktan ibaret olmustur. Bu-
nunla birlikte galat, islam hukuku lite-
ratlriinde yine birer irade kusuru sayi-
lan ikrah ve tedlis kavramlarinin gordi-
gu ilgiyi gérmemistir. Son ikisi “hiyari't-
tedlis” ve “babi’l-ikréh” gibi mustakil
konu basliklari altinda ele alinip incelen-
digi halde galatin ancak bazi cagdas ca-
lismalarda, 6zellikle de Senhiri’nin aras-
tirmalarinda mdistakil olarak ele alinma-
ya baslandigi géruillr (Mesadirii'l-hak, 11,
104-153).

islam hukukunda biitin sézli tasar-
ruflarin temeli rizadir. Bundan dolayi ta-
sarrufun, akdi yapanlarca akdin yapil-
masl sirasinda gercege uygun olarak bi-
linen bir konu Uzerinde cereyan etmesi
gerekir. Aksi takdirde vehim séz konu-
su olur ve rizd kusurlu kabul edilir. Cln-
ki bu durumda, akdi yapan Kisinin ak-
di yaptigi sirada isin gercegini bilmis
olmasi halinde bu akdi yapmaya yonel-
meyecegi disinilir. Ancak literatlirde
irade ayiplari veya rizayl bozan sebepler
olarak adlandirilan galat, tedlis (veya tag-
1ir) ve ikrahin rizaya etkileri ayni dere-
cede degildir. Bunlardan ilk ikisinin ri-
zay! butlniyle ortadan kaldirmayip sa-
dece sakatladigi, ikrahin ise cumhura
goére genelde, Hanefiler'e gore bazi du-
rumlarda rizéya aykirt olup rizayl kal-
dirdidi, fakat her ic durumun da ehli-
yete hicbir etkisinin bulunmadigi géri-
sl hakimdir.

irade veya riza ayiplarindan galat (Fr.
erreur) Tlrk hukuk dilinde “hata”, tedlis
de (Fr. dol) “hile” kavramlariyla karsilan-
mis olup ikrah (Fr. violence) her iki dil-
de de ayn! anlami tasir.

Klasik fikih literatiriinde terimlesmis
olmadid! icin galatin terim olarak tani-
mi da yapilmamuistir. Fransiz hukukcu-
su Sailles’in, “gercek (i¢) iradenin beyan
edilen (dis) iradeye uymamasi” olarak
tanimladidi “erreur” kelimesinin karsili-
ginda kullanilan galat terimini aciklamak
icin cagdas Islam hukukeular! 6z itiba-
riyle birbirine ¢ok yakin tanimlar yap-
mislardir. Bu terimi Zerka, “akdi yapan
kisiye olmayani varmis gibi tasavvur et-
tiren ve onu eger bu tasavvur olmasay-
di yapmayacak oldugu akdi yapmaya
sevkeden tevehhim”; Medkar, “akdi ya-
pan Kisinin akdin konusunu oldugun-
dan baska bir vasif veya heyet lzere ta-
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savvur etmesi”; Dirini de “akdi yapanin
zihninde tasarrufun insasi sirasinda, ri-
zasinin iliskin bulundugu esaslt bir hu-
sus hakkinda kendisini akid iliskisine
girmeye sevkeden ve eger isin gercegi-
ni o esnada bilmis olsayd! akdi yapma-
ya girismeyecek oldugu gercege uygun
diismeyen tasavvur” olarak tanimlamis-
lardir. Bu tanimlarin hepsi de galatin tip-
ki hilabe, tedlis ve tagrir gibi vehmi bir
esasa dayandigi noktasinda birlesmek-
tedir. Ancak galattaki vehim kendiligin-
den olup bizzat akdi yapandan kaynak-
landig! halde digerlerindeki vehmin kay-
nagi karsi taraf, bazi durumlarda da
Uclinct sahistir.

irade aybi olan yani rizay! sakatlayan
galat iradenin olusumu sirasindaki ga-
lattir. Bunun yaninda iradeye hicbir et-
kisi bulunmayan galat tiirleri de vardir.
Mesela iradenin naklinde ve tefsirinde
galat, irade beyaninda bulunan Kisi aci-
sindan degdil bu iradenin yoneldigi Kisi
acisindan séz Konusudur ve bu durum-
da iki iradenin uyusmaziigindan séz edi-
lir. Ayni sekilde toplama, cikarmada he-
sap hatasi, kalem yanlislari gibi maddi
galatin da iradeye bir etkisi yoktur.

Galat, yanlis tasavvur (tevehhim) te-
meli Uzerine kurulu Kkendiliginden do-
gan psikolojik bir durum oldugu icin is-
lam hukukunda hakim olan objektif ka-
rakterle bir arada bulunmasi glctur. Di-
ger bir ifadeyle galat teorisi, islam hu-
kukunda riayeti gerekli iki zit ilkeyle kar-
silasir. Bunlardan birincisi, akid yapan
kimsenin iradesinin sayginligi ve akde
iliskin rizésinin tam olarak korunmasi
prensibidir. Buna gére akdi yapanin ger-
¢ek iradesinin dikkate alinmasi gerekir.
Akdi yapan kisi yanlis beyanda bulunsa
dis iradesi i¢ iradesine aykiri olmus olur
ve bu durumda iradesi sagliksiz kabul
edilir. Bu Kisiye, dis iradesinin yéneldigi
seyi iptal hakki verilmek suretiyle hare-
ket rahatligi saglanmalidir. ikincisi de
hukuki iliskilerde gtiven ve istikrar orta-
minin kurulmasi ve korunmasi prensibi-
dir. Bu bir yénlyle hukuk diizeninin ve
kamu yararinin tabii geregidir. Hukuki
muamelelerde istikrar, insanlarin birbir-
leriyle rizai akid iliskileri seklinde gercek-
lestirdikleri iradi tasarruflarinin belli se-
kil sartlarinin ve sabit sonuclarinin olma-
sl, akdi yapan Kisinin de bunlardan ka-
¢inma hususunda Kusurlu bulunmadigi
slirece yaptigi akdin bilmedigi sebepler
yizinden ortadan kaldiriimasiyla karsi
karsiya kalmamasi demektir. Boylece ta-
raflar islerini, 6nceden bildikleri ve de-
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vamliligina guivendikleri sonuclar uzeri-
ne bina edebilme imkani bulurlar. Bunu
saglayabilmek icin de objektif 6lctileri
korumak, dis iradeye glivenmek ve ta-
raflardan birinin hatasinin bu tasarru-
fun kuvvetini ve sonuglarini dogrudan
etkilemesine imkan vermemek gerekir.

Islam hukukunda prensip olarak, ara-
larinda catisma olmasi durumunda dis
irade i¢ iradeye tercih edilir ve akdin
gerceklesmesinde, karsi taraf nezdinde
kendiliginden ortaya cikan hakikate ay-
kirt bir vehim olmasi itibariyle galata
onem verilmez. Clinkd Islam hukukcu-
lari bu hususta akdi yapan taraflarn
gercek iradelerinin sayginigmi disin-
diikleri kadar teamdiillin istikrarini ve di-
zenliligini de distinmuslerdir. [slam hu-
kukunun bu objektif karakteri ve blyik
6lctide dis iradeyi dikkate almasi sebe-
biyledir ki suibjektif karakterli galat ko-
nusu islam hukukunda bir teori olarak
bir yerde ve topluca ele alinmamis, dagi-
nik bir tarzda ilgili oldugu konular ara-
sina serpistirilmistir. Meseld galatla il-
gili doktriner gérisler ve Islam hukuk-
cularinin hata teorisi vasif, ayip ve gor-
me muhayyerligi konularin siki bir se-
kilde birbirine baglamaktadir. Bununla
birlikte islam hukukunda akdin siibjek-
tif unsurlari, taraflarin i¢ iradesi, niyet
ve amacl da tamamiyla ihmal edilme-
mis, belli bir élcliye kadar bunlar da gé-
zetilmeye ve korunmaya calisiimistir. Bu
sebeple Islam hukukunda mutedil bir
yol takip edilmis, hukuki iliskilerde gu-
ven ve istikrarin kaybolmasindan endi-
se edildigi durumlarda bunu saglamak
amaclyla sekli ve objektif Olcliler esas
alinip gercek iradeye ve galatin varligi-
na itibar edilmemis; buna karsilik ger-
cek irade dikkate alindiginda bu istik-
rarin zarar gérmeyecegine kanaat geti-
rildigi durumlarda ise gercek iradeye iti-
bar edilmistir. Bu acgidan genel hatlariy-
la belirtilecek olursa, akdi yapan tarafin
gercek iradesini belirtmemesi durumun-
da islam hukukculari bu iradeyi ve bu-
nu saibelendiren galati dikkate almaz-
lar. Cinkii bu galat diger tarafa gizli
kalmistir ve anlama imkani da yoktur.
Buna karsilik akdi yapan kisinin gercek
iradesini aciklamasi veya bu iradenin
herhangi bir yolla anlasilabildigi durum-
larda islam hukukculari bu iradeye ve
ona bulasan galata itibar ederler. Ciin-
ki bu irade kars! tarafca bilinebilir hale
gelmistir veya karsi tarafin bunu anla-
masi mumkindiir. Bu takdirde karsi
taraf hatayl ya bilmektedir veya kolay-

ca bilebilecek durumdadir. Yine islam
hukukunda, karsi taraf icin acija cik-
mis olsun veya olmasin bazi durumlar-
da gercek iradeye itibar edilir ve onu sa-
katlayan galat dikkate alinir. Mesela gor-
medigi bir seyi satin alan Kisi i¢in gor-
me muhayyerligi taninmasi bu anlayisin
sonucudur.

Galatin varligindan bahsedebilmek icin
akid veya hukuki islemin iki tarafinin
bulunmast ve galatin akdin yapildigi an-
da ve o esnada mevcut olan bir akid ko-
nusu Uzerinde gerceklesmesi gerekir.
Galatin dikkate alinabilmesinin temel
sarti galatin agik ve bilinebilir derecede
olmasidir. Diger bir ifadeyle akdi yapan
Kkisi akdin insas! sirasinda gercek irade-
sine ya irade beyaniyla aciklik getirmis
olmali ya da akidlesme durumundaki
objektif Kkarineler bunu gdstermelidir.
Aksi takdirde galat sebebiyle akdin fes-
hi karsi taraf icin beklenmedik bir za-
rar ve magduriyete yol acabilir. Buna
karsilik etkisine maruz kalinan ve riza-
nin kusurlanmasina yol a¢can vehim ve-
ya galat, karsi tarafin anlayabilecedi se-
kilde irade beyaninda aciklanmadigi ve-
ya Karineler gbéstermedigi, yalniz niyet
olarak akdi yapanin icinde kaldigi sire-
ce hukuken akde hicbir tesiri olmaz. Qy-
le anlasiliyor Ki bu sart hem teamiillin
istikrarini saglama alma, hem de iyi ni-
yetli karsi tarafi hic haberdar olmadigi
bir sebepten dolayl akdin feshedilme-
siyle ugrayacagi zarardan Koruma ama-
cina yoneliktir. Mesela bir sahsin, ipek
zannettigi bir kumasi bu zannini dile
getirmeden satin almasi ve daha sonra
bunun ipek olmadiginin ortaya ¢ikmasi
durumunda hataya diisen kisinin galat
iddiasinda bulunma hakki yoktur. An-
cak irade beyaninda bulunurken, “Bu
ipek kumasi satin aliyorum” diye kasdi-
na bir aciklik getirmisse kumasin ipek
cikmamasi halinde galat iddiasinda bu-
lunabilir. Rizanin galat sebebiyle kusur-
landiginin karineler yoluyla anlasiimasi
da sdyle orneklendirilebilir: Bir kimse,
antika esyalarin satildig! bir magazadan
antika oldugunu zannettigi bir parca sa-
tin alir da daha sonra bu parcanin anti-
ka olmadig! ortaya cikarsa, irade beya-
ni ile kasdina aciklik getirmis olmasa
bile, bu parcayi antika esya saticisindan
satin almis olmasi Karinesiyle galat id-
diasinda bulunabilir. Clinkli teamiile ha-
kim olmasi 6éngériilen iyi niyet ve di-
rustliik kurall, saticinin musteriyi bu par-
canin antika olmadigl konusunda uyar-
masini gerektirir.
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Galat Tiirleri. Bati hukukunda galat
Roma hukukundan itibaren ortaya cikip
gittikce geliserek irade ayiplari konu-
sunda mistakil bir teori haline gelmis
ve bazi farkliliklarla kanunlarda hukuki
tasarrufun iptal sebebi olarak yer almis-
tir. islam hukukunda ise galat teorisi
cagdas yazarlarin arastirmalarinda or-
taya konulmustur. Bunlar, islam huku-
kunun klasik literatliriinde daha ¢ok me-
seleci (kazliistik) bir Uslpla ele alinan
konu ve 6rneklerden hareketle dokiri-
ner bir galat teorisi gelistirmeye calis-
miglar, bunu da daha ¢ok [slam huku-
kundaki vasif, gérme ve ayip muhayyer-
ligi konulariyla irtibatlandirarak ortaya
koymuslardir. Bir kisim yazarlar da ga-
lat teorisini “hata” bashdi altinda ve fi-
kih usuliindeki hata kavramiyla baglan-
tili olarak ele almistir.

Cagdas Islam hukuk literatiiriinde ga-
latin su tirlerinden bahsedilmektedir:
1. Seyde Hata. Seyde galat, akdin tamam-
lanmasindan sonra akdin gerceklesen
konusunun, Uzerine akid yapilan konu-
dan zat ve vasif bakimindan farkl oldu-
Junun ortaya ¢ikmasi olup esasl hata
kabul edilir. Akdin konusunun zatindaki
galat iki sekilde gerceklesir. a) Akid ko-
nusu olan seyin akid yapilirken séyle-
nenden farkl cinsten cikmasi. Mesela
elmas olmasi sartiyla alinan bir yiiz{i-
gin cam veya Kristal oldugunun ortaya
¢ilkmasi, satin alinan hububatin bugday
yerine arpa cikmast boyledir. Akid ko-
nusunun cinsinde vaki olan bu galat
esasl hata kabul edilir. b) Akid kanusu
olan seyin cinsinin ayni, fakat akdi ya-
panin kasdiyla akid konusu olan seyin
hakikati arasinda menfaat acisindan
fahis bir farkliigin bulunmasi durumu.
Mesela el dokumasi diye satilan bir ha-
lIinin makine halisi oldugunun ortaya ¢ik-
masi veya biber tohumu diye satilan se-
yin cicek tohumu cikmas) béyledir. Bu-
radaki galat da netice itibariyle akdin
konusuyla ilgilidir.

Bu iki tir galat da akid konusunun
zati hakkindadir ve cins farkliigi akdin
konusunu ma‘ddm (yok) hale getirmis-
tir. Menfaat ve deger yoniinden fahis
bir farkliiga yol acan vasiftaki galat da
fakihlerce cinste galat olarak gorilmis
ve ayni hiilkme baglanmustir. Bu tir ga-
latin akde etkisi konusunda islam hu-
kukeulari farkli gérisler ileri stirmisler-
dir. Cogunluga gére (Hanefiler'in ekseri-
si, Mélikiler, Hanbeliler, Zahiriler ve bir go-
riste Safifler) bu durumda akid, olmayan
bir konu (ma‘dim) Uizerine yapildigindan
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batildir. Buna karsi Kerhi gibi bazi fa-
kihler, saticinin baska bir seye isaretle
musemmayi sattigini, bunun da bir ba-
kima baska bir seyi teslim etmek sar-
tiyla bir seyi satmaya benzedigi gerek-
cesiyle bu durumda akdin batil degil fa-
sid olaca@ini, bazi fakihler de (imamiyye
ekolti, Safii ve Maliki ekollerinde bir go-
rias) akdin sahih kabul edilecegini, fakat
6zel vasfin bulunmayisi sebebiyle mu-
hayyerlik hakki taninacagini séylemis-
lerdir. Mecelle'de, “Cinsi beyan oluna-
rak satilan sey baska cinsten ciksa bey'
batil olur. Mesela bayi‘ sircayl elmas di-
ye satsa batildir” (md. 208) denilerek ¢o-
gunlugun goérusi tercih edilmistir.

Akdin konusunda meydana gelen ga-
lat islam hukukunda Bati hukukunda-
kinden daha genis kapsamlidir. Cins bir
olsa bile menfaat noktasinda aralarin-
da fahis fark varsa islam hukukunda
bu da esasli hata olur. Bati hukukunda
ise menfaat acisindan fahis fark olabi-
lir, hatta cins bile degisebilir, bununla
birlikte hata yine de akdin kurulmasina
engel olmaz, sadece akdi iptal edilebilir
hale getirir. Ote yandan islam hukukun-
da, bu konuda mantikgilarin cins ve tir
ayrimiyla bagh kalinmayip asil madde-
leri ayni olmakla birlikte degerleri ve kul-
lanma maksatlari cok farkli olan iki sey
iki ayri cins olarak kabul edilmis, bunun
sonucunda akid konusunun ma‘ddm ol-
dugu ve akdin olusmadigl gériisii agir-
ik kazanmuistir.

Akid konusunun vasfindaki galata ge-
lince bu konu literatiirde, akid konusu
malda kisiyi akid yapmaya yonelten asil
6zelligin bulunmamasi anlaminda “mer-
gub vasfin fevatl”” olarak adlandirilir.
Bu galat, séylenenle akdin konusunun
ayni cinsten olup ikisi arasinda menfaat
ve deger acisindan fahis olmayan, fa-
kat ilgili sahus icin énemli sayilabilecek
ve arzulanan (mergub) bir vasfin yoklu-
guna yol acan bir farkliigin bulunmasi
seklinde aciklanabilir. Bu durumda akid
nafiz ve sahih olarak gerceklesse bile
vasif muhayyerligi bulundugu icin akid
gayri lazim olur. Mesela kog yerine ko-
yun, bir kitap yerine baska bir kitap ¢ik-
sa bu durumlarda akid olusur. Cinkii
mebi'deki hata cinsi degistirmedigi gibi
musterinin talep ettigiyle mebiin haki-
kati arasinda fahis bir fark da yoktur.
Ancak mergub bir vasif bulunmadidi icin
miusteri muhayyerdir. Bu husus Mecel-
Ie’de, “Bayiin bir vasf-1 mergub ile mut-
tasif olmak lzere satmis oldugu mal ol
vasiftan ari ¢ciksa musteri muhayyerdir;
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dilerse bey'i fesheder ve dilerse mecma-i
semen-i miisemma ile mebii kabul eder.
Buna ‘hiyar-1 vasf’ denir. Meseld sagilir
diye satilmis olan bir inegin siitten ke-
silmis oldugu za&hir olsa musteri mu-
hayyer olur. Ve keza gece vakti kirmizi
yakuttur diye satilan tas sari yakut cik-
sa muisteri muhayyerdir” (md. 310) sek-
linde ifade edilmistir.

islam hukukundaki mergub vasfin fe-
vati kavrami Bati hukukunda esasli ha-
ta kavrami icinde ele alinmakta olup bu
konuda iki hukuk sistemi benzer yakla-
simlara sahiptir. Ancak galatin birinci
tlirli olan seyde hata Islam hukukunda
akde daha cok etkilidir. Cins ihtilafi ve-
ya cins bir olmakla birlikte menfaat acl-
sindan asiri farkliik, Bati hukukunda
esasli hata olmaktan ve akdi iptal edi-
lebilir kilmaktan ileri gitmedigi halde Is-
1dm hukukunda blyik ¢ogunluga gére
akdi batil, bazi fakihlere gore ise fasid
kilmaktadir.

2. Sahista Hata. Akdi yapan taraflar-
dan biri karsi tarafin kimliginde veya
temel bazi dzelliklerinde yanilabilir. Me-
seld onu falanca sahis zanneder, fakat
baskas! oldugu ortaya cikar veya onun-
la kendisi arasinda akrabalik oldugunu
zanneder, halbuki gercek béyle oclmaya-
bilir. Malf akidlerde taraf teskil eden sa-
hislar genellikle birinci derecede énemli
olmadigindan bu tiir akidlerde sahista
hata kural olarak akdin feshi icin hakli
bir sebep teskil etmez. Sahista hatanin
6nemi, kars! tarafin sahsinin veya te-
mel bir vasfinin akdin yapilmasi husu-
sunda ozellikle dikkate alindigi durum-
larda ortaya cikar ve ilgili tarafa bu se-
beple akdi feshetme hakki verir. Bu ko-
nuda islam ve Bati hukuklari ana hatla-
riyla benzer hiikiimler tasirlar. Bu tir
galat evlilik, hibe, vekalet, vasiyet, siif'a,
icare (Ozellikle icare-i ddemi) gibi akid-
lerde dnemli olmaktadir. Mesela veka-
let akdinde vekilin sahsi kadar ehliyeti,
siit anneyle yapilan hizmet (icare) ak-
dinde sit annenin vasiflari da énem ta-
sidigindan bunlarda meydana gelen ha-
ta esasl vasifta hata sayilir ve ayrinti-
daki géris farkliliklart bir yana ilgili ta-
rafa akdi fesih (muhayyerlik) hakki ve-
rilir.

3. Kiymette Hata. “Ivazda hata” da de-
nilen bu tir hatada, ivazll akidlerde be-
dellerden birinin degerinin digerine nis-
betle makul ve matat olmayan &lclide
fazla olmasi halinde s6z konusudur. An-
cak akid konusu mal veya hizmetin de-
gerini takdirde meydana gelen hatanin
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hangi tir akidlerde ve hangi sartlarda
ilgili sahsa, yani bu hataya diisen kim-
seye akdi fesih hakki verecedi hususu
dteden beri Islam hukukeulari arasinda
tartismalidir. Bu konuda meydana ge-
len galatin genellikle gabn-i fahis 6lcu-
slinde olmasi, yani fazla veya eksik dde-
menin ilgili tarafin rizasini sakatlayacak
Olcide 6nemli ve ciddi boyutta olmasi
sartl aranir (bk. GABN).

4. Kanunda / Ser‘i Hiikiimde Hata. Is-
lam hukukculari, kusurlu olunmasi ha-
linde ser‘i hiikmi bilmemenin mazeret
teskil etmeyecedini belirtmislerdir. Bu-
nunla birlikte bazi sinirll durumlarda ser‘t
hilikmiin bilinmemesi bir mazeret kabul
edilmistir (Karafi, 11, 150; Ibn Niiceym, s.
167-168; ayrica bk. CEHALET).
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H. Yunus ApAaypIN

r 1
GALAT -
(L)
Raévinin zabt sifatim yok eden

L kusurlardan biri. K

Galat kelimesi sozliikte “kasitsiz hata
yapmak, yanilmak; hata, yanilgi” anlam-
larina gelir. Hadiste galat ravinin hafiza
zayifligi, bilgisizligi, Arap dilindeki ye-
tersizligi, rivayet konusundaki gevsek-
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lik ve dikkatsizligi, fiziki veya psikolojik
kusuru, olumsuz cevre sartlari, rivayeti
yanlis anlamasi gibi sebeplerle farkinda
olmadan hata yapmasidir.

En glvenilir ravilerin bile bazan yanil-
diklarini géz éntinde bulunduran hadis
tenkitcileri, ravilerin kasittan uzak ve
asiriia kacmayan hatalarini hosgéri
ile karsilamislardir. Ancak rivayetlerin-
de hatalari agir basan ravileri “fahisi’'l-
galat, kesiri'l-galat” (yanlisi cok) gibi ifa-
deler kullanarak cerhedip rivayetlerini
reddetmisler, bu rivayetlerdeki asirt ha-
talan da “fuhsi’'l-galat, kesretl'l-galat”
tabirleriyle belirtmislerdir. Diger taraf-
tan Su'be, ibnii'l-Miibarek, Humeydi,
Ahmed b. Hanbel, ibn Hibban ve Dare-
kutni gibi hadisciler, hatasi kendisine
aciklanmasina ragmen bunda israr eden
ravinin bitln rivayetlerinin terkedilece-
gini ve artik ondan hadis alinmayacadi-
ni séylemislerdir. ibnii's-Salah ve Nevevi
ise inat ylziinden hatasinda israr eden
ravi hakkinda bu gérisin dogru oldu-
gunu, ancak onun bu tavrinin, kendisini
uyaran Kisinin ilmine glivenmemek gibi
inatla ilgisi olmayan baska bir sebepten
kaynaklanmasi halinde yanlis rivayette
1srar etmesinin rivayetinin reddini ge-
rektirmeyecegini belirtmislerdir.

Bir hadiste gértilen hatanin hangi ra-
viye ait oldugunun tesbit edilmesi 6nem-
li bir husustur. Hatayr hadisin son ravi-
sine yliklemek her zaman dogru olma-
yabilir. Clinkll bir ravinin, kendinden &6n-
ceki bir ravinin hatasini farketmemis
veya farkina vardigi halde hadisin oriji-
nal seklini bozabilecedi endisesiyle ha-
tayl aynen birakmis olmast mimkundr.
Hadiste gorillen hatalarin dizeltilmesi
gerektigini savunanlar ise bdyle yapil-
madigi takdirde hatalarin yayginlasaca-
gina dikkat cekmislerdir.

Bir ravinin rivayetinde yanilip yanil-
madigi, kendi rivayetiyle guvenilir ravi-
lerin rivayetlerinin karsilastiriimasi so-
nucunda anlasilabilir. Karsilastirma so-
nunda rivayetlerinde asiri 6lciide hata
yaptigi anlasilan ravinin rivayetleri hak-
kinda yapilan hatanin niteligine gére de-
gisik terimler kullanilir. {laveler yapilmis
olan hadise “midrec”, harf, nokta ve ha-
reke yanlisi yapilana “musahhaf” veya
“muharref”, kelime ve climlelerinde yer
degisikligi yapilan hadise “makldb”, is-
nadindan herhangi bir ravisi disurilen
hadise “mirsel” veya “miinkati””, bir kis-
mi1 ¢ikarilmis veya birden cok hadisin
parcalar! bir araya getirilerek derlenmis,
yahut ancak hadis uzmanlarinin anlaya-
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bilecegi gizli hatalari bulunan hadislere
de “muallel hadis” denir.

Ravilerin hadis rivayetinde yaptiklari
hatalarin tesbit ve diizeltilmesi konusu-
nu ayri bir hadis usulli ilmi sayanlar da
olmustur. Hattabi'nin Isldhu galati’l-mu-
haddisin® (bk. bibl.) ve ibn Kuteybe'nin
Kitgbii IslGhi'l-galat (Brockelmann, I,
186) adli kitaplari bu konuda yazilan mis-
takil eserlerdendir.
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Basta Arapca ve Farsca olmak iizere
vabanci dillerden Tiirkce’ve gecen,
bicim ve anlam degisikligine
ugrayarak kullanilan kelimelere

sozliikgiilerin verdigi ad. K

Arapc¢a’da masdar olarak “yaniimak”
manasina gelen galat kelimesine (¢cogu-
lu galatat, karsit1 fasih) TUrkce sozliikler-
de “yanlis, yanlislik, yaniima, yanilgi, dil
bilgisi kurallna uymayan kelime veya
ibare, dil yanlisi” gibi anlamlar verilmis-
tir. Yanlis oldugu halde herkesce be-
nimsenip kullanilan kelimelere galat-1
meshir, hicbir sekilde kullanimi uygun
goérulmeyen kelimelere de galat-1 fahis
denir.

Turkce'nin ic yapist kendi dil kurallari-
na uygun bicimde gelismekte iken Turk-
ler'in Islamiyet’i kabul etmeleriyle bir-
likte Arapca ve Farsca'dan kelime alin-
maya baslanmis ve ayni inan¢ dairesi
icinde yer almalari sebebiyle bu diller
yabanci sayllmamistir. Bdylece Arapca
ve Farsca kelimelerle beslenen resmi dil



