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vol acacak élciide
kapalilik tasimasini ifade eden

fikih terimi.
I o

Sozliikte “tehlike, risk, kisinin bilme-
den canini veya malini tehlikeye sokma-
s1” gibi anlamlara gelir. islam hukuku
terimi olarak degisik tanimlari icinde
en ¢ok benimsenen Serahsi’'ye ait tarif-
te gararin temel 6zelligi “mestari’l-aki-
be” (sonu bilinmeyen) seklinde ifade edil-
mistir (el-Mebsut, XII, 194).

Kur'an-1 Kerim'de garar kelimesi yer
almamakla beraber ayni kékten olan “al-
datma” anlamindaki garr masdari mazi
ve muzari sigalari ile on bes defa, “aldan-
ma” manasina gelen guriir kelimesi do-
kuz defa, “cok aldatan” anlaminda olup
seytani nitelendiren garir kelimesi ¢ de-
fa gecer (bk. M. F. Abdiilbaki, el-Mu‘cem,
“grr” md.). Garar yasaginin Kur'an'daki
en kuvvetli dayanag: batil yoldan kazang
elde etmeyi menedip kinayan ayetlerdir
(bk. el-Bakara 2/188; en-Nisa 4/29, 161;
et-Tevbe 9/34). Bu ayetlerdeki “batil”
kelimesi icin Islam alimleri tarafindan
degisik yorumlar yapimis olmakla bir-
likte hadislerde yasaklanan gararin ba-
til kapsaminda oldugu hususunda go-
ris birligi vardir.

Garar ile ayni kokten olan cesitli keli-
melerin hadislerde sik¢a ge¢cmesinin ya-
ni sira (bk. Wensinck, el-Mu‘cem, “grr"
md.) “bey‘u’'l-garar” seklinde ifade edi-
len satimin Hz. Peygamber tarafindan
yasaklandidina dair bir¢ok hadis rivayet
edilmistir (el-Muvatta’, “Baya*", 75; Bu-
hari, “Biiyt®”, 61; Mislim, “Biyd“", 4; ibn
Mace, “Ticarat", 23; Eba Davad, “Biya“”,
24-25; Tirmizl, “Biiya“", 17). Bey'u'l-ga-
rar terkibinin, masdarin mef‘ulline iza-
fesi olarak disiinilmesi halinde garar
satim konusu mali, mevsufun sifatina
izafesi olarak kabul edilmesi durumunda
ise satim sdzlesmesinin niteligini belirt-
mis olur. Birinci yoruma gére hadislerde
garar &zelligini tastyan seylerin satiminin,
ikincisine gére garar 6zelliginin hakim
oldugu satimlarin yasaklandi§i sonucu
ortaya ¢ikar. Her iki yorumu savunan ya-
zarlar bulunmaktadir. Konuyla ilgili ha-
dislerde, “Hz. Peygamber garar satimini
yasakladi” seklinde sahabinin duyum ve
gbzlemine dayall bir anlatim séz konusu
oldugu i¢in bunun umum ifade edip et-
meyecegi tartisilmistir. Usulcllerin co-

duydugdu olay olusturmaktadir. Bir grup
usulctliye gore ise sahabinin 6zellikleri ve
mana rivayetinin yayginligi dikkate alin-
diginda bu tlr anlatimlarin umum ifa-
de ettigini kabul etmek gerekir. Ali el-
Hafif -asiri dlciilerde olmayan veya ihti-
yaclarin gerekli kildigi vb.- bazi garar
satislarinin yasak kapsaminin disinda tu-
tuldugu, gararin umum ifade etmeyen
bir cins ismi oldugu gibi gerekeelerle bi-
rinci goériisii (Mecelletti Ma“hedi’l-btihas,
sy. 4, s. 87, 90, 93-95), Darir delillerini da-
ha guclii buldugunu belirterek ikinci g6-
riisi (el-Garar ve eseruhd fi'l-ukiid, s. 66)
tercih etmektedir.

Garar ve Cehalet Iliskisi. Fikih eserle-
rinde garar ve cehalet kavramlarinin bir-
birinin yerine kullanildig: géralir. Fakat
akdin konusuyla (muavaza akidlerinde her
iki edimi ifade etmek iizere “ma'kudin
aleyh") ilgili belirsizligin garar, bilinmez-
ligin ise cehalet terimiyle ifade edilme-
si, bu cercevede ic icelikler tasiyan ba-
z1 meselelerin hiikimlerini belirlemede
kolaylik saglayabilir (ma'kiidiin aleyhin
bazi fakihlerce daha dar kapsamli kabul
edilisi hakkinda bk. Apaydin, s. 10-12). Ni-
tekim Sehabeddin el-Karafi, esasen ga-
rarla cehalet kavramlari arasinda sdyle
bir farklilikk bulundugunu ileri siirer: Ga-
rar elde edilip edilemeyecegi bilinmeyen,
cehalet ise elde edilmesine dair belir-
sizlik olmamakla birlikte vasiflari bilin-
meyen seyi (bu seyin akde konu yapilma-
s1 durumunu) ifade eder. Garar ve meg-
hul arasinda “umum-husus min vech”
iliskisi vardir; her biri yalniz basina bu-
lunabilecedi gibi her ikisi birlikte de bu-
lunabilir (el-Furak, 111, 265). Buna gére,
kacmadan 6nce nitelikleri bilinen ve ka-
¢ip kaybolmus atin satimi sadece gara-
ra, perdenin arkasinda oldugundan ali-
cnin ancak siluetini gérip vasiflarina
dair bilgi sahibi olmadigi atin satimi sa-
dece cehalete, alici tarafindan nitelikle-
ri bilinmeyen ve kacip kaybolmus atin
satimi her iki durumun bir arada olusu-
na érnek gosterilebilir.

Konuyu 6zel olarak inceleyen Darir’in,
Karafi'nin iki durumun birlesmesine ilis-
kin olarak verdigi érnegin kendi tarifle-
riyle bagdasmadigi yénindeki iddiasina
katilmak mimkiin degildir. Kral Faysal
[slami arastirmalar édiiliine layik géri-
len doktora calismasinda (el-Garar ve ese-
ruha fi'l-ukid fi'l-fikhi’l-islami, Kahire
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1967) Darir bu hususta sunlari yazmak-
tadir: “Karafi'nin -ve ondan sonra et-
Tehzibii'l- furiik muellifinin (Muhammed
Ali el-Mekki)- garar ve cehéletin bir ara-
da bulunmasina dair zikrettigi 6rnek,
kendi verdigi garar ve mechul tarifle-
riyle bagdasmamaktadir. Tarif bu érne-
gin mechul icin zikredilmemesini gerek-
tirir. Zira mechulden s6z edebilmek icin
niteliklerinin bilinmemesi ve elde edil-
mis oldugunun bilinmesi gerekir. Ornek-
te ise nitelik mechul oldugu gibi elde
edilmis oldugu da bilinmemektedir. Su
halde bu durumda sadece garar vardir;
¢lnkii kendi tarifine gére garar -niteli-
di ister biliniyor ister bilinmiyor olsun-
elde edilip edilemeyecedi mechul olan-
dir” (s. 38). Darir daha sonra baska bir
muelliften (Takiyyiiddin fbn Teymiyye) na-
kilde bulunup onu da tenkit ettikten
sonra kendi goériistinl séyle belirtir: “Ba-
na gore garar cehaletten kapsamlidir;
her mechul garardir, fakat her garar
mechul degildir. Cehaletsiz garar bulu-
nabilir, fakat cehdlet gararsiz olamaz”
(a.e., s. 39). Gorildigl Uzere iki kavram
arasinda umum-husus mutlak iliskisi
bulundugu kanaatini tasiyan Darir, Kara-
fT'yi kendi kanaatinin etkisi altinda eles-
tirmekte ve bdylece kavramlar arasin-
daki ince farklari belirlemek icin bliylk
bir emek mahsulii olarak bir eser orta-
ya koyan Karafi'ye celiski izdfe etmek-
tedir. Ayrica miellif, muhtemelen Kara-
fi'nin garar icin verdigi érnegdi kendi ka-
naatinin etkisi altinda yorumladigi icin,
yukarida kaydedilen ifadesinde KarafT'-
nin garar tarifini, onun zikretmedigi “ni-
teligi ister biliniyor ister bilinmiyor ol-
sun” seklinde bir unsur ekleyerek aktar-
maktadir (Darir'in tercihinin isabet dere-
cesi icin as. bk.).

Garar ve cehalet kavramlarinin islam
hukuk literatiiriinde yer yer karma bir
bicimde kullanildig! ve bunlarin icerigi-
ni belirlemeye yénelik tanimlarin yazar-
dan yazara degistigi dikkate alininca,
hangi durumlara ne gibi hukuki sonuc
baglanacag hususunda saglikli bir de-
gerlendirme yapabilmek icin, getirilmek
istenen yasagin asil gerekgesini belirle-
yici bir tahlil yapma cihetine gidilmesi-
nin uygun olacagi ortaya cikar. Bu da
garar ve cehalet kapsami icinde miita-
laa edilen durumlarin gézden gegcirilme-
siyle mimkin olacaktir. Her mechullin
ayni zamanda garar oldugu kanaatin-
den hareketle bir taksim yapan Darir’in
bu taksiminin esas alinmasi bdyle bir
toplu bakisa imkan vermektedir.
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Bey‘ Akdinde Garar ve Kisimlari. Klasik
dénem fikih literatliriinde bey' akdi,
bor¢lar hukukundaki diger akid tiirleri
ve borg¢lar hukukunun genel hiikiimieri
acisindan model akid konumunda oldu-
gundan gararla ilgili doktriner géris ve
ayrnimlara da agirlikli olarak bu bélim-
de rastlanir. Bununla birlikte literatiir-
de yer alan bu bilgilerden ve miinferit
¢dziimlerden tiimevarim metoduyla ak-
din diger tirlerini de kapsayan genel
bir garar anlayisinin ¢ikarilmasi mim-
kiindir. islam borglar hukukunun temel
kavramlariyla ve genel ilkeleriyle ilgili
olarak yapilan cagdas calismalarda da
bu metot takip edilmektedir. Darir, ga-
rarin taksimi konusunda énce Maliki fa-
kihlerinden Badi, ibn Riisd el-Ced, ibn
Risd el-Hafid, Karafi ve Ebii'l-Kasim ibn
Ciizey'in ayrimlarina yer vermekte, da-
ha sonra degisik mezheplerin garara
iliskin firGg hikimlerini etrafli bir ince-
lemeye tabi tutarak ulastigini ifade et-
tigi ve gararla ilgili butlin ayrintilar icin
temel bir gcerceve olusturacagi kanaatin-
de oldugu taksimi séyle belirtmektedir:
1. Akdin sigasinda garar. a) Bey'atan fi
bey'a ve safkatan f1 safka. b) Bey'u'l-
urbén. c¢) Bey'u’l-hasat. d) Bey'u'l-mu-
nabeze. e) Bey'u'l-milamese. f) el-Ak-
di'l-muallak ve'l-akdd’'l-muzaf. 2. Ak-
din mabhallinde (konusunda) garar. a) el-
Cehl bi-zati'l-mahal. b) el-Cehl bi-cin-
sil-mahal. c) el-Cehl bi-nev'i'l-mahal.
d) el-Cehl bi-sifati'l-mahal. €) el-Cehl
bi-mikdari’l-mahal. f) el-Cehl bi-eceli'l-
mahal. g) Ademi’'l-kudra ala teslimi’l-
mahal. h) et-Tedkud ale’l-ma‘dim. i)
Ademii rit'yeti'l-mahal (el-Garar ve ese-
ruha fi'l-‘ukid, s. 71-77).

Gararla ilgili diger cagdas inceleme-
lerde de gararin akdin sigasinda ve ko-
nusunda olmak Uzere iki ana gruba ay-
rilmasi genellikle benimsenmektedir (me-
sela bk. Ali el-Hafif, sy. 4, s. 113 vd.; Mu.F,
XXXI, 149-167).

Bey' akdi esas alinarak yapilan bu tak-
sim icindeki borg iliskilerinin mahiyeti
ve hiikiimleri konusunda fakihler arasin-
da géris ayriliklari bulunmaktadir. Bu
husus yukaridaki ayrim ve adlandirma
esas alinarak su sekilde 6zetlenebilir:

Bey‘atan fi bey‘a ve safkatdn fi safka.
Bey'atan fi bey‘a bir satim icinde iki sa-
tim yapmak demektir. Hz. Peygamber'in
konuya iliskin hadisinde yasaklanan sa-
timin sekline dair degisik gérusler ileri
surdlmis olup ¢ogunlugun gorisi iki
noktada toplanmaktadir. Birinci olarak
satici, “Bu mali sana pesin ona, bir yil
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vadeli on bese satiyorum” der; alici da
hangi bedelle oldugunu belirtmeksizin,
“Kabul ettim” der. Alicinin, iki bedelden
hangisinin oldugunu belirtmeksizin ak-
din tamam olmasi ve taraflarin bu se-
kilde ayrilmalari halinde bu tiir satimin
yasak kapsamina girecegi hususunda
fakihler géris birligi icindedir. iki bedel-
den birinin belirlenmesi durumunda ise
akid sahihtir. Bazi islam hukukcularina
gore bu yasagin gerekcesi, semenin mik-
tarinin bilinmemesinden kaynaklanan
garardir; bazi hukukeulara goére ise il-
let, akid meydana geldikten sonra va-
deli veya pesin alim secenekleri arasin-
da karar degistirebilme imkaninin riba-
ya yol acmasidir. ikinci olarak akdin ta-
raflarindan biri digerine, “Su malin! ba-
na 200’e satman sartiyla bu malimi sa-
na 500'e satiyorum” der; diger taraf da
bunu kabul ettigini beyan eder. Hadisi
bu sekilde yorumlayanlara gére bu tarz
yapilan akid gecerli olmaz. Yasadin ille-
ti, satimlardan her birinin digerine bag-
I olmasi sebebiyle her iki satimda se-
menin zahiren bilinmekle birlikte ger-
cekte malum olma 6zelligini kaybetme-
sidir. Bazi fakihlere gére yasagin sebe-
bi, satimin sart yoluyla ilerideki bir ola-
ya ta'lik edilmis olmasidir. Safkatan f1
safka ise bir s6zlesme goériismesi icinde
iki sézlesme yapmak demektir. Bazi mi-
ellifler bunu “bey‘atan fT bey'a” anlamin-
da yorumlamislarsa da burada daha kap-
samli bir yasak oldugu genellikle benim-
senmekte, fakat biitiin hukuki islemleri
kapsayan bir umum ifade ettigi kabul
edilmeksizin satimla selemin, satimla
sartin ve bir satimda iki sartin birlesti-
rilmesi konulari 6zellikle bu cercevede
incelenmektedir.

Bey‘u’l-urban. Alicinin saticlya bir mik-
tar pesin verip alimin kesinlesmesi ha-
linde bu meblagin satim bedeline mah-
sup edilmesi, vazgecmesi durumunda
saticinin hakki olmasi lizerinde mutabik
kalinarak yapilan sézlesmeyi, yani kapa-
rolu satimi ifade eder. islam hukukeula-
rinin ¢cogunlugu bu usulle satimin céiz
olmadigina hilkmetmis, bazi hukukcular
ise bunu caiz saymistir. Olumsuz gériis
sahiplerinin bir kismi, ilgili hadisi delil
gdstermenin yani sira bu tir satimin ga-
rar icerdigini ve hadisteki yasagin da il-
letinin bu oldugunu belirtmislerdir.

Bey‘u’l-hasét, bey‘u’l-miinabeze, bey‘u’l-
miilamese. Cahiliye déneminde uygula-
nan ve Hz. Peygamber tarafindan yasak-
lanan bu satim tlrlerinin sekliyle ilgili
degisik aciklamalar yapilmistir. Cakil ta-
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sinin atilmasi, yere birakilmasi, kilif icin-
de ne oldugu gériilmeyen mala dokun-
ma, taraflarin ellerindeki elbiseleri kar-
silikli olarak atmalari gibi sembolik ha-
reketler séz konusu oldugundan bu isim-
leri almis olan bu akidlerde hakim or-
tak ozellik, akdin kurulusunda veya akid
konusunun belirlenmesinde ciddi bir risk
ve bilinmezlik icermesidir.

el-Akdii’l-muallak ve’l-akdii’l-muzaf. el-
Akdu’'l-muallak, varligi baska bir duru-
mun meydana gelmesine talik edilen,
el-akdi'l-muzaf ise varligi ilerideki bir
zamana izafe edilen akdi ifade eder. Fa-
kihlerin ¢cogunluguna gére satim ve ben-
zeri sozlesmeler talik ve izafe kabul et-
mez. Bu tiir akidlerin sarta veya zama-
na bagll olarak meydana gelip gelme-
yeceginin kararlastiriimasi akdin karak-
teriyle bagdasmaz, rizanin varligini ka-
bule imkéan vermez ve garara yol acar.
ibn Teymiyye, ibn Kayyim el-Cevziyye
ve bircok cagdas Islam hukuku miiel-
lifine gore ise bu tir akidler hakkinda
0zel bir ser't yasak bulunmadigina gére
haksiz kazanca yol acan ve a¢gmayan du-
rumlari birbirinden ayirt etmek, ihtiyac
oldugunda haksiz kazanca yol acmaya-
cak tarzda dizenlenen akidlerin mual-
lak veya muzaf olarak yapilabilecegini
kabul etmek gerekir. Darir, ikinci géru-
slin gararin akdin konusuna inhisar et-
tirilmesi anlayisina dayali oldugunu be-
lirttikten sonra akdin sigasinda da ga-
rar olabilecedini ileri strer. Ancak ona
gbre muallak akidde garar 6zelligi mu-
zaf akde gore daha aciktir (el-Garar ve
eseruhu fi'l-ukid, s. 137-149).

el-Cehl bi-zati’l-mahal. Bizzat akdin ko-
nusunun bilinmemesi demektir. Satim
konusu mali belirlemeksizin slriden her-
hangi bir koyunu veya bir depodaki el-
biselerin herhangi birini alma seklinde
yapllan sdzlesme gecersiz sayllmistir.
Bdyle bir akdin gecersizlik gerekcesi, ta-
raflar arasinda cekismeye yol acmasi-
nin kuvvetle muhtemel olmasidir ve Ha-
nefl fikhinda olaya baglanan gecersizlik
mueyyidesi butlandan daha alt derece-
de olmak Uzere fesaddir. Hanefiler'e go-
re, fasid akidlerde fesada yol acan 6zel-
ligin giderilmesiyle akid gecerli hale ge-
tirilebilecedi gibi fasid akde islerlik ka-
zandirilmasi durumunda buna bazi hu-
kuki sonuclar da baglanir (bk. BUTLAN;
FESAD). Alictya birkac secenekten birini
daha sonra belirleme hakkinin verilme-
si (hiyari't-ta'yin) durumunda ise sece-
neklerin sayisi, secim siiresi vb. husus-
lardaki goérus ayriliklart bir yana Hanefi
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ve Maliki mezheplerinde akdin gecerli
olacadina hikmedilmigtir.

el-Cehl bi-cinsi’l-mahal. AKid konusu-
nun cinsinin bilinmemesi demektir. Cin-
si belirtilmeksizin saticinin deposunda-
ki herhangi bir malin muayyen bir be-
delle satin alinmasina iliskin sdzlesme
bdyledir. Cinsteki bilinmezlik genellikle
akdin bizzat konusunun, nevi ve sifati-
nin da bilinmezligini icerdiginden fakih-
ler bu tir sézlesmenin gecersizligi lize-
rinde gérus birligine varmislardir.

el-Cehl bi-nev‘i’l-mahal. Akid konusu-
nun tldrdnin bilinmemesi demektir. Sa-
ticinin tlrdind belirtmeksizin, “Sana su
bedelle bir hayvan veya bir araba sati-
yorum” deyip alicinin da kabul etmesi
seklinde yapilan sézlesme bdyledir. Da-
rr'in tesbitine gére fikih kitaplarinda
fazlaca islenmeyen nevi konusuna ve ne-
videki bilinmezligin akde etkisine Safit
miellifleri daha acik sekilde temas et-
mislerdir. Gerek bunlardan gerekse ba-
z1 Hanefl ve Maliki yazarlarinin dolayli
ifadelerinden tiirdeki bilinmezligin akdi
gecersiz kildigi anlasiilmaktadir (a.g.e.,
s. 169-171).

el-Cehl bi-sifati’l-mahal. Satim sozles-
mesinde “sifati’l-mahal” ile 6ncelikle
kastedilen satim konusu malin niteligi
olmakla birlikte ayni kavramla satim be-
deli de (semen) ifade edilmektedir. Fa-
kihlerin cogunluguna gére gerek mebi’
gerekse semenin sifatinin biliniyor ol-
masi sézlesmenin gecerlilik sartidir. Ak-
din konusuna isaret edilmesi bu bilginin
varligina hiilkmetmek icin yeterli olabi-
lir. Ancak bazi Hanefi yazarlari, isaret
edilmeyen mebiin sifatinin belirtilme-
mesi halinde de akdin gecerli olacagini
savunmuslardir. Onlara gére gérme mu-
hayyerligi cekismeyi ortadan kaldirabi-
lecegi gibi, “Bu depodaki veya sandik-
taki butlin egyayl su bedelle satin alyo-
rum” seklinde bir diizenleme ile de ce-
kismenin 6ntine gecilebilir ve bu tir bir-
cok sdzlesme fakihler tarafindan gecerli
sayllmistir (6zellikle Stirtinbtlali'nin agik-
lamalart icin bk. a.ge, s. 174-175). Her
biri farkli yorumlara tébi tutulmus ol-
makla birlikte ortak Kesiti, “ciftlesme
oncesinde erkek yahut disi hayvanin do-
linln veya disi hayvanin karnindaki ce-
ninin satim sézlesmesine konu edilme-
sinin yasaklanmasi” olan “bey‘u’l-meda-
min, bey'u’l-melékih, bey‘u’l-mecr, as-
bi'l-fahl, habell’'l-habele” ile ilgili ha-
dislerdeki yasaklama gerekceleri ince-
lenirken akid konusunun niteligindeki
bilinmezlikten de s6z edilir (a.g.e, s. 181-

189). Ayni sekilde yerin altindaki Urin-
lerle kabuklu mahsullerin satimi konu-
sundaki gériis ayriliklart da bu cerceve-
deki degerlendirmeyle ilgilidir.

el-Cehl bi-mikdari’l-mahal. Akid konu-
sunun miktarinin bilinmemesi de akdi
gecersiz kilar. Ancak Hanefi fakihlerine
gore gecersizligin sebebi, bu bilinmezli-
gin taraflar arasinda cekismeye yol ac-
ma ihtimali tasimasi olup bunun da mu-
eyyidesi akdin fasid saylimasidir (Suriin-
bulali'nin, sifatin bilinmezliginin akdin sih-
hatine engel olmayacagina iligkin gorist
[vk. bk.] bu hususta da gecerlidir). Farkli
sekillerde yorumlanmis olmakla bera-
ber dalindaki veya ekin halindeki taze
Urlinin ayni cinsten kuru trinle degisi-
mi anlamiyla “miizabene” ve “muhéaka-
le” yasaginin gerekeeleri ele alinirken
miktarin bilinmezligine de temas edilir.
Ancak bu hiikiim daha c¢ok riba endise-
siyle ilgilidir. Nitekim bey'u’l-cizaf (go-
turd, tahmin yoluyla satim) belli sartlar
icinde céiz gorilmistir. Semenin mik-
tarinin belirtilmemesi de fakihlerin co-
gunluguna gore akdi gecersiz kilar. ibn
Teymiyye, kural olarak bunun akdin sth-
hatini etkilemeyecedini ileri surer. Piya-
sa fiyati Uizerinden satima da fakihlerin
cogunlugu karsi ¢ikmakla beraber pra-
tik ihtiyaclarin etkisiyle bu konuda bir-
cok istisnal hiikiim getirilmistir.

el-Cehl bi-eceli’l-mahal. Vadenin bilin-
memesi de akdi gecersiz kilar. Ancak va-
deyi belirli kilmanin yollari hususunda
mezhepler arasinda gérus ayriliklari var-
dir. Hanefiler'e goére vadedeki bilinmezli-
gin mueyyidesi fesad olup bunun bilinir
hale getirilmesiyle akid sihhate kavusur.

Ademii’l-kudre ala teslimi’l-mahal. Akid
konusunun teslime elverisli olmamasi
fakihlerin cogunluguna goére akdin sih-
hatine engel teskil etmekle beraber bu
kapsamda ele alinan belli basli durum-
larla ilgili géris ayriliklart bulunmakta-
dir. Meseld kacip kaybolmus hayvanin
satimi Hanefl mezhebindeki bazi fakih-
lere gore batil, bazilarina gére fasid ola-
rak nitelendirilir. Bir kisim sahéabe ve ta-
biin fakihleriyle Zahiriler'e gore ise bu
tiir satimin gecerli sayilmasi gerekir. Ko-
nuya iliskin hadise dayanilarak sudaki
baligin satimi ile buna kiyasla havadaki
kusun satimi gecersiz kabul edilmekle
birlikte teslimi elverisli kilan sartlar s6z
konusu oldugunda konuya olumlu ba-
kilmustir. Darir, Hz. Peygamber’in Hakim
b. Hizam'a hitaben, “Yaninda olmayan
seyi satma” (Ebd David, “Biiyt ", 68; Tir-
mizi, Bayad®, 19; Nesai, Biyt™", 60) sek-
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lindeki talimatinda yasagin gerekeesi-
nin de akid esnasinda teslim imkaninin
olmamasindan kaynaklanan garar oldu-
gunu belirtir ve mevcut bulunmayan sey
ile (ma‘ddm) saticinin malik olup da akid
meclisinde hazir olmayan malin bu kap-
samda sayllamayacagini ifade eder. Ona
gére olaydan anlasilan, saticinin sahip
bulunmadigi ve hemen teslimini taah-
hit ettigi malin satiminin yasaklanmis
oldugudur. Ote yandan Darir, alacagin
temliki konusu ile teslim alinmamis ma-
Iin satimi konusunu da “akid konusunu
teslim giicline sahip olmama” bashg al-
tinda incelemektedir (alacagin temliki igin
bk. BORC; DEYN; HAVALE; teslim alinma-
mis malin satimi i¢in bk. BEY*).

et-Tedkud ale’l-ma‘dim. AKid esnasin-
da mevcut olmayan malin satimi da ga-
rarli satis olarak goriilmiis ve bu durum-
da kural olarak akdin gecersizligine hik-
medilmistir. Bununla birlikte Takiyytid-
din ibn Teymiyye ve ibn Kayyim el-Cev-
ziyye ile Abdiirrezzak es-Senhdri ve Da-
rir gibi cagdas mielliflere gére Islam
hukukunda ma‘'diimun bey'ini mutlak
olarak yasaklayan bir delil yoktur. Onem-
li olan, s6zlesme esnasinda akid konu-
sunun mevcudiyeti dedil bunun garar
icerip icermedigidir. Hasat zamanindan
Once zirai mahsullerin satimi da bu cer-
cevede incelenir.

Ademii rit'yeti’l-mahal. Bazi fakihler,
bir taraftan ma'diimun satimina ben-
zer kabul etmeleri, diger taraftan da ga-
rar icerdigi diistincesiyle akid konusunu
gbérmeden satimin cédiz olmadigina hik-
metmislerse de fakihlerin cogunluguna
gére diger sartlari tasimasi halinde akid
konusunun gérilmesi gecerlilik icin sart
degildir.

Diger Akidlerde ve Sartlarda Garar. Bey'
akdi gibi mall muavaza (iki tarafa mali ni-
telikte borg yiikleme) ézelligi tasiyan akid-
lerde gararin etkisi bey’ akdinde oldu-
gu gibidir. Ancak bunlardan, akid konu-
sunun akid esnasinda mevcut olmamasi
sOzlesmenin karakteristik dzelligini tes-
kil eden ve mesruiyetine dair hususi de-
lil bulunan selem ve istisna akidlerinde
bu husus garar olarak degerlendirilmez.

Teberru akidlerinde gararin etkisinin
olmayacagi Maliki mezhebinde genel bir
kural olarak benimsenmistir. Diger mez-
heplerde bu hususta bir kaide sevkedil-
memekle beraber gararin etkisinin ka-
bul edildigi gorilir. Bununla birlikte hi-
be akdinde Hanefiler'in ve Hanbeliler'in
garara bey' akdindekine gore daha az
bir etki tanidiklart tesbit edilmektedir.

Vasiyette ise Safiiler de dahil olmak lize-
re doért mezhebin fakihleri garar konu-
sunda miisamahanin esas alinmasi ta-
raftaridirlar.

Akdin kurulusuna veya konusuna ilis-
kin ek hiikiimler getiren ve belirsizlik-
ler tasiyan sartlar da garar ve cehélet
acisindan degerlendirilmis, olayin 6zelli-
gine gére bazi durumlarda bu sartlarin
gecerli olacagina, bazilarinda gecersiz
olmakla beraber akdin sthhatini etkile-
meyecedine, bazilarinda ise hem gecer-
siz olacagina hem de akdi gecersiz kila-
cagina hiikmedilmistir (Darir, s. 567-579).
Bu hususta da Hanefi mezhebinde ak-
din gecersiz sayllmas! durumilarinda Ku-
ral olarak butldndan daha asagi dere-
cedeki fesad mieyyidesinin séz konusu
oldugu dikkate alinmaldir.

Gararin Akdin Sihhatini Etkilemesinin
Sartlan. Darir, gararin akdin gecerliligi-
ni etkileyebilmesi icin biri olumsuz ol-
mak lizere su doért sartin bir arada bu-
lunmasi gerektigini sdyler: Mall muava-
za akidlerinden birinin séz konusu ol-
masl, gararin ¢ok olmasi, gararin akdin
konusunda asli olarak bulunmasi, akde
ihtiyacin bulunmamasi.

Birinci sartta, yukarida belirtildigi gi-
bi bilhassa Maliki mezhebinde benim-
senen gorus esas alinmis olmaktadir.

ikinci sart, mutlak sekliyle hemen b-
tin fakihlerin (izerinde birlestikleri bir
noktayi teskil etmekle birlikte “cokluk”-
la ilgili degerlendirme olaylara ve fakih-
lerin bakislarina gére degiskenlik géster-
mektedir. Meseld kameri ayin bazan
otuz, bazan yirmi dokuz giin olmasina
ragmen bir evin aylik bir bedel {izerin-
den kiraya verilmesi olayinda ve benzer-
lerindeki gararin az oldugu, anne kar-
nindaki yavrunun annesinden ayri sati-
minda ve benzerlerindeki gararin ¢ok ol-
dugu ve akdin sihhatini etkiledigi hu-
susunda fikir birligi bulunmasina karsi-
ik pazar fiyati lizerinden satim, gotiru
usulle satim, akid meclisinin uzaginda
bulunan malin satimi vb. olaylardaki ga-
rarin hangi gruba dahil edilmesi gerek-
tiginde gortis ayriliklari vardir. Bunlar-
dan ikinci gruba giren olaylarin ¢ogu
hakkinda 6zel nas bulundugu, son gru-
ba girenlerin ise cogunlugu teskil ettigi
dikkate alinirsa ¢okluk sartinin gercek-
lesip gerceklesmedigi noktasinda fakih-
lerin ortak kanaatini yansitan bir &lci
bulunmasinin kolay olmayacadi ortaya
cikar. Darir bu konuda iki yol 6nermek-
tedir. a) Baci'nin, “Az garar hemen her
akidde bulunan garardir; cok garar, ak-
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di bu sekilde nitelendirmeye sebep ola-
cak derecede akdin hakim vasfi olan ga-
rardir” seklindeki iki tanimindan sade-
ce ikincisinin esas alinmasl. Darir, iki
grup arasinda ¢cok genis bir alan bira-
kilmis oldugu gerekeesiyle tanimi biti-
nl itibariyle elestirmekte, fakat tek ba-
sina ikinci tanimin esas alinabilecegini
s@ylemektedir. Halbuki ikinci tanimda
da garar kavrammin yine Kendisiyle
aciklanmaya calisildidi, dolayisiyla konu-
ya iliskin goérids ayriliklarinin ortadan
kaldiriimasi yahut azaltilmasi i¢in ilave
imkan getiren bir Kriter 6zelligi tasima-
didi aciktir. b) Gararla ilgili “cok, az, or-
ta” seklindeki esnek kriterlerin oldugu
gibi birakilip zamana ve sartlara goére
takdir edilmesi. Bu metottan 6vgi ile
s6z eden Senhdri sdyle der: “Garar ko-
nusunda sartlara ve ic icelikler tasiyan
degisik durumlara gére farkll c6ziimle-
re ulasmayt mimkin kilan esnek Kkri-
terler benimsemis olmasini islam hu-
kukunun seckin 6zellikleri arasinda kay-
detmemiz gerekir. Bu kriterler sayesin-
de islam hukuku siirekli gelisme icinde
olan medeniyetin her devirdeki icaplari-
na ayak uydurabilir” (Mesadirii'l-hak, 111,
51). Bu metodun faydalari inkér edile-
mezse de degisen sartlar ve uygulama-
lar 1siginda somut sonuclara ulasmayi
daha kolay hale getiren kavramlar ve ay-
nimlar gelistirilmesi yolunun acik oldu-
gu da dikkatten uzak tutulmamalidir.

Uclinct sartla ifade edilmek istenen
husus, akdin esas konusu belirli oldugu
takdirde ona tébi olan unsurlarin belir-
sizlik tasimasinin akdin sthhatini etkile-
meyecedidir. Mesela annesinden ayri ola-
rak hayvanin karnindaki yavrunun satt-
mi cdiz gérilmezken hamile hayvanin
satimi dolayisiyla karnindaki yavrunun
da satisa dahil olmasinin yol actig! be-
lirsizlikte sakinca gérilmemistir. Bu hu-
sus Mecelle'de, “Bizzat tecviz olunma-
yan sey bitteba' tecviz olunabilir” (md.
54) seklinde ifade edilen kiilli kaidenin
pratik sonuclarindandir.

Dérdiinci ve olumsuz sarta goére ise
ihtiyac bulunan durumlarda garar ak-
din sihhatini etkilemez. Bu sartin bulu-
nup bulunmadigini tesbitte ihtiyac (ha-
cet) kavraminin igeriginin belirlenmesi
onem tasimaktadir. Darir, fakihlerin ga-
rardan sOz ederken “zaruret” kelimesi-
ni kullandiklari biitiin durumlarda “ha-
cet” manasini Kkastettiklerine dikkat
cektikten sonra SiyGti'den hacet ve za-
ruret kavramlar icin su tanimlari nak-
leder: “Hacet, kisinin yasaklanmis fiili
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islemedigi takdirde zorluk ve sikintiya
disecegi, fakat hayati tehlikeye maruz
kalmayacagl durumdur. Zaruret ise Kki-
sinin yasaklanmis fiili islemedigdi takdir-
de hayatini yitirecegi veya yitirmeye yiz
tutacagi durumdur” (el-Garar ve eseru-
ha fi’l-‘uktd, s. 599-600). Burada “haya-
tin yitirmeye yiz tutma” ile, bilfiil 61um
tehlikesi icinde olmanin degil hayati teh-
likenin bulundugu kanaatini tasimanin
kastedildigini belirten Darir, garar bah-
sinde bu anlamda bir durumla karsilas-
manin nadir olacagindan hareketle “za-
ruret bulunmamas!” seklinde bir sart
zikretmeye gerek gérmedigini soyler.
Gergekten héacetin zarurete gére daha
alt diizeyde oldugu g6z oniline alinirsa
héacet icin céiz goérilenin zaruret halin-
de éncelikle caiz olacagi aciktir. Ote yan-
dan, zaruretin varligini kabul ¢ok agir
sartlarin bulunmasini gerektirdiginden
[slam hukukunda hacetin de zaruret gi-
bi telakki edilmesine imkan veren Kulli
bir kaideye ulasiimistir. Mecelle'de bu
kaide, “Hacet umumi olsun hususi ol-
sun zaruret menzilesine tenzil olunur”
(md. 32) seklinde ifade edilmistir. Bu-
nunla birlikte Darir, hacet gerekcesiyle
garara katlanilabilmesi icin alternatifin
bulunmamasinin, yani amaca ulastira-
bilecek biitlin mesrd yollarin kapal ol-
masinin sart oldugunu, yine hacetin ken-
di miktari ile sinirll tutulmasi gerekti-
gi kuralini hatirlatarak bu killi kaideye
birtakim kayitlamalar getirilmis oldu-
dJuna da dikkat ceker (a.g.e., s. 599-608).
Ancak bu Kurallarin hayat olaylarina uy-
gulanmasinda degerlendirme farklilik-
larinin bulunmasi tabiidir.

Gararin Mahiyeti. Garar yasaginin te-
melinde haksiz kazancin énlenmesi fik-
rinin bulundugu ve sézlik anlami itiba-
riyle de gararin aldanma veya aldatma
gercegiyle baglantili oldugu dikkate ali-
ninca, dncelikle bu kavramin ayn: amag
ve anlamda Kendisiyle kesisen diger bas-
lica hukuki kavramlardan ayirt edilme-
si gerekir. Mesela rizéy! sakatlayan se-
beplerden olup sézlesmenin tek tarafli
feshine, indirim hatta tazminat talebi-
ne imkan veren hile, taraflardan birinin
digerini aldatmasini ve bu yolla haksiz
kazang¢ saglamanin amaclanmasini ifa-
de etmesi itibariyle gararla kesisen ve
islam hukukunda kelime olarak kék bir-
ligi de tasiyan “tagrir” adi altinda ince-
lendigi icin cok defa gararla karistirilan
bir durumdur (bk. TAGRIR). Yine muéava-
za akidlerinde bedeller arasindaki acik
nisbetsizligi ifade eden gabn, ya objek-
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tif unsuru ile yetinilerek ya da kars! ta-
rafin tecriibesizligi vb. zaaflarindan ya-
rarlanma seklindeki sibjektif unsurla
birlikte bulunmasi sartt ileri stirQlip s6z-
lesmenin tek tarafl olarak feshini mim-
kiin kilan bir sebep kabul edilirken hak-
siz kazancin énlenmesi amagclanmis olup
bu noktada gararla birlesmektedir (bk.
GABN). Ayni sekilde, cinste veya vasifta
olmasina gére sozlesmeyi gecersiz Kki-
lan veya tek tarafll olarak feshine im-
kén veren hata rizay! sakatlayan sebep-
lerden olup bu duruma baglanan mi-
eyyide taraflarin rizasi olmaksizin dola-
yisiyla haksiz yoldan kazanc saglanma-
sinin 6nlenmesini hedeflemektedir (bk.
GALAT; HATA).

Yukarida temas edilen durumlara mu-
eyyide baglanmasinda amac¢ haksiz ka-
zancin énlenmesi olmakla beraber tica-
M hayatin rekabet ve kazanma arzusu
Uzerine kurulmasi, bedeller arasindaki
dengenin mutlak bir kriterinin bulun-
mamasl, akid hukukunda giliven ve is-
tikrar fikrinin ve objektif (disa vurulan)
iradenin ¢ok 6énemli bir yere sahip olma-
si gibi sebeplerle, mieyyideler bunlarin
rizay! sakatladiginin belirlenmesi duru-
mu ile smirll tutulmus ve -akdin kurul-
mus sayllmasina imkan goérilemeyen
cinste hata durumu hari¢- cogunda ta-
raflarin mevcut duruma razi olduklari-
nin anlasilmasi kaydiyla sézlesmenin ge-
cerliligine hikmedilmistir.

Garar yasadl, haksiz kazancin énlen-
mesi amacinda yukarida belirtilen du-
rumlarla kesismekle beraber Islam hu-
kukunda akid serbestligine getirilen bir
sinirlandirma olma y6niyle mahiyet fark-
gt tasimaktadir. Baska bir ifadeyle
garar yasagina iliskin hikimler islam
hukukunda kamu dizeninden sayilmak-
ta ve fertler aksini kararlastirmak su-
retiyle bunlan bertaraf edememekte-
dir. Nitekim Karafi, hadislerdeki garar
-ve bu anlamda olmak lizere cehalet-
ozelligi tastyan akidlere iliskin yasakla-
rin kul hakki da icermekle beraber Al-
lah haklari cercevesindeki hiikiimlerden
oldugunu, zira ytice Allah’'in bunlari ku-
lun malini zayi olmaktan korumak icin
koydugunu belirtir ve, “Kul razi olsa da
bu konudaki hakkint 1skat edemez” der
(el-Furak, 1, 141).

FikrT temel itibariyle gararla yakin ilis-
Kisi bulunan kumara gelince bunun ga-
rarla karistirlmamasi gerekir. Kumar ve
bahis oyunlarinin garar 6zelligi tasidigi
stiphe gétirmemekle beraber kumarin
ayirt edici vasiflar gerceklesmedikce ga-

rar iceren biitlin akidlerin kumar olarak
nitelendirilmesi yahut kumara benzetil-
mesi isabetli olmaz (Darir, s. 40-41).

Islam hukuk literatiiriinde garar ve
cehalet kavramlarinin birbirinin yerine
kullanildi§i ve bazi borg iliskilerinin bu
kavramlarin iyice ayirt edilmeksizin Kul-
lanilmasina yol acan i¢ icelikler tasidigi
bir gercek olmakla birlikte, yasaklama
gerekeeleri belirlenerek sirf cehalet du-
rumlari ile dar anlamda garar durumla-
rinin birbirinden ayirt edilmesi halinde
farkli hukuki sonuglara ulasilabilir. Bu
sebeple garar-cehélet iliskisini acikla-
mada Karafi'nin yaptigi ayrim ve nite-
lendirmenin (yk. bk.), gararin mahiyetini
ve hikmini belirleyebilme acisindan
Darir'inkinden daha isabetli ve elverisli
oldugu séylenebilir. Zira Darir, “Her meg-
hul garardir” hilkmiinden hareketle ga-
rar tasnifi yaptigt icin cehéletin bulun-
dugu bitilin durumlari garar kapsamin-
da mitalaa etmektedir. Halbuki sirf ce-
héletin bulundugu durumlarda akdin
yasaklanmasinin esas gerekcesi, bilin-
mezligin taraflar arasinda cekismeye yol
acmas! ihtimalidir. Nitekim cehélet bu
ihtimalin kuvvet derecesine gbre deger-
lendirilmekte ve akde de buna goére ge-
cersizlik mueyyidesi uygulanmakta ve-
ya uygulanmamaktadir (bk. CEHALET).
Bilinmezligin 6tesinde yalnizca “belirsiz-
lik” anlamiyla ele alindiginda gararin ya-
saklanma amaci sirf riske dayali haksiz
kazancin onlenmesidir. Dolayisiyla bu
anlamda gararin bulundugu durumlar-
da akdin gegersizligi ve tamir edilemez-
ligi (Haneff terminolojisine gore "batil" ol-
dugu) hemen biitiin islam hukukeularin-
ca kabul edilmektedir. Her ne kadar bi-
linmezlik durumlarinda da islam huku-
kunun temel bir ilkesine aykirilik séz ko-
nusu oldugu ve bu konudaki yasagin da
nihal tahlilde haksiz kazancin énlenme-
sini hedefledigi ve bu sebeple tarafla-
rin kendi iradeleriyle bu yasagi bertaraf
edemeyecekleri sdylenebilirse de sirf ce-
héalet durumlarinda risk Uzerine kazang
bina etme degil taraflarin bazi ayrinti-
lar Uzerinde ortak bilgi sahibi olma ko-
nusunda 0zen gdstermemeleri ve olayin
tabii seyri icinde bir haksiz kazanc so-
nucunun dogmasi séz konusudur. Hal-
buki cehéletin étesinde sadece belirsiz-
ligin (gararin) bulundugu durumlarda ka-
zang risk Uzerine bina edilmektedir. Bu
sebeple, Hanefiler'i fesada hiikmettiren
ozelligin (sithhat sartlarina iliskin sakatli-
gin, konu agisindan cehaletin) giderilme-
si halinde akdin sahih hale gelebilecegi
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seklinde ayrim yapmalarini, taraflarin
cekismeye yol acabilecek hususlari da-
ha acik hale getirip ihmal edilen 6zeni
telafi etmelerine imkén verme anlamin-
da kabul etmek gerekir. Batil (rtkiin ve
in‘ikad sartlarina iligkin sakathigl bulunan,
konu agisindan dar anlamiyla garar ihti-
va eden) akidler icinse bunu diisinmek
mumkin degildir. Nitekim Darir’in ga-
rar tasnifi icinde yer alan ve sirf ceha-
let ihtiva eden durumlarda (yk. bk.) Ha-
nefl alimlerinin yasaklama gerekcesinin
“nizaya yol agma ihtimali” olmasina da-
yanarak butlan degil fesad mueyyidesi-
ni éngérdikleri tesbit edilebilmektedir.
Buna gore Darir’in, bir taraftan hadis-
lerde yasaklanan gararin ayetteki batil
kapsaminda oldugu hususunda mifes-
sirlerin fikir birligi ettiklerini belirtirken
diger taraftan da, “Her mechul garar-
dir” tezini ileri stirmesini tutarli saymak
glctlr. Zira kendisinin de sik sik belirt-
tigi gibi 6zellikle HanefT alimleri her mec-
hulll batil (6zl itibariyle sakat ve tamir
edilemez) saymamuslardir.

Ote yandan riba ile garar arasinda
6nemli bir fikri bag bulundugu, riba ve
gararin {slam’in kazanc yollarina iliskin
diinya goriistiinll yansitan ve birbirini bu-
tlinleyen iki temel yasak oldugu sdyle-
nebilir. Séyle ki: Riba risksiz kazancin
yasaklanmasi anlamina gelirken bun-
dan riskin kurumlastirilmasi geregi ya
da kazanci sirf risk Ozerine bina etme
gibi bir sonuca ulasiimamasi! gerektigi-
ni gosteren diger bir hikiim garar ya-
sagidir. Baska bir ifadeyle risk veya ris-
kin sifirlanmas! kazang engeli de kazang
sebebi de olmamalidir. Ribada risk, da-
ha dogrusu risk endisesi bir taraf icin
kazanc engeli (kazanabilecegi gercek mik-
tardan vazgecip daha azina razi olma se-
bebi), diger taraf icinse kazanc sebebi
(kazanabilecegi miktardan fazlasini elde
etme) olmaktadir. Garar durumlarinda
da normalde elde edilecek kazanca ila-
ve olarak saglanan bir kazanc¢ vardir ki
bunun asil sebebi risktir.

Son olarak belirtmek gerekir ki akdin
sihhatini etkileyecek olclide gararin ve
gararla ilintili cehaletin varligini kabul
edip etmemede ictimai sartlarin, pozi-
tif bilimler alanindaki gelismelerin, &rf
ve adetlerin, ozellikle ticari teamillerin
6nemli bir role sahip oldugu, dolayisiy-
la bu konudaki hukuki degerlendirme-
lerin zamana ve Kisilere gére degisiklik
gosterebilecegi inkar edilemez. Nitekim
gunimuz ictimal ve iktisadi hayatinda
6nemli yeri olan sigorta, borsa ve ben-

zeri kurumlar islam hukuku bakimindan
degerlendirilirken ele alinan olayin da-
ha ¢ok garar acisindan nitelendirilmesi-
ne agirlik verildigi gérilmektedir.

BIBLIYOGRAFYA :

Tehanevi, Kessaf, I, 1091 ; Wensinck, el-Mu‘-
cem, "grr" md.; M. F. Abdilbaki, el-Mu‘cem,
“grr" md.; el-Muvafta’, "Biy(®", 75; Buhari,
“Bﬁy‘ﬁc", 61; Miuslim, “Biiyﬁc”, 4; ibn Mace,
"Ticarat", 23; Eba Davad, “Biiyﬁc”, 24-25, 68;
Tirmizi, “Bﬁyﬁc”, 17, 19; Nesat, “Biiy‘ﬁc”, 60;
ibn Hazm, el-Muhalla, Kahire 1969, IX, 360-
381; Sirazi, el-Miihezzeb, 1, 262-270, 278-282;
Serahsl, el-Mebsut, Xll, 108-109, 124-125, 192-
198; XIII, 2-28; ibn Riisd el-Ced, el-Mukaddi-
mat, Kahire 1325, 11, 547-556 ; Kasani, Beda’i",
V, 156-183; ibn Riisd, Bidayetti'l-miictehid, I,
122-137; Ibn Sas, ikdii’'l-cevahiri’s-semine,
Beyrut 1995, I, 419-424, 529-536; ibn Kuda-
me, el-Mugni, Kahire, ts. (Mektebetl'l-Cumh-
riyyeti'l-Arabiyye), IV, 74-148, 228-233; Neve-
Vi, el-Mecma®, IX, 257-342; Karéfi, el-Furak,
Kahire 1347 — Beyrut, ts. (Alemi'l-Kutib), I,
141-149; I, 265-266; a.mlf., ez-Zahire (nsr.
Muhammed Haccl), Beyrut 1994, V, 182-206;
ibn Teymiyye, el-Fetava'l-kiibra, Beyrut, ts. (Da-
rd'l-Ma'rife), 1ll, 410, 419-470; a.mlf., Nazariy-
yetil'l-akd, Kahire 1949, s. 224-225; ibn Ci-
zey, el-Kavaninii'l-fikhiyye, Beyrut, ts. (Dari'l-
Kalem), s. 169-170; Zeylal, Tebyinii'l-haka’ik,
Bulak 1314, IV, 44-69; ibn Kayyim el-Cevziyye,
[€lami’l-muvaldki®in, 1, 344-346; 11, 27-35;
Erdebill, el-Envar li-a“mali’l-ebrar, Kahire, ts.
(Matbaatii Mustafa Muhammed), 1, 226-228;
{bni'l-Himam, Fethu'l-kadir (Kahire), VI, 41-
106; ibn Niceym, el-Esbah ve’'n-neza’ir [bas-
ki yeri yok], 1290 (Matbaatii'l-Amire), I, 156,
319; Remli, Nihayetti'l-muhtac, Kahire 1386/
1967, Il, 405-409; Selebi, Hasiyetil tebyini’l-
haka’ik, Bulak 1314, IV, 43-69; Derdir, es-Ser-
hu's-sagir ‘ala akrebi’l-mesalik ila mezhebi’l-
[mam Malik, Ebizabi 1989, IIl, 30-45, 86-115;
Sevkani, Neylii'l-evtar, V, 166-170; ibn Abidin,
Reddi’l-muhtar |baski yeri yok|, 1257 (Darti't-
Tibai'l-amire), IV, 28-30, 166-173, 307-324;
Mecelle, md. 32, 54; Subhi Mahmesani, en-Na-
zariyyetii’l-‘amme  li'l-mucebat ve’l-“ukid,
Beyrut 1948, 1, 72-77, 164-188; Senhari, Me-
sadirii’l-hak, 1ll, 6-100; Zerka, el-Fichii'l-Isla-
mi, Il, 692-695; Siddik Muhammed el-Emin ed-
Darir, el-Garar ve eseruhti fi'l-‘ukud fi'l-fik-
hi'l-Islami, Kahire 1386 /1967 ; Afzal-ur-Rah-
man, Economic Doctrines of Islam, Lahore
1975, IV, 133-142; Ziaul Haque, Landlord and
Peasant in Early Islam, Delhi 1985, s. 12-15;
Muhammed Vefa, Ebrezii suveri’l-biya“i’l-fa-
side, Kahire 1404 /1984, s. 73-229; Subhi Ab-
dilhafiz Kadi, Kadaya mu‘asira fi'l-hadareti’l-
isla‘miyye, Beyrut 1984, II, 415-442; Nabil A.
Saleh, Unlawful Gain and Legitimate Profit in
Islamic Law, Cambridge 1986, s. 49-84; H. Yu-
nus Apaydin, /slam Hukukunda Hukuki Is-
lemlerin Hiikiimstizltigii (doktora tezi, 1989),
Al Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 10-12; Ali el-
Hafif, “el-Garar fi'l-“ukid", Mecelletii’l-Ma“he-
di’l-bithas ve'd-dirasati’l- ‘Arabiyye, sy. 4, Ka-
hire 1973, s. 83-130; “Garar", Mv.F, XXXI, 149-
167; Ali Bardakoglu, "Bey"", DIA, VI, 14-16; ib-
rahim Kafi Dénmez, "Cehalet", a.e, VII, 219-

222. .
M IBraHIM KAFT DONMEZ

+ SN ANSIKLOPEDISI  13. CILT

VAKFI

GARCIA GOMEZ, Don Emilio

r -1
GARAZ

(o=A)
Tutum ve davranislarin
kendisine yoneldigi gaye, maksat,

gai sebep anlaminda felsefe
ve kelam terimi

(bk. GAIYYET; ILLIYYET).

GARCIA GOMEZ, Don Emilio
(1905-1995)

L ispanyol sarkivatcisi, diplomat.

Agirlikli olarak Klasik Arap edebiyati
Uzerinde calisan Batili sarkiyatcilarin 6n-
de gelen isimlerinden biridir. Bu sahaya
karsi duydugu ilgi, 1920’li yillarda Mad-
rid Universitesi Edebiyat Fakiiltesi'nde
ogrenci iken hocast Miguel Asin Palaci-
os'un etkisiyle basladi. 1926’da verdigi
Un cuento arabe, fuente comun de
Abentofail y de Gracidn adli doktora
tezinde, daha 6nce Menéndez Pelayo, B.
Carra de Vaux ve L. Gauthier gibi sarki-
yatcilari mesgul etmis olan ibn Tufeyl'in
“Hay b. Yakzan” isimli kissasinin kayna-
g1 meselesini ele aldi ve s6z konusu kis-
sanin iskeletini, iskender’le irtibatlandi-
rilan “ilah, Kral ve Kizi” adli anonim bir
Arapca kissanin teskil ettigi sonucuna
vardi. Bu calisma ilim aleminde buyik
yanki uyandirdi ve onu takdir edenler
kadar tenkit edenler de oldu. Bunlardan
Anne-Maria Goichon, Garcia Gémez'in
gercekten delil sayilabilecek referanslar
gbstermeden sadece iki kissa arasinda-
ki bazi benzerliklerden hareketle bdyle
bir sonuca ulasmasini inandirici bulma-
digini dile getirdi.

Garcia Gomez, doktorasini verdigi yil
Madrid Universitesi'nde asistan olarak
gbreve basladi ve arkasindan arastirma
ve incelemelerde bulunmak Uzere Misir
ve Suriye'ye gitti. 1929'da, XV. ylzyil-
da Magribliler arasinda yasayan ve esas
itibariyle Iskender’i anlatan bir Kissayi
Arapca yazma niishasi ve Ispanyolca ter-
cimesiyle birlikte nesredince ilim ale-
mindeki séhreti daha da yayginlastl. Un
texto drabe occidental de la leyenda
de Alejandro (Madrid 1929) adini tasi-
yan bu eser, o tarihte isim yapmis bir-
¢ok sarkiyatcinin takdirine mazhar oldu
ve bir yil sonra kendisine Kraliyet Aka-
demisi'nin Fastenrath &édulini kazan-
dirdi. Misir ve Suriye’de topladigi mal-
zemeye, ozellikle de ibn Said el-Magri-
bi'nin RAydtii'l- miiberrizin adll eserine
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