raata acilmasina ve ticaretin canlanma-
sina yol acti. Devlet tarafindan bazi kilit
noktalara yaptirilan kislalar sayesinde
bundan sonra c¢ikan Kiiciik capta isyan
hareketleri kolayca bastirildl. Cukurova
bugiinki hale gelmesini bu islahat ha-
reketine borcludur.
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@l“] Yusur HAaLAagoGLU

FIRKA-i NACIYE K

(bk. FIRKA ; MEZHEP).

FISK
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Dinin emir ve yasaklarina aykiri
davranma anlaminda fikih

ve hadis terimi.
L oL

Sozliikte “taze hurma kabugunu ya-
rip disari ¢cikmak, belirli bir siniri asmak”
anlamina gelen ve slam éncesi dénem-
de daha ¢ok bitki ve hayvanlar hakkin-
da kullanilan bu kelime (Ragib el-isfaha-
ni, el-Miifredat, “fsk" md.) Islam dénemin-
de “hak yoldan ayrilma, Allah'in emirle-
rine itaatsizlik etme” seklinde daha 6zel
bir anlam kazanmis, hem musrik, ya-
hudi, hiristiyan ve minafiklar, hem de
dinin emirlerine aykirt hareket eden
muslimanlar fisk kelimesi ve tlrevle-
riyle nitelendirilmeye baslanmistir.

Kur'an-1 Kerim'de kok halinde (fisk-
fiisik) yedi, cekimli fiil veya sifat (fasik)
seklinde kirk yedi yerde gecen fisk kav-
raminin Kufr kelimesinden daha kap-
samli bicimde bazi dyetlerde imanin kar-
sit1 (el-Bakara 2,/99; Al-i Imran 3/110;
el-En'am 6/49; es-Secde 32/ 18), bir kis-
minda ise dinin emirlerine itaatin kar-
siti olarak (el-Bakara 2/197; en-Nir 24/
4. el-Hucurat 49/7, 11) kullanildigi, hida-
yet ve dalalet terimleriyle de yakin bir
iliskisinin kuruldugu (el-Bakara 2/26; et-
Tevbe, 9/80; el-Hadid 57/26) gorullr.

Ancak Kur’'an'da fisk (¢cogulu fiistk) keli-
mesinin gectigi yedi ayette (bk. M. F. Ab-
duilbaki, el-Mu‘cem, "fsk" md.) musliiman-
larin muhatap alindigi ve fisk kavramiy-
la meyte, kan, domuz eti ve Allah'tan
baskasi adina kesilen hayvanlarin etini
yemek, fal oklariyla kismet aramak, borg¢
iliskilerinde karsi tarafa zarar vermek,
Hz. Peygamber'e itaatsizlikte bulunmak,
miminlerle alay etmek ve onlara kéti
lakap takmak gibi Kuflr ve sirk disinda
kalan blyuk gunahlarin islenmesinin,
dinin emir ve yasaklarina aykirl davra-
nilmasinin kastedildigi goralur. Hadis-
lerde ve sahabe s6zlerinde de sikca ge-
cen fisk ve fasik kelimeleri genelde bu
son anlamda kullaniimis (bk. Wensinck,
el-Mu‘cem, "fsk", md.), meseld muslima-
na sévmenin fisk oldugu ifade edilmis-
tir (Buhari, “Edeb", 44; Miisned, 1, 439).
Fiskin Kur'an ve Stnnet'teki bu genis,
kismen de izafl ve takdirl kapsami bu
paralelde olusan dini literatiire de yan-
simis ve Ozellikle keldm ve mezhepler
tarihinde fisk ve fasik terimlerinin ta-
nim ve kapsamiyla ilgili genis tartisma-
lar yer almistir.

[ FIKIH. Fikih literatiriinde fisk ima-
met, devlet baskanlidi ve hakimlikten
ehliyet, sahitlik, vesayet, veldyet gibi ko-
nulara kadar insan unsurunun agirlik
tasididi bircok alanda énemli bir eksik-
lik olarak gérilmius, bu alanlarda Kisile-
rin adil olmasi veya fasik olmamasi sar-
t1 ileri sUrllerek fisk, bazi hak ve yetki-
lerin kazanilmasina veya gdrev ve so-
rumluluklarin yiklenilmesine engel go-
riilmistir. Bu sebeple islam hukukcu-
lart fiski ahlaki ve dini boyutundan cok
hukuki yonuyle ele almis ve Kisilere fisk
isnadinin yapilabilmesi icin mimkin ol-
dugunca disa akseden davranislari 6l
alan objektif kriterler belirlemeye calis-
muslardir. Literatiirde, fisk teskil eden
s6z ve davranis ornekleri ele alinan ko-
nuyla iliskisine gore farklilik tasisa da
genelde bir tutarliik gdsterir ve fisk,
adalet kavraminin karsiti olarak “Kisinin
buiylk glinahlari islemesi, kii¢lik glinah-
lar1 islemekte 1srar etmesi veya farzla-
r1 terketmesi, haramlari islemesi, kétl
davranislarinin iyi davranislarindan ¢ok
olmasi” seklinde zahirl bir vasif olarak
tanimlanmaya calisilmistir (Ké&sani, VI,
268; Ibn Ferhtn, 1, 173).

Fakihlerin cogunlugu, fasikin kendi
dengi kimselere imam olmasini céiz go-
rirken cemaat arasinda imamliga da-
ha layik biri bulundugu takdirde bunun
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mekruh oldudu, ancak her iki halde de
fasik imamin arkasinda kilinan nama-
zin iadesinin gerekmedigi gérusiinde-
dir. Maliki fakihleri fasikin imametini
her iki halde de mekruh gérirler. Han-
beliler ise cuma ve bayram namazlari
disinda fasikin imametinin prensip iti-
bariyle cadiz olmadidi, arkasinda kilinan
namazin iadesi gerektigi goristndedir.
Onlar bu gérislerine, devlet baskaninin
zorlamasi hari¢ glinahkarin (facir) mu-
mine imam olmamasi gerektigi yénin-
deki hadisi (ibn Mace, “ikame", 78) veya
bu y6éndeki sahébe ve tabiin sézlerini ge-
rekce gdsterirler. Alimlerin cogunlugu,
kelime-i tevhidi sdyleyen bir kimsenin
arkasinda namaz Kilinabilecegini bildi-
ren hadisi (Heysemi, 11, 67), ginahkar ol-
sun dindar olsun her mislimanin arka-
sinda namaz kilinabilecedi yonlndeki
hadisi veya sahabe séz ve uygulamasini
(Ebl Davad, “Salat", 64 ; Sevkani, 111, 184-
187) delil aldigr gibi fisk nitelemesinin
bir yéniyle sibjektiflik ve izafilik tasidi-
gini, fiski imdmete engel gérmenin mus-
limanlar arasinda sonu gelmez tartis-
malara yol acacagini da géz éniinde bu-
lundurmus olmalidir. Bu sebeple onlar,
imamete kimlerin daha layik oldugunu
belirlemek ve bir efdaliyet siralamasi
yaparak fasikin im@metini mekruh goér-
mekle yetinmislerdir.

Fiskin devlet baskanligi gérevini Ust-
lenmeye veya devam ettirmeye engel
olup olmadigi hususu, fasikin namazda
imameti, ordu kumandanhgi veya kadi-
lik gérevieriyle baglantili olarak islam
alimleri arasinda genis tartismalara yol
acmustir (bk. FASIK).

islam muhakeme hukukundaki ispat
vasitalari arasinda birinci derecede énem
tasiyan sahitligin kabuli icin ileri slrd-
len sartlardan biri de sahidin adaletli ol-
masl yani fasik olmamasidir. Hakkin is-
patinda énemli bir delil kaynagdi olan sa-
hidin Kisiligi ve dogrulugu tzerinde has-
sasiyetle duran islam hukukculari, her-
hangi bir haram fiili isleyen veya farzi
terkeden Kisinin yalan sdyleyebilecegi,
bundan dolay! sézline glivenilemeyece-
gi dustincesiyle sahitligini kabul etme-
mektedirler. “Eger fasik bir kimse size
bir haber getirirse onu arastinn...” (el-
Hucurat 49/6); “... ve sizden adalet sa-
hibi iki kisiyi sahit tutun” (et-Talak 65/
2) mealindeki ayetlerle, “ihanet eden er-
kegin ve kadinin, zina eden erkegin ve
kadinin, bir de diisman Kisinin kardesi
hakkinda sahitligi caiz degildir” (Ebt Da-
vad, "Akziye", 16; Tirmizi, "Sehadat", 2;
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ibn Mace, "Ahkam", 30) gibi bazi hadis-
lerde sahitlerin adil olmasi, féasiklarin
sozliine itibar edilmemesi istenmekte-
dir. islam alimleri bu hadisteki ihanet
kavraminin insanlarin emanetine iha-
netle sinirll olmadigdi, Allah’'in emirlerine
ve yasaklarina riayetsizligin de emane-
te hiyanet oldugu gérusindedir. Nite-
kim Kur'an-1 Kerim'de emanet kelime-
sinin bdyle genis bir ménada kullanildi-
g1 gorulir (el-Ahzab 33/72). Mecelle'-
de de sahidin adil olmasinin sart oldu-
gu ifade edildikten sonra, “Adil, hase-
natt seyyiatina galip olan kimsedir. Bi-
naenaleyh rakkas, maskara gibi namus
ve mirlvveti muhil hal ve hareketleri iti-
yad eden sahislarin ve yalancilik ile ma-
ruf olan kimselerin sehadetleri makbul
olmaz” (md. 1705) denilerek hem bu ko-
nuda Hanefl mezhebinde yerlesik hi-
kim aciklanmis, hem de bazi érnekler-
den hareketle fiska objektif bir tamim
getirilmeye calisimistir. Ancak sahidin
olaya duyu organlar vasitasiyla muttali
olmasi safhasindan ziyade bunu mahke-
me huzurunda aciklama safhasi 6nemli
oldugundan fakihler &zellikle bu ikinci
safhadaki fiskin sahitlifin kabulline en-
gel teskil ettigi gérisini benimsemis-
lerdir. Sahitlerin fasik olup olmadiklari-
nin tesbiti icin yapilan arastirmaya “tez-
kiye” denilmistir.

Fasik kisinin hakim (kadi) olarak tayi-
niyle ilgili hiikimlerle sahitliginin kabu-
line dair hikimler paralellik gésterir.
Hanefiler'e gére fasikin hakim tayin edil-
mesi dogru olmamakla birlikte tayin
edilmisse verdigi kararlar gecerlidir. Di-
ger U¢ mezhebe gore ise fasik kimse
hakim tayin edilemeyecegi gibi herhan-
gi bir sekilde tayin edilmisse verdigi ka-
rarlar gecerli degildir. Hanefl mezhebin-
deki kuvvetli gériis olmamakla birlikte
Eb Hanife, Ebd Yasuf ve Muhammed'in
bu gériste olduguna dair bir rivayet de
vardir. islam hukukcularinin ileri siir-
dikleri sartlara sahip hakimler bulma-
nin kendi caginda mimkin olmadigini
sdyleyen Gazzall fasik Kisinin hakim ta-
yin edilmesinin sahih oldugunu, fakat
ehil Kisi varken bdyle birinin tayininin
heldl sayilmayacagini ifade ederken Ha-
nefiler'le ayni gorisi paylasmaktadir.
Maliki mezhebindeki diger bir gériise
gbére de fasikin hakim tayini sahih ol-
makla birlikte yine de azledilmesi gere-
kir; bu durumda azline kadar verdigi
hiikiimler gecerlidir. islam hukukculari-
nin tartistiklar: bir konu da adil bir Kisi-
nin hakim tayin edildikten sonra gérev
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sirasinda fisk sayilan bir fiil islemesi ha-
linde kendiliginden azledilmis olup ol-
mayacadidir. Bazilarina gore bdyle bir
hakim kendiliginden azledilmis sayllmaz.
Mezhepteki kuvvetli rivayete gére Ha-
nefiler bu gériistedir. Baz islam hukuk-
cular! ise hakimin bu durumda azledil-
mis olacagini, azline dair bir karar olma-
sa da hukimlerinin gecersiz sayilacagi-
ni séylerler. Safii mezhebinde tercih edi-
len g6ris budur. Haneff mezhebinde de
bu gériste olan alimler vardir.

Ehliyetsizin ve eksik ehliyetlinin sahsi
ve mall Uzerinde birtakim yetkileri ve g6-
revleri olan veli veya vasinin fasik olmasi
durumunda bu yetkilerini kullanip kulla-
namayacagi islam hukukcularinca tartisi-
lan bir baska konudur. Hanefi ve Maliki
alimlerine gére fisk, velinin ehliyetsiz ve-
ya eksik ehliyetlinin sahsi Uzerindeki yet-
kilerini ortadan kaldirmaz. Safiiler'e gére
ise velinin fasik olmasi halinde bu yet-
Kkiler siralamada daha sonra gelen ve fa-
sik olmayan veli tarafindan Kkullanilir. Fa-
siK velinin tdvbe etmesi halinde yetkiler
tekrar ona ddner ve tévbesi hususunda
samimiyetine kanaat getirilmesi icin bel-
li bir slire gecmesi de gerekmez.

Baba veya dede tarafindan tayin edi-
len vasi (vasiyy-i muhtar) fasik ise EbaQ
Hanife'ye gére mall konularda emin bir
Kisi oldugu strece sirf fiskindan dolay:
hakim onu azletmez. imam Malik ve Sa-
fif ile Ahmed b. Hanbel'den bir rivayete
gbre ise bu tayin sahih dedildir; fasik
Kisiler hakim tarafindan da vasi tayin
edilemez.
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b Avr SAFAK

[J HADIS. Ravide adalet sifatini yok
eden ve onun cerhine sebebiyet veren
kusurlardan biri olan fisk, ravinin dinen
bliylik glinah sayilan suclari islemesi ve-
ya kiclk giinahlart i1srarla yapmasidir.
Bdyle bir kimseye fasik denir. Fasikin
karsiti ise miittakidir. Fiskin akideyle il-
gili yéni ravinin itikad bakimindan sa-
pikliga diismesi olup buna bid‘at adi ve-
rilir. Bid'at sahibi olan kimseye miibte-
di‘, bunun ziddina da “siinnete bagli kim-
se” anlaminda ehl-i siinnet denir.

Hadis ravisinde fisktan uzak durma
sartinin aranmasli, “Ey iman edenler!
Eger bir fasik size bir haber getirirse
dogrulugunu arastirin” (el-Hucurat 49/
6) mealindeki ayete dayanir.

Hadis ravileri yaninda hakim (kadi) ve
sahitlerde de fisktan uzak olma sarti
aranmis, bundan dolay: fisk sebebi sa-
yilan buyilik ve kiicik glnahlarin neler
oldugu tesbit edilmeye calisiimistir. Fis-
Kin cercevesini alabildigince genis tutan
bazi alimler Allah’'in yasakladigi her se-
yi blytk glinah saymislardir. Ancak Al-
lah’in emirlerine aykiri davranmanin cir-
kin bir hareket oldugu kabul edilmekle
beraber O'na karsi islenen gilinahlarin
bir kisminin digerlerinden daha bulylk
oldugu ayet ve hadislerde acikca ifade
edilmistir. Nitekim Necm siresinin 32.
ayetinde, “Ufak tefek kusurlari disinda
blyilk giinahlardan ve edepsizliklerden
kacinanlara gelince bil ki rabbin aff1 bol
olandir” denilmis, Nisa slresinin 31 ve
Sara sdresinin 37. dyetinde de bulyuk-
kiclk gilinah ayirimi yapilmistir. Giinah-
lar arasinda béyle bir ayirimin yapildidi
Hz. Peygamber'in, “Bes vakit namaz ve
cuma namazi, blyik giinah islemedik-
¢e gelecek cuma namazina kadar arada
islenen giinahlara kefarettir’” mealinde-
ki hadisinde de gérilmektedir. Bitln
bunlari dikkate alan Islam a&limlerinin
¢ogunlugu, glnahlarin ravide aranan
adalet sifatina etkilerinin farkll oldugu,
her glinahin bir fisk sebebi sayllamaya-
cagl ve dolayisiyla adaleti yok etmeye-
cegi konusunda goris birligine varmis-
lardir.

Fiskin tamiminda séz konusu edilen
biiylik glinahlarin neler oldugu hususu



