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Giiney Hindistan’in
Dekken bélgesinde yer alan
tarihi bir sehir.
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Eski bir Hindd kalesi olan Gulkiinde
(Golkonda), Bat1 Tilangana bdlgesinde hi-
kim siiren Varangal Racaligrnin mer-
kezi iken 1363 yilinda Behmeni Sultani
I. Muhammed Sah'in énlinden kacan ra-
ca Kanhayya tarafindan mislimanlara
birakildl. Sultan Sehdbeddin Mahmud
zamaninda (1463-1482) Bati Tilangana’-
ya vali tayin edilen Turk asilli Kuli Kut-
bllmilk'in 1512’de bagimsizligini ilan
etmesinden sonra da Kutubsahiler’in
bassehri oldu ve bu durumunu, besinci
sultan Muhammed Kuli Kutubsah'in 8
km. uzaga Haydarébad'i kurup devletin
merkezini buraya tasimasina (1590-1591)
kadar sirdirdii. Bu tarihten sonra da
ozellikle stratejik 6nemi sebebiyle ©6n
plana cikan Gilkiinde, 14 Zilkade 1098'-
de (21 Eylll 1687) Baburli Hikimdari
Evrengzib tarafindan sekiz ay stiren bir
kusatma sonucunda ele gecirildi.

Gulklnde'de Hindilar'ca kerpicten in-
sa edilen mistahkem mevkiler Behme-
niler tarafindan taslarla giiclendirilmis
ve dort mistakil kaleden olusan bu sa-
vunma tesisleri, agirliklar: 1 ton civarin-
da granit bloklarla ériilen 6 km. uzunlu-
gundaki cok kalin bir duvarla birlestiri-
lerek tek bir kale haline getirilmistir. Bu
sirada yarim daire kesitli seksen yedi
yeni burcla takviye edilen ve Bala Hisar
ad verilen kale, bati cephesi bir ugurum
halinde olan yiiksek kayalar Uzerinde
yer almaktadir. Duvarlarda islam 6nce-
si Hinda izleri hala mevcut oldugu gibi
kayalara oyulmus bazi antik mabedler
de aynen muhafaza edilmistir. Kutub-
sahi hdnedaninin dérdinct hikimda-
rt Sultan ibrahim Kutubsah zamaninda
967'de (1559-60) kale duvarlarinin tah-
kimati daha da kuvvetlendirilmis ve i¢
tarafa yine burclari ve sanatkarane maz-
gallart bulunan muazzam bir duvar da-
ha yaptinlmistir. Evrengzib’in 1656 yi-
lindaki seferi sirasinda Gulkiinde'ye si-
ginan Sultan Abdullah Kutubsah da ka-
lenin kuzeydogu tarafini bazi ilavelerle
glclendirmis ve ayrica Kal'a-i Nev deni-
len yeni bir kale insa ettirmistir.

Kaynaklardan, hanedanin Kkurucusu
Sultan Kuli KutbUlmulk'iin Galkiinde'de
bir¢ok cami yaptirdigi 6grenilmekteyse
de bunlardan sadece 1518 tarihli olan
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bir tanesinin ayakta kalabildigi goéril-
mektedir. Bu camide Behmeni ve Tug-
luklu Uslaplart hakim olup yapinin at na-
I seklindeki kemerleri, mihrabi ve siis-
lemeleri daha sonraki Kutubsahi cami-
leri icin bir 6rnek tegkil etmistir. 1561
tarihli Mustafa Han Camii ile Sultan Ab-
dullah’in annesi Hayat Bahsi Begiim'lin
tlirbesine bitisik olan ve 1667 tarihini
taslyan cami 6zellikle zarif minareleri
ve slslemeleriyle dikkat ceker. 1082'-
de (1671-72) Gulkiinde yolu Uzerinde in-
sa edilen Toli Mescid de fazla biiyiik ol-
mamasina ragmen suslemeli siyah mer-
mer kaideler Uzerinde yikselen mina-
releriyle Kutubsahi mimarisinde énemli
bir yere sahiptir.

Kutubsahi hanedaninin ilk yedi sulta-
ni ile sehzadelerin ve diger bazi hane-
dan Uyelerinin tiirbeleri Galkiinde Kale-
si'nin 600 m. kadar kuzeybatisinda bu-
lunmaktadir. Kubbeli, kdseleri minareli
ve cepheleri kemerli olan bu tiirbeler,
ozellikle stislemeleri ve lahitlerdeki se-
def kakmalari ile iin kazanmustir.

Bélgede zengin elmas yataklari bulun-
makta ve Gulkiinde'nin kiymetli tas tica-
reti dolayisiyla Basra kérfezi, Orta Asya
ve Avrupa’'dan gelen tlccarlarla yakin te-
mas icinde oldugu goérilmektedir. Bun-
dan dolayi golconda kelimesi ingilizce'de
“servet kaynadi, cok zengin maden ya-
tadl” anlaminda bir cins ismi olarak da
kullanilmaktadir.
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Ganimet malina hiyanet etmek
anlaminda fikih terimi.
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Sézliikte “gizlemek, bir seyi gizlice al-
mak, hirsizlik yapmak; hiyanet etmek”
manalarina gelen guldl kelimesi, 6rfte
umumiyetle “ganimet malina hiyanet
etmek” anlaminda kullanilir. Guldl is-
lam hukukunda da bu cercevede terim
anlami kazanmis ve “devlet malina hi-
yanet etmek, o6zellikle de taksim edil-
meden 6nce savas ganimetinden bir sey
calmak” seklinde tanimlanmistir.

Guldl masdarindan tiiremis bazi keli-
melerin Kur'dn-1 Kerim'de (bk. el-Maide
5/64; el-A'raf 7/43, 157) ve hadislerde
(bk. Darimi, “Zekat", 47; Buhari, “Cihad”,
190; Ebt Davidd, “Cihad", 133, 134; ibn
Mace, “Cihad", 24; Nesai, "Zekat", 48) kul-
lanildigr gériilmektedir. Meseld Kur’an'-
daki, “Bir peygambere -ganimete, dev-
let malina- hiyanet etmesi yakismaz. Kim
hiyanet ederse kiyamet giinii hainlik et-
tigi seyle birlikte -glinaht boynuna asili
oldugu halde- gelir. Sonra herkese ka-
zandigl tastamam verilir” meélindeki
dyet (Al-i Imran 3/161), nlizal sebebiyle
ilgili rivayetler géz 6niinde bulundurul-
dugunda guldl kelimesinin hem sézlik
hem de terim anlami icin en uygun 6r-
neklerden birini teskil eder. Gulal Hz.
Peygamber’in, “Hiyanet de (iglal) yok hir-
sizlik da (islal)” hadisinde (Miisned, 1V,
325; Darimi, “Siyer”, 50; Ebt David, “Ci-
had", 156) ve diger bazi hadislerde sa-
dece ganimet malina ihanetle sinirl ol-
mayip daha genis bir kapsama sahiptir.
Meseld EbG Humeyd es-Saidi’den riva-
yet edilen bir hadise gére, Restlullah
Ezd kabilesinden [bnii'l- Liitbiyye'yi ze-
kat toplamakla géreviendirmis, bu za-
tin daha sonra bazi mallarla gelip Hz.
Peygamber’e, “Sunlar size ait, bunlar da
bana hediye olarak verildi” demesi {lize-
rine Resll-i Ekrem minbere cikarak,
“Benim -zekat toplamak icin- génder-
digim bir memura ne oluyor ki, ‘Sunlar
sizin, sunlar da bana hediye edildi’ di-
yebiliyor? Dikkat edin, bu kisi evinde
otursaydi kendisine hediye verilir miy-
di? Muhammed'i kudret elinde tutan
Allah’a yemin ederim ki sizden biriniz
ondan bir sey alirsa kiyamet giiniinde
sirtinda bégiiren bir deve, bagiran bir
sigir, meleyen bir koyunla gelecektir”
demistir (Miisned, V, 423; Buhari, "Hibe",
17, "Ahkam", 24, 41, "Hiyel", 15; Mislim,
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“Imare", 26-29; Ebd David, “Imare”, 11).
EbQ Humeyd'den rivayet edilen diger bir
hadiste ise, “Vergi memurlarina (amil)
verilen hediyeler guldldir” ifadesi yer al-
maktadir (Miisned, V, 424; Sevkani, VII,
338). Son hadisin isnadinda zayiflik bu-
lunmakla beraber (ibn Kesir, 11, 132; Sev-
kani, VII, 339) genel olarak bu deliller, va-
lilere ve vergi memurlarina verilen hedi-
yelerin guldl sayilacagini géstermektedir.
Nitekim Mustevrid b. Seddad’dan rivayet
edilen hadiste de Hz. Peygamber sdyle
demistir. “Kim bizim bir isimize tayin
edilirse bir zevce edinsin; hizmetcisi yok-
sa hizmetci, evi yoksa ev alsin. Bunlar-
dan fazlasini isteyen veya alan olursa o
hiyanette bulunmus veya hirsizlik yapmis
olur” (Eba David, “Imare”, 10).
Yukaridaki dyetin gerek kiraat gerek-
se nlizdl sebebiyle ilgili olarak literatiir-
de yer alan farkli goriis ve aciklamalar
g6z 6ninde tutulursa bu ayete, “Pey-
gamber'in ganimete ihanet etmesi ya-
kisik almaz” veya, “Herhangi bir kisinin
peygambere ihanet etmesi yarasmaz”
seklinde iki farklli anlam vermek mim-
kiin olmaktadir. ibn Mes'ad ile Hz. Ali'-
nin s6z konusu ayete ikinci anlami ver-
digi rivayet edilir. Ancak agirlikh gériise
gore ozel olarak guldl hakkinda gelen
bu ayet, Uhud Gazvesi'nde Ayneyn geci-
dine yerlestirilen okcularin kendilerine
ganimetten pay verilmeyece@i endise-
siyle yerlerini terketmesi ve bunun so-
nucunda muslimanlarin yenilmesi do-
layisiyla inmis olup bununla bir peygam-
berin ganimetlerin taksiminde haksizlik
yapmayacagi vurgulanmistir. Anlam fark-
lihg1 dogurmamakla birlikte bu konuda
baska niizil sebeplerinden de bahsedil-
mektedir (bk. EbG Davad, “Hurdaf”, 1; Tir-
mizl, "Tefsirii'l-Kur’an", 4; Vahidi, s. 72-
73; Kurtubi, IV, 255). Al-i imran siresi-
nin 161. ayetinin niizdl sebebi olarak be-
lirtilen olaylarla ilgili bu tartismalardan,
0 glinuin siyasi ve iktisadi sartlarinin hic-
retten hemen sonra savas hukuku ve
buna bagl olarak ganimetler hakkinda
cesitli hukimlerin vaz'ini zorunlu hale
getirdigi anlasilmaktadir. Hz. Peygam-
ber’den sonra da devam eden fetihler
ve uygulama 6rnekleri fakihler icin zen-
gin bir malzeme teskil etmistir. Bunun
sonucu olarak da klasik islam hukuku
literatird icerisinde savas hukukuyla il-
gili konulara genis yer verilmis, dzellikle
ganimetlerin elde edilmesi, tasinmasi,
korunmasi, paylastirilmasi, pay sahiple-
ri ve pay oranlari gibi konularin yani si-
ra ganimet malina karsi islenen suglar
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ve dngorulen tedbir ve cezalar da ayrin-
tih sekilde ele alinmistir (bk. GANIMET).

[slamiyetin ilk dénemlerinden itiba-
ren hukuki ve besert iliskiler dini ve ah-
1aki yonleriyle birlikte bir butiin halinde
islenmis, bu sebeple de paylasiimadan
once ganimetlerden bir sey calan Kkisi-
nin diinyevi hiikimlerin yani sira ahiret
hayatinda gérecegdi ceza da 6zel olarak
vurgulanmistir. Ahiret hayatindaki bu
sorumlulugu en ince ayrintilarina kadar
tasvir eden pek ¢ok hadis bulunmakta-
dir (mesela bk. Buhari, “Cihad", 188; Miis-
lim, “Iméare", 24; Tirmizi, "Siyer", 21). Is-
lam alimleri, bu hadislerden hareketle
gulllin biyiik glinahlardan (kebair) ol-
dugunu belirtmislerdir.

Ganimet malina ihanet etmenin dlinye-
vi hiikmiine gelince, “Ganimetten alinan
diistik olani geri veriniz” mealindeki hadis
(Miisned, 11, 184; ibn Mace, “Cihad", 34),
taksim edilmeden 6nce ganimet malin-
dan en kiiclik bir seyi dahi almanin caiz
olmadi@ini géstermektedir. Ancak ihtiyac
icinde bulunan bir kisinin savas mahallin-
deki yiyeceklerden yiyebilecedi, hayvan
yemlerinden ve av hayvanlarindan fayda-
lanabilecegi konusunda slam hukukcula-
rt hemen hemen géris birligi icindedir.
Delil olarak da Hz. Peygamber’in Hayber
glni bu durumdaki bir sahabinin benze-
ri bir davranisini hos karsilamasini (bk.
Mislim, “Cihad", 72) ve sahabiler arasinda
oteden beri bu ydnde bir uygulamanin
bulunmasini gdsterirler. Nitekim Hasan-1
Basri, sahabilerin bir yeri fethettikleri za-
man orada bulduklari un, yag ve baldan
yediklerini, Ata b. EbQ Rebah ise seriyyeye
katilan gazilerin yagd, bal ve diger yiyecek-
lerden faydalandiklarini, kalanlari ise ku-
mandanlarina verdiklerini séylemektedir.
Ancak ibn Sihab ez-Ziihri, diisman arazi-
sinde yiyeceklerden ancak kumandanin
izniyle alinabilecegini belirtmektedir.

(Ote yandan Salih b. Muhammed b. Z&-
ide’den nakledilen, “Bir kisiyi ganimet
malina hiyanet ederken yakaladiginiz
zaman esyasini yakiniz ve onu déviniz”
(EbG Davad, “Cihad", 145) mealindeki ha-
dis islam alimleri arasinda genis tartis-
malara sebep olmustur. Ebd David’un
yine ayni sahistan rivayet ettigi bir ha-
berde de bu ravinin Velid b. Hisam ile
beraber bir savasa katildigini, ordu ice-
risinde Salim b. Abdullah b. Omer ve
Omer b. Abdiilaziz gibi kisilerin de bu-
lundugunu, bu arada ordudan birinin
ganimet malindan caldigini, Velid'in o
Kisinin esyasinin yakilmasini emrettigi-
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ni ve adami teshir ederek ganimetten
ona herhangi bir pay vermedigini kay-
detmekte ve bu haberi yukaridaki ha-
disten daha sahih gérdigiind belirtmek-
tedir (EbG David, “Cihad", 135). Fakat
bu hadislerin senedinde yer alan Salih
b. Muhammed'in rivayetinin delil olarak
kullanilmasinin uygun olmadigi goris-
leri de vardir (Kurtubi, IV, 259; Sevkani,
VII, 343). Yine Amr b. Suayb’'dan nakle-
dilen bir hadiste Hz. Peygamber’in, EbQ
Bekir ve Omer'in ganimet malina hiya-
net eden kimsenin esyasini yaktirdiklari
ve onu dayakla cezalandirdiklari bildiril-
mistir (Eba Davad, “Cihad”, 135; Sevka-
ni, VII, 342). Bu hadislerden hareketle Ev-
zai, ishak b. Rahiye ve Ahmed b. Han-
bel gibi hukukgcular, ganimet malin ca-
lan Kisinin binek hayvani ve siléhi disin-
daki butlin esyasinin, Evzar'den gelen
bir baska goriste lzerindeki elbisesiyle
atinin eyer ve semeri disinda biitlin es-
yasinin yakilacagini, caldigi malin ise ya-
kilmayacagini sdylemislerdir. Ancak bu
hadislerin sihhatine ve kendisinden da-
ha kuvvetli delillerle c¢atisamayacagina
dair gorisler de dikkate alinirsa, gerek
0zel olarak guldl konusundaki hadis ve
uygulamalardan gerekse su¢-ceza den-
gesi, mal israf ve itlafi gibi konularda
naslardan cikarilan genel ilkelerden ha-
reketle, ganimet malini alan Kisinin es-
yasinin yakilmasinin gerekli olmadigi so-
nucuna varmak mimkuindir. Nitekim
Hz. Peygamber, Hayber Savasi sirasinda
6len bir Kisinin guldlde bulundugunu
haber vermis, ashap o kisinin egyasini
arastirarak bunlarin icinde yahudi bon-
cuklari bulmus, fakat ResGl-i Ekrem
onun esyasini yaktirmamustir (fbn Mace,
“Cihad", 34; Ebta Daviad, “"Cihad", 143).
Bu sebeple basta Ebd Hanife, Malik, Leys
b. Sa'd ve Safii olmak Uzere islam hu-
kukcularinin ¢ogunlugu bu durumda mal-
larin yakilmayacagdini; ayrica Leys, Safil
ve Davad ez-Zahiri o kisinin ancak gu-
laliin yasaklandigini bilmesi halinde ce-
zalandirilacagini séylemislerdir. Bu du-
rumda, ganimet malini calan kimseden
caldigr malin geri alinmasi veya tazmin
ettirilmesi, ona uslandirict bir cezanin
(ta‘zir) verilmesi ve ganimetten mahrum
edilmesi, cezalandirmada caydiricilik il-
kesine daha uygun bir sekil olmalidir.

islam hukukgulari, guldl yapan kimse-
nin mimkinse aldidi biitiin mallari gani-
metler dagitiimadan 6nce iade etmesinin
gerektigi, bdyle bir davranisin ise onun
icin tdvbe ve glinahtan kurtulus oldugu
konusunda birlesmisler, ancak askerin
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dagilmasi ve onlara ulasamamasi halinde
nasil davranacagi konusunda ihtilaf et-
mislerdir. Aralarinda Ubade b. Samit, Mu-
aviye, Hasan-1 Basri, Zihri, Malik, Leys,
Evzai ve Ahmed b. Hanbel gibi alimlerin
bulundugu bir grup onun beste birini
devlet baskanina vermesi, geri kalanini
ise tasadduk etmesi gerektigini ileri sir-
mustiir. Buna karsilik Safii, baskasinin
malin1 tasadduk etmenin cdiz gérilme-
digi noktasindan hareketle bu kisinin
bdyle bir harekette bulunma hakkinin
olmadigini ve onu devlete iade etmesi
gerektigini séylemistir. Ancak bu tartis-
manin, gulilden ziyade buluntu malin
(lukata) tanimy, ilani ve sahibinin buluna-
mamasi halinde tasadduk edilmesi konu-
larindaki doktrinel ihtiléflarin bir sonucu
oldugu gérilmektedir (bk. LUKATA).

Ganimetten calinan mal, hirsizlik had-
dinin uygulanmasi icin sart olan nisaba
ulasmis veya guldl yapan kimse gani-
metler arasinda bulunan bir cariyeye te-
caviiz etmisse bu Kisiye hirsizlik veya
zina haddinin uygulanip uygulanmaya-
cagl konusunda Islam hukukgulari ihti-
1af etmislerdir. Cogunluk, guldl yapan
kimsenin sz konusu ganimette hakki
olmasini, diger bir ifadeyle miilkiyet siip-
hesi bulunmasini gerekce gdstererek ve
hadlerin slipheyle sakit olmasi ilkesini
dikkate alarak bu durumda had cezala-
rnin uygulanmayacadi, kendisine ta‘zi-
ren bir ceza verilecegi géristindedir.

BIBLIYOGRAFYA :

Cevheri, es-Sthah “gll" md.; Ragib el-isfaha-
ni, el-Mifredat, “gll" md. ; Lisanii’l-Arab, "gll"
md.; Miisned, II, 184; IV, 299, 325; V, 423, 424;
Darimi, "Zekat", 47, "Siyer", 50; Buhari, "Ze-
kat", 67, "Hibe", 17, "Ahkam", 24, 41, "Hiyel",
15, “Cihad", 188, 190; Muslim, “Iméare", 24,
26-29, "Cihad", 72; ibn Mace, “Cihad", 24,
34; EbG Davad, “Cihad", 133, 134, 135, 143,
145, 156, "Imare", 10, 11, "HurGf", 1; Tirmizi,
"Siyer", 21, "Tefsirﬁ'l-Kur:én", 4; Nesai, "Ze-
Kkat", 48; Safil, el-dm (ngr. M. Zihri en-Nec-
cér), Beyrut 1393 /1973, IV, 251; Taberi, Ca-
mi‘u'l-beyén (Sakir), VII, 348-364; Cessas, Ah-
kami’l-Kur’an (Kamhavi), I, 331-333; Serah-
si, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-kebir (nsr. Selahad-
din el-Muneccid), Kahire 1971, I-1I, tiir.yer.; Va-
hidl, Esbabii’n-niizal, Kahire 1378 /1959, s. 72-
73; Eba Bekir ibniyl-Arabi, Ahkamii’l-Kur’an,
I, 299-303; Kasani, Beda’i®, Beyrut 1402/1982,
VI, 123-124; Fahreddin er-Razi, Mefatthu’'l-
gdayb, IX, 69-73; Kurtubi, el-Cami®, IV, 254-
262; ibn Kesir, Tefsirii’l-Kur’an, I, 128-137;
Suyati, Esbabii’n-niizil, Kahire 1986, s. 46;
Sevkani, Neylii'l-evtar, Half4, ts. (Matbaatl Mus-
tafa el-Babi el-Halebi), VII, 338-343; Ahmed
Riza, Mu‘cemti metni’l-luga, Beyrut 1379/1960,
IV, 317-319; “Guldl’, Mu. F, XXXI, 272-278.

Lﬂ Feruat Koca

192

GULUV
()

Kur’an ve Siinnet’e dayal yaygin
Islam anlayisinin sinirlarim asan
inanc ve telakkileri nitelemek

icin kullanilan bir terim. N

Sozlikte “haddi asmak, itidal cizgisi-
nin dtesine gecmek” anlamina gelen gu-
liiv kelimesi, terim olarak “Kur’an ve Siin-
net'in belirledigi genel islam anlayisinin
sinirlarini asmak” diye tanimlanabilir.
Guliv sozde, davranista, her turll telak-
kide asirilik gdsterip makul sinrin te-
sine ge¢meyi ifade eden genel bir terim
olmakla birlikte islami kaynaklarda da-
ha ¢ok dini alanda kullanilmistir.

Kur'an'da iki yerde guliiv kékiinden
tlreyen fiiller yer almaktadir. Ehl-i ki-
taba hitap eden ve onlardan dinlerinde
haddi asmamalarini isteyen ayetlerin il-
kinde Allah hakkinda gercek olandan
baskasini séylememeleri emredilmis ve
Meryem oglu Mesih Is&’'nin Allah’in og-
lu degil sadece elcisi oldugu, fakat ya-
ratilisinin mdcizevi bir sekilde gercek-
lestigi, Allah'tan baska bir iléhin bulun-
madigi vurgulanmis, Isa ile annesi Mer-
yem'e ilahlik isnat etmenin dinde asiriik
niteligi tasidigina dikkat cekilmistir (en-
Nisa 4/171). ikinci dyette de yine Mer-
yem oglu Mesih'in tanrilastiriimasinin
kifiur oldugu beyan edildikten sonra (el-

Maide 5/72-75) hiristiyanlara hitaben,

“Dininizde haksiz yere haddi asmayin”
uyarisinda bulunulmus ve énceden sa-
pikliga dislp bircok kimseyi de sapikli-
ga sevkeden toplulugun arzularina uy-
mamalari emredilmistir (el-Maide 5/77).
Bu ayetin devaminda israilogullari'nin
hem David hem de Meryem oglu Isa
diliyle lanetlendigi ifade edilmis, bunun
sebepleri ise onlarin isyan ve taskinlik
gostermeleri, birbirlerini kétilik yap-
maktan vazgecirmemeleri ve inkarcilar-
la dostluk kurmalari olarak belirtilmis-
tir (el-Maide 5/78-80). Miifessirlerin de
belirttigi gibi bu ayetler iki tirli asirili-
g1 tasvir etmektedir. Hiristiyanlar Hz.
Isa ile Meryem'i tanrilastirmak, yahudi-
ler de Meryem'e zina isnat edip haka-
rette bulunmak suretiyle haddi asmis-
lardir (bk. Fahreddin er-Réazi, XII, 62-63;
Sevkani, II, 65). M. Resid Riz4, hiristiyan-
larin cok ileri gitmeleriyle (ifrat) yahudi-
lerin cok geri kalmalarinin (tefrit) guliiv
kapsamina girdigini séyleyerek bu teri-
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mi, “Allah’in cizdigi sinirlarin gerisinde
kalmak veya bunlari asmak” diye tanim-
lamistir. Boylece Resid Riza, hem dine
yapilan ilaveleri hem de ondan eksiltme-
yi guliv gercevesine almustir (Tefstril’l-
menar, VI, 81). Ancak sz konusu ayet-
lerde hiristiyanlarin Hz. Meryem ve Isa
ile ilgili asir1 inanclarina gulilv, yahudile-
rin isyan ve taskinliklarina da heva, da-
lalet ve lanet kavramlari nisbet edilmis-
tir. Gyle gériiniiyor ki gerek Kur’an ter-
minolojisinde gerekse Islam literatiiriin-
de, dinin hiiklimlerini inan¢ veya amel
acisindan hice sayip ihmal etmek guliiv
olmayip genel anlamda isyan, taskinlik
ve itaatten cikis olarak kabul edilmistir.
Guliv ise dinf bir hiikmii naslarin ve ge-
nel kurallarin ¢izdigi sinirlarin ilerisine
tasirip miibalagall bir sekilde benimse-
mek ve uygulamaktir. Buna gére dinde
ifrata kacmak guliv, tefritte kalmaksa
isyan ve taskinlik sayilir.

Hak dinin ve bunun son halkasini olus-
turan islamiyet'in bir itidal dini oldugun-
da stiphe yoktur. Dini konularda mak-
satli, sistemli ve siirekli bir sekilde geri
kalmak veya ileri gitmek itaat ve itidal-
le bagdasmaz. Bundan dolay1 Kur'an'da
her iki asiriik da yerilmistir. Kur’an-i
Kerim’'de bunun icin kullanilan kelime-
lerden biri, adv kékiinden tiireyen ve
“sinirt asmak” anlamina gelen i‘tida ve
taaddidir. ilgili dyetlerde ilahi sinirlari
asanlar (mu‘tedin) zalimler olarak nite-
lendirilmis, bunlarin Allah tarafindan se-
vilmedigi ve acikli azaba ugratilacag ha-
ber verilmistir. Allah'in helal kildiklarini
haram saymak da i‘tida olarak deger-
lendirilmis, ayrica savas esnasinda, hat-
ta duada ve Allah rizdsi icin harcama
yapma sirasinda bile (el-A'raf 7/55; el-
Isra 17/26-27) haddi asmamak gerekti-
gi bildirilmistir (bk. M. F. Abdulbaki, el-
Mu‘cem, ““adv" md.).

Gullv, i‘tida, taaddi, tenattu' (soz ve
davranista gereksiz yere titizlik gdsterme),
tesdid (cetin ve mugkilpesent olma) ha-
dislerde de ge¢mis ve bu konuya énem
atfedilmistir. Dinde asiri gitmeyi yasak-
layan ve ge¢cmis Ummetlerin asiriliklari
sebebiyle heldk olduklarini belirten Hz.
Peygamber (Miisned, 1, 215, 347, 386; Miis-
lim, ““ilim", 7), ibadetten savasa kadar
pek cok konuda Gimmetini guliivve sap-
maktan sakindirmistir. Hadislerde be-
lirtildigine gére Resil-i Ekrem, imme-
tine farz kilinip ifasinda zorluk cekilece-
di endisesiyle teravih namazinin cemaat-



