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Bez Nade (Umitsiz [Mostar 1895]). 5.
Bez Svrhe (Gayesiz [Mostar 1896]). Son
iki eserde Osmanli dénemi medrese ha-
yati anlatilmaktadir.

Behar, Glas Hercegovine, Nada,
Prosvjeta, Vijenac, Dom i Svijet ve Gaj-
ret gibi dergilerde cok sayida makale ve
hik8yesi yayimlanan Hacic’in (Mustafa Ce-
man, s. 514, 572) ayrica Narodna En-
ciklopedija’da cesitli maddeleri bulun-
maktadir.
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Haklari kullanma ehliyetinin
yoklugu, kaldirilmasi
veya kasitlanmasi anlaminda
Islam hukuku terimi.
L -

Sozliikte “engellemek, yasaklamak, ki-
sitlamak” méanasina gelen hacir (hacr) ke-
limesi, islam hukukunda sézliik anlamiy-
la da baglantili olarak kisinin sézlii tasar-
rufunun hukuki gecerliliginin engellenme-
sini ifade eder. Ancak hukuki niteligi ve
sonugclarinda ciddi bir géris ayriigr bulun-
masa da hacrin tarifinde fikih mezheple-
ri ve fakihler arasinda bazi farkliliklar mev-
cuttur. Fakihlerin cogunlugu hacri “kisiyi
mali tasarruftan menetme”, Hanefi fa-
kihleri de “kisiyi sézlii tasarruftan menet-
me” veya daha teknik bir ifadeyle “s6zlii
tasarrufun hukuki gecerliliginin engellen-
mesi” (Haskefi, VI, 143) seklinde tarif eder.
Mecelle'de hacir, “bir sahs-1 mahsisu
tasarruf-1 kaviisinden men olarak tanim-
lanir (md. 941). Hacir altina alinan kisiye
mahcir (mahcirun aleyh, kisith) denilir. Ta-
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riflerde yer alan “mali tasarruf” kaydiyla
mali olmayan tasarruflar, “sézli tasar-
ruf” kaydiyla da itlaf gibi fiili tasarrufiar
disarida birakimak istenmistir. Ancak bu-
rada mali veya sézli bir tasarrufun mad-
di varligt degil onun itibari ve hukuki var-
Iig1, yani hukuki sonuc¢ dogurmasi engel-
lendiginden hacrin sadece s6zli tasarruf-
lara hasredilmeyip féilin kasit ve iradesi-
ne bagl olarak hukuki sonu¢ doguran
fiill tasarruflar icin de hacirden séz et-
mek dogru olur (ibn Abidin, VI, 143).

Kur’an-1 Kerim’de hacir kékiiniin bazi
tirevleri sézlik anlaminda kullanilmis (bk.
el-En‘dm 6/138; el-Furkan 25/22, 53; el-
Fecr 89/5), hadislerde de hacir ¢cok yerde
sozlik manasiyla gecmistir (bk. Wensinck,
el-Mu‘cem, “hcr” md.). Kelimenin, kisinin
eda ehliyetinin kisitlanmasi anlaminda
kullaniminin sinirh sayida kaldigi ve daha
cok hadis mecmualarinin bab bagliklarin-
da yer aldigi (bk. Buhéri, “istikraz” 19,
“Husimat” 2; EbQ David, “Bluyd” 66;
Tirmizi, “Bily(” 28) g6z 6nilne alinirsa
hacrin, sézliikk anlamindan fazla bagim-
siz olmayan terim anlaminin islam hu-
kuk terminologjisinin olustugu ileriki dé-
nemlerde netlestigi séylenebilir. Bunun-
la birlikte Kur'an’da ferdi hak ve hirriyet-
lere, kisinin kendi yaptiindan sorumiu
olmasi ilkesine agirlik verilmesinin yani
sira sefihlere mallarinin teslim edilmeme-
si, eviilik cagina gelinceye kadar yetim co-
cuklarin gézetilip denenmesi, onlarda
akil bakimindan bir olgunlasma goraldi-
ginde mallarinin kendilerine verilmesi
emredilmis (en-Nisa 4/5-6), borclunun se-
fih, akli zayif veya cahil olmasi durumun-
da velisinin onun hukukunu korumasi is-
tenmistir (el-Bakara 2/282). Habban b.
Miinkiz adl sahabinin ailesi, Habban'n
alisverislerinde devamli aldandigini séyle-
yerek Hz. Peygamber'den onun hacir al-
tina alinmasini istemis, Resal-i Ekrem de
bu sahabinin ehliyetini kisitlama yerine
ona yaptigi alisverisler icin (ic giin muhay-
yerlik hakki taninacak sekilde bir ¢6ziim
onermistir (Buharf, “Biiy(*” 48; Eb{ Da-
vad, “Blyd", 66; Sevkani, V, 206-208). Bu
hadis, ayrica buna benzeyen naslar ve uy-
gulama 6rnekleri, hangi durumlarda ve
ne gibi sebeplerin varligi halinde kisilerin
hukuki islem ehliyetinin kaldirilacagi veya
kisitlanacagi konusunda ileriki dénemler-
de ortaya ¢ikan ictihadlarin ve doktriner
tartismalarin hareket noktasini tegkil et-
mis, sonucta fikih literatiirinde hacrin
mahiyeti ve gesitleri, hacir sebepleri, hac-
rin kapsami ve usulii gibi konularda zen-
gin bir hukuk doktrini olusmustur.

HACIR

islam hukukunun genel nazariyesine
gore -akli ve bedenti gelisimi ne durumda
olursa olsun- din, renk, cins ve irk ayirimi
gozetilmeksizin yasayan her insan, insan
olma vasfi sebebiyle sariin veya hukuk di-
zeninin tanididi haklardan faydalanma
(viicib) ehliyetine sahip oldugu gibi akli ve
bedeni gelisimine ve tabi oldugu hukuk
diizenine bagl olarak bu haklari bizzat
kullanma (edd) ehliyetine, hukuki islemleri
bizzat yapma yetkisine de sahip olur. lyi-
yi kétliden, faydaliyi zararlidan ayirt ede-
meyen ¢ocuklara ve deliye haklari kullan-
ma ehliyetinin taninmayisi ve onlarin an-
cak kanuni temsilcileri araciligiyla bu hak-
lar1 kullanabilmeleri, éncelikli olarak bu
sahislarin haklarint korumayi amaclar. Ay-
ni sekilde mumeyyiz kiicigin, malini él-
cistizce harcayan sefihin, 6lim yatagin-
daki hastanin, iflas etmis borclunun vb.
kisilerin hukuki tasarrufta bulunma ehli-
yetlerinin belirli élciide kisitlanmasi, ba-
zan bu gsahislarin, bazan da baskalarinin
haklarinit korumak icin gerekli olabilir. An-
cak bu ikinci grupta yer alan kisitlama ge-
nel kurala getirilmis bir istisna mahiyetin-
de oldugundan arizi bir tedbir gériini-
mindedir. Bu sebeple Hanefi hukukcula-
rindan ibn Abidin hacrin ii¢c derecesinden
s6z eder. Birincisi tasarrufun aslinin en-
gellenmesi olup (kuvvetli hacir) bu durum-
da o tasarruf hukuki varlik kazanmamis
(batil) sayilir; gayri mimeyyiz cocugun ve
mecnin-1 mutbakin biitiin tasarruflart ile
mumeyyiz cocugun sirf zarar olan tasar-
ruflari béyledir. ikincisi, tasarrufun lizum
ve nefazinin engellenmesi olup (orta ha-
cir) bu durumda tasarruf hukuki varlik ka-
zanmus (min‘akid) olur; fakat baglayici ve
nafiz olabilmesi icin ek bir isleme (izin ve-
ya icazet) gerek vardir. Mimeyyiz cocuk ve
bu hikimde olanlarin (sefih, ma‘tih) kar
ve zarar ihtimali bulunan tasarruflari bu
gruba girer. Ugl‘lnél‘j cesit hacir ise (zayif
hacir) tasarrufun vasfinin vasfina, yani ne-
fazin derhal gerceklesmesine engel ol-
maktir. Bor¢ sebebiyle hacredilen kisinin
ikrarinin derhal nafiz olmasinin engellen-
mesi bdyledir (Reddii’l-muhtar, VI, 143).

Bir baska acidan hacir hitkmi ve kazéi
kisimlarma ayrilir. Hikmi hacir, mahke-
me kararina gerek olmaksizin kendiligin-
den, yani ser‘in muktezasinca mahcir
olanlari (cocuk, mecnun ve 6lim hastaligin-
daki kisi), kazéai hacir ise mahkeme kara-
riyla hacir altina alinanlart (sefih, borglu,
miiflis, cahil tabip) ifade eder. Ote yandan
bir kimsenin mal varligiyla ilgili blitiin ta-
sarruflarinin menedilmesi halinde killi ha-
cirden (el-hacrii'l-am), belli mallarinda me-
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nedilmesi halinde ise ciizi hacirden (el-hac-
ri'l-has) soz edilebilir. Kulli hacrin iflasla,
cuzi hacrin hacizle yakin baglantisi vardir.

Hacir sebepleri Klasik literatirde (6zel-
likle S&fif ve Hanbelf literatiiriinde), kisinin
kendi yararini koruma (maslahat) sebebiy-
le hacir ve bagkalarinin yararini koruma
sebebiyle hacir olmak tizere iki sebebe in-
dirgenmis; birinci grupta kicuklik, deli-
lik ve sefihlik durumlari ele alinmug, ikinci
grupta da alacaklilarin hakki sebebiyle
miflisin hacri, malinin t¢te birinden faz-
la teberruda bulunmasi veya varislerden
birine teberruda bulunmasi durumlarin-
da varislerin hakk: sebebiyle hastanin hac-
ri, efendisinin hakki sebebiyle kélenin hac-
ri ve mirtehinin hakki sebebiyle réhinin
hacrine yer verilmistir. Bazi alimler, mus-
limanlarin hakki sebebiyle mirtedin hac-
rini de bu kapsamda degerlendirmistir.

EbQ Hanife'ye ve Zifer'e goére hacrin
¢ sebebi vardir: Delilik, cocukluk ve kéle-
lik (semavf sebepler). Ancak EbQ Hanife’-
nin, sadece bilgisizce fetva veren ve in-
sanlara kacamak yollarini 6greten (macin)
muftd, cahil tabip ve kendine ait devesi
ve bunu satin alacak mali olmadigi halde
deve Kkiraya veren sermayesiz nakliyeciye
(el-mikari'l-miflis) hacr uygulanacagi gori-
stinde oldugu rivayet edilmistir. ilk bakis-
ta goze carpan bu celigkiyi gidermek ve
konuya aciklik getirmek icin sonraki Ha-
nefl hukukgulari degisik yontemlere bas-
vurmuslardir. Mesela Kadihan hacrin ka-
muya zarar, borg, “sefeh ve tebzir” olmak
Uzere U¢ sebebi bulundugunu séylemis
ve anilan ézelliklerdeki muiftu, tabip ve
miflisi kamuya zarar sebebiyle hacir kap-
samina dahil etmistir (el-Fetava, 111, 633-
634). Kasani ise bu Kkisilerin hacrinden
maksadin hacrin hakikati, yani tasarru-
fun néfiz olmasina engel olan ser‘i méana
olmadigini 6ne siirmis ve bu yorumunu
su gerekceye dayandirmustir: “Muftd ha-
cirden sonra fetva verse ve fetvada isa-
bet etse bu céizdir. Hacirden énce fetva
verse ve hata etse caiz dedildir. Ayni se-
kilde tabip hacirden sonra ila¢ satsa bu
satimi nafizdir. Gérulliyor ki EbG Hanife
burada gercek/teknik anlamindaki hacri
kastetmemistir. Onun maksadi, bu kisile-
re fiilen engel olunmast, yani bir anlamda
meslekten mendir. Ciinku bunlarin fiilen
islerinden menedilmesi, emir bi’l-ma‘raf
nehiy ani'l-munker kabilindendir. Nitekim
macin muftd mislimanlarin dinlerini, ca-
hil tabip bedenlerini ve miiflis mikari de
mallarini ifsat etmektedir. Su halde bun-
lara engel olunmasi hacir kabilinden de-
gil emir bi'l-ma‘raf kabilindendir. Dolayi-
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styla Ebd Hanife'nin sozleri arasinda te-
nakuz yoktur” (Beda’*, VI, 169). Mecel-
Ie'nin yorumu da béyledir (md. 964). Eb(
Hanife’'nin bu ifadesinden akil hastasi, ¢o-
cuk ve kélenin kendiliginden mahcar oldu-
du, diger cunin ise (macin miftd, cahil ta-
bip ve miiflis miikarf) sonradan hakim kara-
riyla hacir altina alinip meslekten mene-
dildigi de anlasilabilir.

Eba Ydsuf, Muhammed ve $afii'nin de
aralarinda bulundugu alimlerin cogunlu-
gu yukarida belirtilen Uc seye ilaveten se-
feh, tebzir ve borgluluk durumlarini da ha-
cir sebebi olarak gostermiglerdir. Burada
genel hacir sebepleri tGzerinde durulup
6lumle sonuclanan hastalik gibi sebepler
ilgili maddelere birakilacaktir. Yine klasik
literatlrde tasarruflari agisindan genel
olarak miimeyyiz cocuk hiikmiinde kabul
edilen ve Mecelle’de hacir bahsinde yer
verilmeyen kéleden de s6z edilmeyecektir.

1. Delilik (ctin@n). Ciindn kelimesinin fi-
kih literaturiindeki anlam ve muhtevasi
fikih usuld literatiiriindekinden farkhdir.
Fikih usuliinde ateh (noksani’l-akl, akil za-
yifligi, bunaklik), diger ehliyet arizalari gibi
ciinindan farkl degerlendirilmis ve ayri
olarak incelenmisse de fikih literaturin-
de cindn kapsamina dahil edilmis, akil
yoklugu ve akil zayiflig/noksanhgi durum-
lar1 cinn kapsaminda ele alinmistir. Bu
muhtevanin geregi olarak mecnun “mec-
nin-1 maglib” ve “mecni{n-1 gayr-i mag-
10b” olarak ikiye ayrilir. Birincisi akil yoklu-
gunu, ikincisi akil zayifiigini belirtir. C-
ndnun ikinci kisminin ateh olarak da ifa-
de edildigi Merginani'nin su séztinde go-
rilmektedir: “Mecnun, her ne kadar mas-
lahati mefsedete tercihte sikintisi bulun-
sa da alim satimi akledip kastedebilir ki
iste bu bagkasina vekil olmasi céiz goéri-
len ma‘tihtur” (el-Hidaye, 111, 280).

Mecnun, mecnin-1 mutbak ve mec-
ndn-1 gayr-i mutbak seklinde ayri bir bé-
limlemeye de tabi tutulmustur. Bu ikin-
cisi, zaman zaman ilk bélimleme ile ka-
ristigt gorilmekle birlikte ondan farkiidir.
Mecelle mecnin-1 mutbaki, “clindinu bi-
tlin zamanlarda (meseld bir ayin veya bir
senenin tamaminda) devam eden kimse”,
mecnidn-1 gayr-i mutbaki da “k&h mec-
nun olup kah ifakat bulan kimse” olarak,
tanimlamugtir (md. 944). Mecn@n-1 mut-
bak gayri mimeyyiz ¢ocuk hiikmiinde
iken (md. 979) “gayr-i mutbak mecnunun
hél-i ifakatindaki tasarruflan akilli kisinin
tasarrufu gibidir” (md. 980).

Akil bozuklugu olan kimselerin kendi is-
lerini géremeyecekleri, yardim ve hima-
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yeye muhtag olduklari bilinen bir husus-
tur. Bu hal Gizere kaldig1 siirece mecnu-
nun malt kendisine verilmez. Clinki malt
akletmeyenin eline vermek onu itlaf et-
mek demektir. Maglip mecnunun kavli
tasarruflart hicbir zaman sahih olmaz. Bo-
samasl, azat etmesi, ikrari céiz degildir.
Alim satimi gergeklesmis sayilmaz; dolayi-
siyla icazet verilerek bu islemlerinin ge-
cerli kilnmasi s6z konusu degildir. Hibe,
sadaka ve vasiyeti kabul etmesi de sahih
olmaz. Cunku ehliyet, tasarrufun cevazi-
nin ve in‘ikadinin sartidir ve akil olmaksi-
zin ehliyet olmaz. Gayri magldp mecnun
ise (ma‘tdh) alim satimi bilip kastedebile-
cek temyiz giicline sahip oldugu icin ta-
sarruflarinin hikmi miameyyiz cocugun
tasarruflarinin hiikm gibidir (Mecelle,
md. 978).

Malikiler'e gére mecnunun hacri bul(g-
dan énce baba, bulligdan sonra hakim ka-
rariyla gerceklesir. Ca'feriler ise her iki
durumda da hakim kararmi sart kosmus-
lardir. Hanefi ve Séfiiler'e gére mecnunun
hacri, hakim kararina gerek olmaksizin
cliinin sebebiyle kendiliginden sabit olur
ve yine hakimin hiikkmiine gerek olmak-
sizin iyilesmekle kalkar.

2. Cocukluk (sibd). Temyiz 6ncesi ve
temyiz sonrasi olmak Uzere iki ddneme
ayrilir. Gayri mumeyyiz cocuk Mecelle’-
nin tanimina goére, “Satmayi ve almayi
kavramayan, yani bey‘in mlkiyeti gider-
digini ve satin almanin milkiyeti sagladi-
gini bilmeyen ve onda bes aldanmak gibi
gabn-i fahis oldugu zahir olan bir gabni
gabn-i yesirden temyiz ve tefrik edeme-
yen cocuk olup bunlari temyiz eden co-
cuga miimeyyiz cocuk denir” (md. 943).

Mumeyyiz olmayan ¢ocuk mal ve tasar-
ruflardan men hususunda maglip mec-
nun gibi olup velisi izin verse bile sirf ya-
rar getirenler de dahil olmak Uzere hicbir
s0zIU tasarrufu, bu arada bosamasi, azat
etmesi, ikrari caiz degildir. Alim satimi
in‘ikad etmez, dolayisiyla icazet verilerek
bu islemlerin gecerli kilinmasi s6z konu-
su degildir. Hibe, sadaka ve vasiyeti kabul
etmesi de sahih olmaz.

Hanefi ve Malikiler'e gére miimeyyiz ¢o-
cugun hibe ve sadakay kabul gibi sirf fay-
da saglayan tasarruflari sahih, teberru-
da bulunmak gibi sirf zarar olan tasarruf-
lar1ise sahih degildir. Alim satim ve icare
gibi kar ve zarar ihtimali bulunan tasar-
ruflart da velisinin icazetine bagh olarak
in‘ikad eder; velisi icazet verirse céiz, ver-
mezse bétil olur. Hanbeliler'e gére mii-
meyyiz ¢cocugun kar ve zarar ihtimali bu-
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lunan tasarruflari sadece velinin 6nceden
izin vermesi durumunda néfiz olurken
Safii'ye gdre onun bu tir tasarruflari da
asla in‘ikad etmez (bk. IN‘IKAD).

Cocuktan hacir, velisinin ona ticaret iz-
ni vermesiyle veya bullgla kalkar. Ancak
ticaret izni sadece yarar ve zarar ihtima-
li bulunan tasarruflarda hacri kaldirir. Hac-
rin batdn tasarruflar acisindan kalkmasi
ise bulagla olur.

Hanefiler'e gére kendisinde riisd goru-
liinceye kadar mumeyyiz cocugun malt
ona verilmez. Fakat Hanefiler, “Yetim co-
cuklart evlenme cagina gelinceye kadar
deneyin” (en-Nisé 4/6) mealindeki ayetten
hareketle velisinin denemek amaciyla ona
bir miktar mal vererek bununla ticaret
yapmasina musaade edebilecegdini sdyle-
miglerdir. Cinkd Allah velilere cocuklari
deneme izni vermistir ki bu da ancak tica-
retle gerceklesir. Bu deneme sonunda ve-
li onda riisd goérirse geri kalan mallarini
da kendisine verir. Zira dyetin devamin-
da, “Onlarda bir riigd gériirseniz mallari-
ni kendilerine verin” denilmektedir. Risd,
“malin korunmasi ve islahinda istikamet
ve dogru hareket” anlamina gelir. EGer
veli, bu deneme sonrasinda cocugun ma-
kul sekilde malini idare edebilecek diize-
ye ulastigin gérmezse bul(ga erinceye ka-
dar malini teslim etmez.

Kendisine ticaret izni verilen mimey-
yiz cocugun gabn-i fahisle bir sey satma-
sinin hikmi konusunda Eb( Hanife ile
Muhammed ve Eb( Y{suf arasinda goris
ayrilig1 vardir. EbQ Hanife bu tasarrufun
sahih, diger iki alim ise batil olacagini séy-
lemislerdir.

Safii ekolinde mimeyyiz cocugun de-
nenme vakti tartismali olup bazilari, bu-
l0gdan 6nceki tasarruflarinin batil oldu-
gu gerekgesiyle ticaret hususunda dene-
menin ancak buligdan sonra olabilecegi-
ni, bazilari ise “Yetimleri deneyin” (en-Ni-
sé 4/6) ayetinden hareketle bu isin bu-
lagdan 6nce yapilabilecegini séylemisler-
dir. Nevevi gibi sonraki donem $afii hu-
kukgulari bu gériisii dogru bulmuslarsa
da denemenin keyfiyeti konusunda fark-
It gérisler ileri sirmuglerdir.

EbG Hanife'ye gore, ister resid olarak
isterse sefih olarak buliiga ermis olsun,
tasarruflar konusundaki hacir buldgla kal-
kar. EbQ Ydsuf'a gére de bdyledir; ancak
héakim buldgdan sonra sefeh yiziinden
yeniden hacir karari verirse bu durumda
tasarruflar konusunda hacir gerceklesir.
Ebd Hanife'ye gore buliiga eren kisi, ha-
kimin hacir karariyla tasarruflar konusun-

da hacredilmis olmazsa da yirmi bes ya-
sina kadar malinin idaresi kendisine veril-
mez ve onda tasarrufta bulunmasi engel-
lenir (bk. BULUG). Yine ¢ocugun, sefih ola-
rak bulGiga erdigi takdirde yirmi bes yasi-
na kadar malindan menedilecegdinde ic-
ma vardir. Yirmi bes yasina ulastigi halde
risdd gérilmezse EblQ Hanife'ye gére
mali kendisine verilir; Eba Yasuf ve Mu-
hammed’in de iclerinde bulundugu diger
alimlere gore ise sefih olarak kaldigi stire-
ce mall kendisine teslim edilmez.

Resid olarak buliga ermesi halinde co-
cugun malinin kendisine verilecedi konu-
sunda goérus ayriligi yoktur. Ancak mal ve
din hususunda makul bir tutum sergile-
yerek bulQiga eren kisiden hacrin kalkma-
st icin hakimin kararina gerek bulunup
bulunmadigi tartismalidir. Safif ve Mu-
hammed’in de aralarinda bulundugu ba-
z1 alimler, tipkit mecnunun hacrinin iyiles-
mekle kalkmasi gibi, hacir hikmunin bag-
langicta hakimin hikmine gerek duyul-
maksizin sabit oldugundan hareketle bu
kisilerden hacir hitkmuniin kalkmasi icin
de hakim kararina gerek bulunmadigini,
sebebinin z&il olmasi ile hacrin kendiligin-
den kalkacagini ileri sirmiiglerdir. imam
Malik'in ve bazi Safii hukukgularinin da
aralarinda bulundugu bir kisim alim ise
bul(g ve riisdin anlasiimasi icin deneme-
ye gerek duyuldugundan hareketle tipki
sefihin hacrinin kaldiriimasinda oldugu gi-
bi bunda da hakimin kararina gerek bu-
lundugunu séylemislerdir. Bunun yanin-
da hacrin baba veya dedenin risd ilaniy-
la (tersid) kalkacagini ileri siirenler de var-
dir.

Savurgan (mibezzir) olarak buliga eren
kisinin hacri devam ettirilir; ¢ink{ hacir
mali koruma gerekgesiyle sabit olmustu
ve o gerekge halen gegerlidir. Buliga eren
kisi malini iyi idare etmekle birlikte fasik
olsa Safii'ye gore hacir devam ettirilir,
clnku rusdd gérilmemigtir; ayrica fasik
kisinin mali koruyacagina da giivenilmez.
Resid olarak bulGiga erdikten sonra tek-
rar savurganliga baslayan kisinin hacre-
dilmesi i¢in hakim kararina gerek bulu-
nup bulunmadigina agagida sefeh konu-
sunda temas edilecektir.

Diger mezhepler bu hususlarda kiz er-
kek ayirimi yapmazken Maliki ekollinde
kiz cocu@u icin ayri hikimler getirilmis-
tir. Malikiler'e gére, babasi bulunan bir
kiz cocugu buliga erdiginde evlenip zifa-
fa girinceye ve kocasinin evinde bir mud-
det kalincaya kadar babasinin velayeti al-
tindadir. Bu miiddetin tahdidi konusun-
da bir yildan yedi yila kadar degisen stire-
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ler 6ne surulmustir. Béyle bir kadinin,
babasi risdini ilan edinceye veya risdi-
ne sehadet edilinceye kadar hacir altinda
kalacagini sdyleyenler de vardir. Kiz vesa-
yet altinda ise ancak tergid ile hacirden
kurtulur. Babast ve vasisi olmaksizin bu-
l0ga eren ve “mihmele” olarak adlandiri-
lan kiz cocugu bazilarina gére bulda er-
diginde, bazilarina gore evlenip zifafa gi-
rince, bazilarina gére ise evlenmeyen kiz-
lar -en az otuz olmak Uzere- ancak belli
bir yasa ulasinca hacirden kurtulur. islam
hukukgulart, bu tur konularda kendi d6-
nemlerindeki hakim telakkileri, kadinin
ictimai ve ticari hayata katiimi konusun-
da mugahede ve tecriibe birikimlerini esas
aldiklarindan farkh élciler ve oneriler ge-
tirmiglerdir. ‘

Cocuk ve mecnunun mallarinin velaye-
ti babaya, baba yoksa dedeye, ikisi de yok-
sa bunlarin vasilerine verilir. Safii hukuk-
cularindan Hasan b. Ahmed el-istahri'ye
gobre baba veya dede yoksa velayet anne-
ye verilir.

Gasp ve itlaf gibi fiili tasarruflar husu-
sunda cocukluk ve akil bozuklugu hacri
gerektirmez. Cocuk ve mecnun bir seyi
telef ettiginde -itlafin hukuki sonug do-
gurmast icin kasit sart olmadigindan-
kendi mallarindan tazmin edilir. Had ve
kisas gibi stiphe ile sakit olan bir hikmiin
taalluk ettigi bir fiili islemeleri durumun-
da kasit yoklugu cocuk ve mecnun hak-
kinda siiphe olarak degerlendirilir ve bun-
lara had ve kisas uygulanmaz. Ancak ki-
sasi gerektiren bir sug islediklerinde di-
yet ddemeleri gerekir. Diyetin kendi mal-
larindan mi yoksa akile tarafindan mi kar-
silanacagi tartismalidir. Cocuk ve mecnu-
nun zekat vermekle yikiimli olup olma-
digi da tartisma konusudur (bk. CONUN;
COCUK).

3. Sefeh (israf, kétii idare, lekeli hayat).
Ayri ayr1 ele alindigi gérilse de Hanefi lite-
ratiriinde cogunlukla “fesad sebebiyle
hacir” baglidi altinda incelenen sefeh kav-
raminin muhtevasi, batil yonlere sarfet-
mekle mali ifsat etmeyi (teknik anlamda
sefeh) ve nafaka hususunda musrif dav-
ranma (tebzir) ve ticarette gabne maruz .
kalmay1 (gaflet) icine alacak sekilde genis
tutulmus, buradaki fesadin sefeh anla-
minda kullanildigina isaret edildikten son-
ra sefehin, “insana arz olan ve onu ser‘in
ve aklin geregine aykirt davranmaya sev-
keden hiffet” anlamina geldigi belirtilmig-
tir. Terim olarak sefeh, “aklin ve ser‘in
geregine aykiri sekilde malin tebzir ve it-
1&f1” olarak tanimlanmistir. Mecelle’nin
tarifi de buna uygundur: “Sefih, malini,
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beyhude yere sarf ile ve masérifinde teb-
zir ve israf ile zayi ve itlaf eden kimsedir.
Ebleh ve sadedil olmak hasebiyle kar ve
temettu’ yolunu bilemeyip de ahz u i‘ta-
sinda aldanagelen kimseler dahi sefih ad-
dolunur” (md. 946).

Sefeh, ehliyeti tamamen ortadan kal-
dirmadigi gibi hitabin diismesini ve kisi-
nin kendi aleyhine cezayi muicip ikrarda
bulunmasi durumunda beyaninin dikka-
te alinmamasini gerektiren bir sebep de
degildir.

Sefihin hacir altina alinacagi gériisin-
de olanlar genellikle, “Bor¢lunun sefih ve-
ya zayif yahut yazdirmaya gug¢ yetireme-
yen biri olmasi durumunda velisi yazdir-
sin" (el-Bakara 2/282); “Sefihlere mallari-
nizi vermeyin” (en-Nisi 4/5) mealindeki
ayetlerle Hz. Peygamber’den nakledilen
bazi rivayetlere dayanmuglardir (bk. SE-
FEH).

EbG Hanife disindaki muctehidlere gé-
re sefih hacredilir ve malinda tasarruf et-
mekten alikonur. Genel olarak $afii, se-
feh sebebiyle hacri kélelik sebebiyle hac-
re benzetip talék disindaki tasarruflarinin
gecerli olmayacagini sdylerken Ebl Y0-
suf ve Muhammed, sefeh yiiziinden hac-
redilen kisiyi tasarruflar acisindan hazil
gibi degerlendirmislerdir. Bununla birlik-
te sefihin durumu daha ziyade cocuga nis-
betle ele alinmistir. EbQ Yasuf ve Muham-
med, cocugun durumundan hareketle se-
fihin hacredilmesinin onu koruyup gézet-
mek amaciyla oldugunu sdylemislerdir.
Hatta bu ikisine gére sefihin hacredilme-
si cocugun hacredilmesinden daha evla-
dir; cunki ¢cocuk hakkinda sabit olan sey
6lciisliz harcama, sacip savurma ihtima-
lidir; halbuki sefih hakkinda &iciistiz har-
cama ihtimal olmaktan cikmus, fiilen ger-
ceklesmigtir. Sefihin kendi malinda tasar-
rufunun engellenmesinin gerekcesi de bu-
dur. Ote yandan hacir altina almaksizin
sefihin sadece malindan menedilmesi pek
bir anlam ifade etmez; ¢clinki sefih eliyle
yapmaktan menedildigi seyi diliyle itlaf
edebilir. Bir anlamda Ebu Yasuf ve Mu-
hammed, sefihin malindan menedilmesi-
ni hacredilmesinin sihhatine gerekce yap-
muglar, yani hacir olmaksizin sefihin mal-
larinin idaresinin kendisine verilmemis ol-
masinin yarari bulunmadigini séylemis-
lerdir.

imam Muhammed’e gére sefeh sebe-
biyle hacredilen Kiginin hikmu dért ko-
nu disinda ¢ocugun hikmi gibidir. a)
Cocugun malinda vasinin tasarrufu céiz,
mahclrun malinda batildir. b) Mahci-
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run talaki, nikéhi caiz, cocugunki batildir.
c) Mahcilrun vasiyeti malinin Ugte biri
icin céiz, cocugun vasiyeti céiz degildir.
d) Nesep ikrari mahcirdan sabit olur, co-
cuktan sabit olmaz (Kadthan, III, 639).

Sefihin hacrinin zecr ve cezalandirma
amacina mi, yoksa gézetim ve koruma
amacina mi yénelik oldugu konusunda $a-
fil ile Eb( Yasuf ve Muhammed arasinda-
ki yaklagim farklihiginin sonucu, sefihin
mall hususunda makul ve tutarli, fakat
dini hakkinda mufsid olmasi (fasik gibi) du-
rumunda ortaya cikar. Safii'ye gére bu du-
rumda olan Kisi (fasik) hacredilir. EbQ YQ-
suf ve Muhammed'e gére ise hacredil-
mez.

Her ne kadar Hanefi kaynaklarinda hac-
redilmis sefihin buliga ermemis cocuk
hikmiinde oldugu (Haddadyi, I, 312) ve-
ya cocuk ve mecnun hikmiinde bulun-
dugu (Kadtihén, I, 642) seklinde yete-
rince acik olmayan ifadeler varsa da ¢o-
gunlukla Ebt Yasuf ve Muhammed'e gé-
re sefihin hilkmuniin tam olarak mi-
meyiz cocuk ve balig ma‘tih gibi oldugu
belirtilir. Mecelle'de, “Mahclr sefih mu-
amelatta mimeyyiz cocuk gibidir. Fakat
sefihin velisi ancak hakimdir; onun Uze-
rinde baba, dede ve bunlarin vasilerinin
velayet hakki yoktur” denilmektedir (md.
990). Sefihin alim satimui, icaresi, hibesi,
sadakasi ve nakz ve fesih ihtimali bulunan
tasarruflan islerlik kazanmaz. Ancak bu
tir tasarruflarinda hékim sefih icin bir
yarar gorlirse icazet verir (Mecelle, md.
993). Sefihin baskast lehine mal ikrari -ge-
rek hacir esnasinda mevcut olan gerekse
hacirden sonra edindigi mal hakkinda-
sahih olmaz (a.e., md. 994). Bu tirden ol-
mayan tasarruflar konusunda ise sefihin
hikmi residin hiikmi gibidir. Mesela
bosamasi, azat etmesi sahihtir; esinin,
akrabalarinin nafakasini temin etmesi,
zekat vermesi, haccetmesi gerekir. Fakat
yol masraflari, yeme igme, kira, kurban
bedeli gibi hac icin harcanacak meblagt
hakim onunla hacca giden guvenilir bi-
rine verir. Sefihin kendi aleyhine had ve
kisas ikrarinda bulunmasi, 6lim has-
taliginda yakinlarina malinin Gcte birini
asmayacak oranda vasiyette bulunmasi
céizdir. Sadece mehr-i mislinden fazla bir
mehirle evlenmesi durumunda fazlaiik
batil olur.

Ebd Hanife, buliga ermis akilli ve hiir
kisinin hacredilmeyecegi gérusinde oldu-
gu icin malini amacsiz ve maslahatsiz yer-
lere sarfedecek derecede savurgan olsa
bile sefihin kendi malindaki tasarruflari-
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nin céiz oldugunu sdylemistir. Clnku se-
fihin velayetinin alinmasi onun insanligi-
nin cignenmesi, heder edilmesi ve kendi-
sinin hayvan derekesine diistirilmesi de-
mektir. Bu ise tebzirden daha kétudur.
Kicik bir zarari gidermek icin daha bu-
yuK bir zarar ytklenilmez. Bu konuda Zey-
diyye mezhebinin gériisi de aynidir.
Eb{ Hanife'ye gore sefih tasarruflar ko-
nusunda asla mahc(r olmayip sefih ile re-
sid ayni hiiklimlere tabidir. Su farkla ki co-
cuk sefih olarak bul(iga erdiginde yirmi
bes yasina gelinceye kadar mali kendisi-

- ne verilmez; resid olarak buliga erdigin-

de ise verilir. Kisi sefih olarak buldga erip
mall kendisinden menedilmis oldugu hal-
de herhangi bir tasarrufta bulunsa bu ta-
sarrufu gecerli olur.

Resid olarak buliga erdikten sonra tek-
rar sefih olan kisinin -malinda tasarruf-
tan menedilmeksizin- hacrinin iade edile-
ceginde EbQ Hanife disinda ittifak olmak-
la birlikte bu hacrin sefihlik sebebiyle ken-
diliginden mi yoksa hakim karartyla mi ola-
cagi hususu tartismalidir. imam Muham-
med, sefeh sebebiyle hacri cocukluk ve
delilik sebebiyle hacir gibi distindiigi icin
hé&kimin hacir kararina gerek olmaksizin
bizzat sefihlik dolayistyla mahcir olacagi-
ni séylerken diger alimler, sefihin bu du-
rumda ancak hakimin hikmiyle mahcir
sayilacagini ileri stirmusglerdir. Bunlar, ge-
nelde sefeh sebebiyle hacri deyn sebebiy-
le hacir gibi distinmisler, borctan dolayi
hacrin olabilmesi icin alacaklilarin talebiy-
le, sefehten dolay: hacir altina almak icin
de velilerin talebiyle veya re'sen hakim ka-
rarini 6ngérmusglerdir. Ote yandan sefe-
hin sinir ve 6l¢iistini tesbit icin ictihada
gerek vardir. Sebebin kendisi ictihada
muhtac oldugundan hacir de ancak hakim
karariyla sabit olur. Buliga eren kisiden
hacrin kalkmasi icin baba veya dedenin
tersidini yeterli sayanlar da bu durumda
baba veya dedenin hacri iade edemeyece-
dini 6ne slirmuglerdir. Baslangicta din ve
mal acisindan resid iken savurganlk ol-
maksizin fasik olan kisinin kendiliginden
veya hakim karariyla hacredilmeyecegi
gorusu Safil ekoliinde kabul gérmustdr.
Gazzali, daha da ileri giderek resid olup
daha sonra yalnizca fiska veya yalnizca
tebzire avdet eden kisinin tekrar hacredil-
meyecegini, yeniden hacri i¢in ikisine bir-
den avdet etmesinin gerekli oldugunu
sdylemisgtir.

Sefihten hacrin kalkmasina gelince, Eb(
Hanife'ye gore sefih tasarruflardan hac-
redilmedigi icin hacrin kalkmasi tasavvur
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olunamaz. Safii, Eb( Yasuf ve Hanbeli-
ler’e gére hacrin hukmu baslangicta ha-
kimin karariyla oldugu icin sefihten hac-
rin kalkmasi yine hakimin karariyla olur.
Muhammed'e, Hanbeliler'’den Ebu’l-Hat-
tab el-Kelvezani'ye ve Safil mezhebinde-
ki bir géruge gore ise sefihten hacrin kalk-
masi risdin ortaya ¢ikmasiyla olur; ¢iin-
ki hacri sefihlik sebebiyle oldugu icin hac-
rin kalkmasi da onun ziddtyla yani rusd ile
gerceklesir.

Hakimin hacrinin sefihin tasarruflarina
etkisi konusunda da fakihler arasinda go-
rus farkliligi vardir.

4. Borg (deyn). Borg, EbQ Hanife disin-
daki mezhep imamlarina gére hacir sebe-
bi kabul edilir. Bor¢ sebebiyle hacir ala-
caklilarin korunmasi disuncesine dayan-
digindan hakimin bor¢luyu hacir altina al-
masi icin alacaklilarin talebi sarttir. Bazi
alimler hacir kararinin bor¢luya ulasma-
sinin da sart oldugunu séylemislerdir.

Bor¢ sebebiyle hacir genellikle su du-
rumlarda olur: a) Matlu'l-gani. Odeme gii-
cll bulundugu halde borcun geciktirilmek
suretiyle 6denmemesi durumu olup te-
merridin hakim nezdinde zahir olmasi
ve alacakllarin bor¢lunun mallarinin sa-
tilarak borglarinin édenmesini talep et-
meleri durumunda hakim bu kigiyi hacre-
der. b) iflas. Mali olmakla birlikte agir
bor¢ yiki altinda bulunma hali olup ala-
caKlilar, ticaret yoluyla mevcut mallarinin
zayi olmasindan endige ederek bu kisinin
hacredilmesini veya borclunun “telcie”
(muvazaal akid yapmak) yoluyla mal bazi
varislere aktarmasindan korkarak alacak-
llar disindakilere ikrarda bulunmaktan
hacredilmesini talep ettiklerinde hakim
bu kimseyi hacir altina alir.

imam Malik, Eba YQsuf, Muhammed
ve Safil’ye gére alacaklilarin talepte bu-
lunmalari halinde hakim miflis borcluyu
hacreder ve alacaklilara zarar vermeme-
si icin onu alim satim (semen-i misilden da-
ha aza satmas! durumunda), tasarruf ve ik-
rardan meneder. Sefih bizzat kendisi le-
hine olmak lzere hacredilmisken borglu
alacaklilarin gézetilmesi amaciyla hacre-
dilmektedir. Bor¢lunun satmaya yaklas-
mamas! durumunda hakim onun malini
satar ve hisseleri oraninda alacaklilar ara-
sinda béliistirir. imam Malik, miflisin
hacirden 6nceki bazi tasarruflarint geger-
siz saymissa da ¢ogunluk miflisin bu ta-
sarruflarinin gecerli oldugunda ittifak et-
mistir. Bor¢ sebebiyle hacir altina alinmig
kisinin ikrart borcunu 6demesinin ardin-
dan kendisini baglar. Hacir kararindan
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sonra eline gecen mal hususundaki ikra-
ri néfizdir. Kendisinin ve bakmakla yikium-
1 oldugu kimselerin nafakasi bor¢lunun
malindan karsilanir; ¢linkii onun asli ih-
tiyaclart hem alacaklilarin hakkindan én-
ce geldigi hem de bagkalari sebebiyle
sabit olmus bir gérev oldugu i¢in hacir bu-
nu iptal edemez. Evlenmesi halinde ka-
dinin, mehr-i misli oraninca alacaklilar
arasina katilmasi ayni gerekceye dayanir.
Mecelle'de konuyla ilgili maddeler EbG
Yasuf ve Muhammed'in géruslne gére
duzenlenmistir (md. 998-1002).

Eba Hanife'ye gére, hacir bor¢lunun eh-
liyetinin hice sayllmasi anlamina geldigi
icin alacaklilarin istegine dayanarak borg-
lu hacredilmez ve eger bor¢lunun mali
varsa hakim o malda tasarrufta buluna-
maz. Clnki bu tasarruf da bir nevi hacir-
dir ve karsilikli rizdya dayanmayan bir ta-
sarruftur. Fakat hakim alacaklilarin hak-
kini gézeterek borcluyu, malint satip bor-
cunu ddemeye razi etmek amacityla hap-
sedebilir. Telcie ihtimali bir var sayimdir,
var sayima dayanarak bir insanin ehliye-
tini kaldirmak ve rizési olmaksizin malini
satmak céiz degildir. Borgluya gereken
sey borcunu 6demesidir; mallarinin sati-
mi ise borcun édenmesinin kesinlesmis
tek yolu degildir. Ciinkd bor¢lunun édiing
alma vb. yollarla da borcunu édemesi
muimkundir. Dolayistyla hakimin, borcu
6demek icin tek yol olarak bor¢clunun mal-
larinin satiimasini 6ngérmesi caiz olmaz.
Ote yandan bor¢lunun hapsedilmesi ma-
lin1 satmasi icin degil, onun bizzat kendi-
sinin sececegdi herhangi bir yolla borcunu
6demesini saglamak icindir. Ayrica haki-
min satimi sahih kabul edilecek olursa bu
takdirde borglunun hapsedilmesi -alacak-
lilarin hakkini geciktirmek ve borcluya ezi-
yet cektirmek suretiyle- her ikisine de za-
rar verecedi icin haksizlik olur. Su halde
hakimin satimi mesra degildir. Ebd Hani-
fe'ye gére muflisin bir mali oldugu bilinmi-
yorsa ve alacaklilar hapsini talep ediyor-
sa hakim onu hapseder. Eger bor¢lu ma-
It bulunmadigini belge ile ispat ederse ha-
kim kendisini serbest birakir. Hapisten
ciktiktan sonra hakim alacaklilarin borg-
luyu takip etmelerini engelleyemez, ala-
caklilar da onun tasarruf ve yolculuguna
engel olamazlar. Imameyn'e gére ise ha-
kim borclunun iflasina hikmettikten
sonra alacaklilarin milazemetine engel
olur.

Mallarinin satilmas! durumunda borg-
luya ne tir ve ne miktar mal birakilacagi
hususu ayrica mallarin satiminda takip
edilecek sira tartismalidir (bk. iFLAS).
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Ebii'l-Fazl (Eba Yahya)
Hiisamiiddin Isa b. Sencer b. Behram
el-Irbili el-Hacirt
(6. 632/1235)

Arap sairi.

L _

582'de (1186) Erbil'de bir Tiirk asker ai-
lesinin cocugu olarak dogdu ve orada ye-
tisti. Siirlerinde Hicaz bélgesinde bulu-
nan Hécir beldesini ¢ok zikrettigi icin Ha-
cirf diye tanindi. ibn Hallikan'in yakin dos-
tu olup ona siirlerini okurdu. 626 (1229)
yilinin sonlarinda Erbil'deki Huftizgan Ka-
lesi'ne hapsedilen Haciri, daha sonra Er-
bil Emiri Muzafferiiddin Kékbéri'nin hi-
mayesine girdi. Onun yaninda cok itibar
gordu ve tasavvufi bir hayat strdd. Mu-
zaffertiddin’in vefati lizerine (629/1232)
Erbil’den ayrildi, ancak bir miiddet son-
ra geri déndu. Bu sirada Abbasiler’in ha-
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