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GULAM

Onde gelen gulamlar ayrica Anadolu Sel-
cuklularrnin kiiltiir ve sanat hayatinda
6nemli rol oynamis, ¢ok sayida cami,
medrese ve hastahane yaptirip bunlar
icin cesitli vakiflar tesis etmislerdir.
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F) Osmanlilar. Osmanlilar’da guldmin
cogul sekli olan “gilmén”in kullarumi da-
ha yaygindir. “Gilménan” veya “gilman-
lar” seklinde tekrar cogulu yapilan keli-
me “kapi kulu’nda oldugu gibi bazan
yerini “kul’a terketmistir. Gilman keli-
mesinin, yaya veya atli Kapikulu ocakla-
r1 neferlerinden Enderun, Birun gibi sa-
rayin erkek hizmetkarlarina kadar uza-
nan cok yaygin bir kullanim alani vardir.
Saray hizmetkarlari icin daha ziyade gu-
1am veya “oglan” kelimesi kullanilmistir
(bk. iC OGLANI). Kéle kadin hizmet erba-
bina ise “cériye” denirdi (bk. KOLE). Dev-
sirme oglanlarina “gilmanén-1 devsirme”,
acemi oglanlarina “gilmé&nan-1 acemi-
yan” (bk. ACEMi OGLANI), bostancilara
“gilménan-1 bostaniyan” veya “gilma-
nén-1 bagce-i hassa”, saray i¢ oglanlari-
na “gilmanan-1 Enderdn, gilmanan-1 has-
sa” (bk. ENDERUN) veya “gilménan-1 Sa-
réy-1 Amire” denirdi. Bu ziimrelerin her
biri bagl oldugu ocak veya kogusun usul-
lerine gore yetisir ve yliksek riitbeli dev-
let hizmetlerine tayin edilirdi.

Daha &nce kurulan islam ve Tirk-is-
18m devletleri miesseselerinin teskilat-
lari ile eski Turk devlet geleneginin bazi
esaslarint birlestiren Osmanl padisah-
lar1 ve 6zellikle Fatih Sultan Mehmed
kul sistemini cok gelistirmis ve bunu
devletin merkezi, askeri ve tasra teski-
latlarinda genis olciide uygulamislardi.
Enderun olsun Birun olsun en kii¢iik hiz-
metlisinden en biyiik yetkilisine kadar
sarayin her tirld isi devsirme asilli gil-
manlara verilmis, devletin merkezi ve
tasra yonetimi genellikle yine devsirme
kdkenli vezir veya beylerbeyilere birakil-
mistir. XV ve XVI. ylzyillarda istisnai ola-
rak Tirk asilli veziridzamlar is basina
getirilmisse de adirlik yine devsirme ve-
zirlerde kalmistir.

Ali Mustafa Efendi sultanlarin geli-
siglizel, “ne idUgu belirsiz” gilmani sa-
ray hizmetine almamalarini, asli nesli
bilinenlerin de mutlaka kiyafe* ilmin-
den anlayan alimler tarafindan incelen-
dikten sonra alinmasi gerektigini be-
lirtmektedir. Zira bu gilmanlarin zaman-
la ylkselerek Has Oda'ya girecegini, da-
ha sonra dis hizmete cikacagini ve ida-
releri altindaki musliimanlar! ezebilece-
gini, bunun da padisaha bedduaya se-

bep olacagini ifade etmektedir. Fatih Sul-
tan Mehmed devrinde saray hocasinin
uygun gérdigi oglanlarin Enderun’a ali-
narak digerlerinin kapiciiga ve Acemi
Ocagdi'na verildigini ve neferlikte birakil-
digini anlatan Ali, kétii kimselerin hiz-
metinde bulunmus olanlarin, sehir og-
lanlarinin, levent ve evbaslara karismis,
meyhaneye gitmis gilmanlarin harem
hizmetine alinmamasini, bu gibilerin &te-
ki harem hizmetkarlarina da kéti érnek
olacaklarini yazmaktadir (Mevaidii’'n- ne-
fais ft kavaidi’l-mecalis, s. 20 vd.).
Padisah otoritesinin zayifladigt XVII.
yiizyil baslarindan itibaren devsirme sis-
teminin gevsemesine paralel olarak gil-
man sistemi de bozulmustur. Abaza Pa-
sa’'nin Il. Osman’in kanini dava ederek
ayaklanmasi dogrudan Kapikulu ocak-
larina, dolayisiyla gilman sistemine karsi
yapilmis gibidir. Cok cepheli 1683-1699
savaslarindan sonra eski glclerini kay-
beden gilmanlar daha farkl bir karak-
tere buriinmis ve etkileri azalmistir.
XVIII. yuzyllda gilman sisteminin hemen
hemen tamamen ortadan kalkmasi lize-
rine saraya devsirmelerin yerine devlet
adamlarinin ve niifuzlu Kisilerin ogullar
girmeye baslamistir. Edirne ve ibrahim
Pasa saray mekteplerinin 6nemlerini kay-
betmesinden sonra ise saraya girmenin
yegéne kapisi Galata Sarayl olmustur.
Bu saraydaki gilman egitimi bir siire da-
ha devam etmis, Bati1 saraylarinin takli-
dine baslandigi 1. Mahmud zamaninda
Enderun lagvedilerek yerine Mabeyn mii-
sirligi kurulmus ve devlet kadrolari icin
memur yetistiren mektepler aciimistir.
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