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ra ve ters diistiikleri emirlere gére, ay-
rica Tanrr'ya, Kisinin kendine ve yakinla-
rina karsi islenmeleri veya bedeni ve ru-
hi olmalart yéniinden, hatta distince,
sbz ve davranis acisindan tasnif etmek
mumkiindiir. Glinah temelde asli glinah
(peccatum originale) ve fiili glinah (pecca-
tum actuale) olmak Uzere ikiye ayrilmak-
tadir. Birincisinden insanligi kurtarmak
Uzere Tanri glinahsiz olan kendi oglunu

gondermis, o da bu giinaha kefaret ol-

mak Uzere carmihta can vererek kendi-
ni feda etmistir. insanlar ise vaftiz ol-
mak suretiyle bu glinahtan kurtulabil-
mektedirler. Fiill glinahi kisi dogustan
getirmeyip kendi irade ve arzusuyla ta-
hakkuk ettirdiginden ondan sorumlu-
dur. Fiill gtinah tabii ve ilahi kanunlarin
cignenmesidir. Bu glinah Tanrr'ya karsi
kasten islenmekle kulu ebedi olan ha-
yattan mahrum edip ebedi cezaya su-
riikler.

Ginah, islenen sucun agirligi ve isle-
yenin sorumlulugu nisbetinde derecele-
nir. Fiill ginahlar, élime gdétlren bagis-
lanmaz (peccatum mortale) ve 6liime go-
tlirmeyen bagislanabilir (peccatum veniale)
glinahlar olmak iizere ikiye ayrilir (1. Yu-
hanna, 5/16-17). Kilise gelenegi de bu
tasnifi benimsemistir. Olime gétiiren
glinah, Tanrr'nin kanununu cigneme se-
bebiyle insan Kkalbindeki Tanri sevgisi-
ni yikmakta, Kisiyi Tanri'dan uzaklastir-
maktadir. Bir glinahin bagislanmaz sa-
yilmasi icin ciddi ve agir olmasi ve bile
bile islenmesi gerekir. Ciddi ve agir olma-
sl on emrin cignenmesi demektir (Mar-
kos, 10/19). Bunlar tamamen bilerek ve
isteyerek islenen glinahlar olup tdvbe
ve Tanrr'dan af dileyip bagislatiimazsa
Mesih'in kralligindan atilmayr ve ebedi
olarak cehennemde kalmayi gerektirir.
Bagislanabilir gtinah isleyenler ilahi mag-
fireti kismen kaybeder, ahirette de arin-
ma yeri olan a‘réfta azap cekerler. Ba-
gislanmaz ginahin affinin Tanrr'nin ba-
gislamasina bagli olmasina karsilik ba-
gislanabilir giinah ibadet ve iyi islerle
silinir.

Bitlin glinahlarin ve katiiliiklerin kay-
nadi yedi temel glinahtir (peccata capita-
le). Hiristiyanligin S. Jean Cassien ve S.
Gregoire le Grand'dan itibaren benim-
sedigi bu yedi glinah sunlardir: Gurur,
haset, cimrilik, sefahat, oburluk, 6fke
ve tembellik (Catéchisme de l'église cat-
holique, s. 392).

Glinah ferdi bir davranistir; ancak in-
san gilinaha dogrudan ve iradi olarak
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katildiginda, baskasini giinaha sevketti-
ginde, tesvik ve tasvip edip 6évdiigiinde,
glinah isleyeni uyararak engel olmadi-
ginda, kétllik isleyenleri korudugunda
bagkalarinin giinahlarindan da sorumiu
olmaktadir.

Hiristiyanlik'ta da glnahlarin affi sz
konusudur. Ahd-i Cedid'de glinahin Tan-
r1 (Matta, 6/ 14, 15; Markos, 11/25; Luka,
11/4), ogul Tanri Isa (Matta, 9/2-6; Mar-
kos, 2/5-10; Luka, 5/ 20-49) ve havariler
(Luka, 24/27; Yuhanna, 20/23) tarafin-
dan affedilebilecegi belirtiimektedir.

Hiristiyan inancina gére Hz. Isd'nin ha-
varilerine verdigi giinahlari bagislama
yetkisi, Isd'nin yeryiiziindeki vekili olan
kilise tarafindan papazlar vasitasiyla
kullanilmaktadir. Bu sebeple glinahla-
rnn affi Katolik ve Ortodoksluk'ta mis-
terek bir dini esastir (sacrament). Glinah
itirafl ve glinahlarin affiyla ilgili problem-
ler kilise hukukunda ayrintilariyla tesbit
edilmistir (Code de droit canonique, s.
171-177).
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O KELAM. Kaynaklar, Cahiliye done-
mi Araplari'nin ginah anlayisina sahip
olduklarini, ancak ahiret hayatina inan-
madiklarindan giinah isleyenlerin karsi-
lasacaklari cezalarin fakir diismek, has-
talanmak gibi sadece diinyada gercek-
lesecek tiirden olduguna inandiklarini
kaydeder. Onlarin giinah saydiklar dav-
ranislar arasinda tanrilara saygisiziik,
Bahire, Saibe, Vasile ve Ham adini ver-
dikleri hayvanlardan faydalanmak, belli
bir siire gegmeden Kkesilen kurban etin-
den yemek, yakin akraba ile evlenmek,
adam oldirmek, hirsizlik ve evli kadinin
zina etmesi gibi hususlar bulunmakta-
dir (Ezraki, I, 120-121, 123; Cevad Alj, V,
528-529, 555, 560, 605; VI, 180-183, 203-
211).

Kur'dn-1 Kerim'de ve hadis metinle-
rinde giinah kavramini ifade eden bir-
¢ok kelime vardir. Bunlar arasinda ge-
nel anlamiyla glinah yerine kullanilanlar
ism, zenb, vizr, clindh ve hiib kelimele-
ridir. Ism, “isleyene ceza gerektiren, in-
san! hayir ve sevaptan alikoyan fiil ve-
ya bundan dogan sorumluluk” anlamina
gelir (Eb'l-Beka, s. 40). Kur’an'da otuz
bes yerde gegen ism kelimesi, genel an-
lamindan baska Kkufiir ve inkari, diis-
manligl, yalan, icki, kumar, faiz gibi gi-
nahlari nitelemek icin de kullaniimistir.
ism ayrica dért yerde “miibin” (apacik),
bir yerde “kebir”, bir yerde “azim”, bir
yerde de “zahir” ve “batin” sifatlari ile
birlikte zikredilmistir (bk. M. F. Abdlba-
ki, el-Mu®cem, “ism" md.). Zenb, s6zIUk-
te “arka, geri, kuyruk” anlamlarina ge-
len zenebden tliremis olup “sonu kéti
olan fiil” demektir (Ragib el-Isfahani, el-
Miifredat, "znb" md.). ism kelimesinin es
anlamlisi kabul edilen zenb “mikelle-
fin gayri mesra isi” olarak tarif edilmis
(Tehanevi, I, 507) ve otuz yedi yerde gec-
tigi Kur'an-1 Kerim'de kifir, sirk, ka-
til, zina gibi gtinahlar icin kullanilmistir
(M. F. Abdiilbaki, el-Mu‘cem, "znb" md.).
On ayette gecen “adirik” manasindaki
vizr kelimesi (cogulu evzar), bu dyetlerin
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cogunda manevi yik ve sorumluluk ilgi-
siyle ism yerine kullanimistir (bk. a.e,
"vzr" md.). “Kisiyi haktan saptiran fiil
veya davranis” anlamindaki clingh da
Kur'an'da gectigi yirmi bes yerde daha
¢ok insanlar arasindaki miinasebetler icin
kullanilmaktadir (a.e., “cnh" md.; Ebd'l-
Beka, s. 41). Hab kelimesi ise Kur'an-i
Kerim'de yetim mal yiyenler icin dog-
rudan “glinah” anlaminda yer almakta-
dir (en-Nisa 4/2). Bu bes kelimeden 6zel-
likle ism, zenb ve vizr hadislerde de ¢ok-
ca gecmektedir (bk. Wensinck, el-Mu‘cem,
"ism", "zenb", "vizr", "clindh", "hib" md.-
leri).

Guinahla ilgili olarak ayet ve hadislerde
yer alan diger kavramlar da sdyle grup-
landirilabilir: 1. Hukuki sucu veya yanlis
ve cirkin fiili anlatan terimler: clirm, s’
(seyyie), bazi maénalariyla hatad (hatie),
fuhg, hubs vb. 2. Haksizlik ve haddi as-
ma anlaminda kullanilan terimler: zu-
liim, israf, tudyan, satat vb. 3. Sonug iti-
bariyle glinah olup sapma ve bozulmayi
ifade eden terimler: dalélet, fesad, fisk,
fiictir, gay, cenef, nekb vb. (bk. M. F. Ab-
diilbaki, el-Mu‘cem, a.g. md.ler; Wensinck,
el-Mu‘cem, a.g. md.ler; ayrica krs. Izutsu,
s. 250-261). Glinahin kalpteki tesekkuill
ve olumsuz tesirini ise Kur'an-1 Kerim
zey§ (Al-i imran 3/7-8), reyn (el-Mutaffi-
fin 83/ 14) ve kasve (el-Bakara 2 /74) ke-
limeleriyle aciklar.

Guinaha sevkeden faktorleri, insanin
yapisinda bulunan meyil ve arzularla onu
disaridan etkileyen amiller olmak {izere
iki grupta ele almak mimkiindir. isla-
miyet’'e gére insan yapisinda bulunan ké-
tuliklerin kaynagi nefistir. Clinkl nefis,
“alabildigine kétuligl emreden” (nefs-i
emmare) (Yasuf 12/53) ve kisiyi glinaha
yoneltmek icin fisiltilar halinde strekli
telkinde bulunan (Kaf 50/ 16; en-Necm
53/23) bir glictiir. Glinaha sevkeden bir
baska faktdr de dlimsiiz bir diinya ha-
yati icguiduist ve ahireti disinmeme tav-
ridir (el-Bakara 2/95-96). Kendini bu psi-
kolojiye kaptiran insan, hayat sadece bu
diinyadan ibaretmis gibi pervasizca ha-
reket etme arzusuna kapilir ve hayvani
istekleri tatmin etme duygusunun bas-
kistyla glinaha kolayca kayabilir. Kur'an-1
Kerim bu menfi temayiillii nefse karsi,
kendini kinayan (levvame) ve riza-i Hak'-
ta huzur bulan (mutmainne) nefisleri, ya-
ni dizginlenmis ve egitilmis, iyilik yap-
may! kabullenmis nefislere ulasmayi 6ne-
rir (el-Kiydme 75/2; el-Fecr 89/27-28).
Ayrica insanin hassas bir psikolojik ya-
piya sahip olmasi (en-Nisa 4/ 28), fizyo-

lojik ve psikolojik bagimiiliklarinin bu-
lunmasi da énemli glinah faktérleri ola-
rak zikredilmektedir (el-Bakara 2/155;
Al-i Imrén 3/ 14). Ginaha gétlren haric
sebepler icinde diinya hayatinin cazibe-
si (meseld bk. Al-i imran 3/14, 185; YG-
nus 10/23; er-Ra'd 13/26), kétii 6rnek-
lerin bol miktarda mevcudiyeti (el-En'am
6/116; el-Furkan 25/27-29) ve insanin
manevi ylcelisine karsi miicadele etme-
ye ahdetmis olan seytanin tahrikleri de
(el-A'raf 7/14-18; el-Hicr 15/36-42) 6nem-
li bir yer tutar.

islam’'da gtinah niteligine, tévbesiz af-
fedilip edilmemesine ve hakki cignenen
muhatabina gére gruplandirilabilir. Ni-
teligi acisindan glinah kiicik (sagire) ve
biyiik (kebire) olmak Uizere ikiye ayrilir.
Bu taksim Kur'an-1 Kerim'de yer almak-
la birlikte kiicik ve biyik glinahlarin
nelerden ibaret oldugu hakkinda fazla
bilgi verilmez (bk. en-Niséa 4/ 31; el-Kehf
18/49; es-Stird 42/37; en-Necm 53/ 32).
Ancak hem Tanri'nin hakkini ¢igneyen
hem de insanin gseref ve haysiyetini hi-
¢e sayan sirkin en buylk giinah oldu-
gunda siiphe yoktur. Ayrica farz veya
haram seklinde nitelenen ilahi buyruk-
larin ihlal edilmesi de kebire sayilmistir.
Konuyla ilgili olarak Hz. Peygamber'den
rivayet edilen metinler icinde su yedi
blylik gunahi siralayan hadis alimler
arasinda séhret bulmustur: Sirk, biyd,
adam oldirme, riba, yetim mali yeme,
savastan kacma ve iffetli misliman ka-
dina zina isnadinda bulunma (Buhaéri,
"Vesaya", 23, “Hudad", 44 ; Mislim, “iman”,
144 ; Ebl David, "Vesaya", 10). Tévbesiz
affedilmeyen yegéne giinah kifir ve sirk
olup cezasi ebediyen cehennemde Kkal-
maktir. Bu glinahin tévbesi siiphe yok
ki hak dini benimsemekten ibarettir. Di-
ger ginahlardan 6zellikle biiyiik sayilan-
larinin tévbesiz affedilip edilmeyecedi
konusunda cesitli gorisler bulunmak-
la birlikte genellikle Allah'in dilemesine
bagh olarak bagislanma mimkin gé-
rilmustlr. Yine cogunlugun kanaatine
gore kufir ve sirk disinda kalan giinah-
lar affedilmese bile ebedi azabi gerek-
tirmez (bk. KEBIRE). Muhataba gore gii-
nah Allah’a, diger insanlara ve Kisinin
kendine karsi isledigi ginahlar olmak
Uzere Uce ayrilabilir. fslam literatiiriin-
de mevcut yaygin kanaate gére, kul hak-
kini ¢cignemek ve toplumun seldmetini
ihlal etmek suretiyle islenen giinahlarin
vebali -kuflir ve inkar disinda- Allaha
karsi islenen giinahlardan daha agirdir.
Kisinin nefsine karsi glinah islemesi se-
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lim fitratini bozmasi demek olup Kur’'an-i
Kerim'de “kendine zulmetme” tabiriyle
ifade edilmistir (mesela bk. el-Bakara 2/
57; Al-i Imran 3/117, 135; et-Tevbe 9/
70; el-Ankebit 29 /40). GUnahlar ayrica,
dlinyevi cezalari acisindan hakkinda had
cezasl uygulananlar, sadece kefaret ce-
zasl gerektirenler, had ve keféreti bu-
lunmayip yalniz uhrevi cezasi olanlar
seklinde de taksim edilir (ibn Kayyim el-
Cevziyye, s. 164).

Gunah islemekten dogan ceza sahsi
olup kisi kendi yaptigindan sorumludur.
Hicbir kimse baskasinin cezasini Ustiine
alamadigi gibi atalarinin isledigi giinah-
tan dolayl da sorumlu tutulmaz. Ancak
gayri mesrd bir fiil ve harekette bulu-
nanlar, bununla yetinmeyerek baskala-
rin1 da etkilemis ve kétl bir ¢igir acmis-
larsa ayni davranista bulunan herkesin
giinahindan onlarla birlikte sorumlu olur-
lar. Kur'an-1 Kerim'de, Hz. Muhammed'e
indirilen vahyin “dncekilerin masallari”n-
dan ibaret oldugunu sdyleyenlerin sap-
tirdiklari gruplarin glinahlarindan da so-
rumlu tutulacaklari (en-Nahl 16/24-25),
ayrica guic ve imkan sahibi olanlarin sap-
tirdiklart zayif karakterli kimselerle bir-
likte azaba maruz birakilacaklar (Sebe’
34/31-33) ifade edilmektedir. Hz. Pey-
gamber de iyi veya kétl bir cigir acan-
larin, onunla amel eden herkesin sevabi
veya ginahinin bir misliyle mukabele
gbreceklerini belirtmistir (Miisned, IV,
357, 359, 360, 361 ; Muslim, ““Tlim", 15-16,
"Zekat", 69; krs. Buhari, “I*tisam", 15). Is-
lamiyet'e gére, hiristiyanlarin inandik-
lari gibi Hz. Adem'den insanlara miras
kalan asli bir glinah mevcut dedildir.
Cinki Allah Adem'in isledigi giinahi
onun tovbesi Uzerine affetmistir (el-Ba-
kara 2/37; krs. Anawati, s. 39-40). Insan-
lar diinyaya hem hayir hem de giinah
islemeye elverisli bir yetenekle fakat gi-
nahsiz olarak gelirler.

Glinahlara karsilik verilen cezalar diin-
yevi ve uhrevi olmak Uzere ikiye ayrilir.
Allah’a itaatsizlikte direnip O'nu inkar
eden, her tirlu ilahi uyart ve yol gdste-
riciligi reddeden, dogru yolu bulmalari
imkansiz hale geldigi gibi diger insanla-
rin islahina da engel olan topluluklarin
diinyada heldk edilmek suretiyle ceza-
landirildigi, 8hirette ise ebedi azaba ma-
ruz birakilacagi muhtelif dyetlerde be-
lirtilmistir. Musliman fertlerin, hukuk
kurallarini ve toplum diizenini ihlal ede-
cek sekilde isledikleri gtinahlara had,
kisas ve ta‘zir gibi diinyevi cezalari uy-
gulama mecburiyeti getirilmistir. Bu-
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nunla birlikte 'glinahkér mimin icin en
blylik ceza, Abdullah b. Mes'dd'un da
styledigi gibi onun yasadigi dini suclu-
luk psikolojisidir (bk. Tirmizi, “Sifatt’l-
kiyame", 49). Uhrevi ceza ise ebedl mut-
lulugun simgesi olan cennet nimetlerin-
den mahrum olmak ve cehennem azabi-
na maruz kalmaktir. Ote yandan giinah-
kar mimine diinyada uygulanan cezala-
rin keféaret hilkmiinde olup uhrevi cezayi
diistirecegi genellikle kabul edilmistir (bk.
Buhari, "Hudad" 8; Tirmizi “Hudad", 12,
“fman", 11). Alimlerin bir kismi, hadlerle
ilgili baz1 ayetlere dayanarak (en-Nar 24 /
4-5; el-Furkan 25/ 68-71) uhrevi cezadan
kurtulmak icin ayrica tévbe etmeyi sart
kosarlar. Bu gérisin, diinyevi cezanin
yargi makamlarinin zoruyla uygulandigt,
gonillerinde pismanlik duyup Allah’a
dénmeyen suclular icin isabetli oldugu-
nu séylemek gerekir (bk. CEZA).

Kur’an ve Slinnet'te Allah'in affedici-
liinden bahseden bircok ifade yer al-
mistir. Ayetlerde, Kiifiir disinda kalan
glnahlara ait cezalarin Allah’in dileme-
sine bagh olarak tévbe (meseld bk. el-
Maide 5/39; Taha 20/82; el-Furkan 25/
70-71), ibadet ve taatte bulunma (Had
11/114), biyik glnahlardan kacinma
(en-Nisa 4 /31), diinyada cezasini ¢ekme
(en-Nisa 4/92; el-Maide 5/ 38, 89, 95; krs.
Matiridi, Kitabii't-Tevhid, s. 361; a.mlf,,
Te’vilat vr. 126), zaruret halinde ve ce-
bir altinda bulunma (el-Bakara 2/173;
en-Nahl 16/106), sehid olma (Miftahu kii-
nazi’s-siinne, s. 259), hastalik, musibet
ve felaketlere maruz kalma (a.e., s. 148-
149, 463-465) gibi durumlarla, ayrica se-
faat veya ilahi lutufla (en-Nisa 4 /48; YG-
suf 12/87; ez-Zumer 39/53) affedilece-
gi bildirilmektedir. Ancak burada affa
konu teskil eden uhrevi ceza olup begse-
r hukukla ilgili sonuclar, tovbe edilse
bile zarara ugrayan kisi tarafindan af-
fedilmedikce ortadan kalkmaz. Bazi gi-
nahlardan arinmanin bir yolu olan kefa-
ret fakirleri doyurmak, giydirmek, kur-
ban kesmek veya oru¢ tutmakla nefsi
temizlemeyi amaclar (el-Maide 5/89, 95;
el-Mucadele 58/ 3-4; bk. KEFARET). Gu-
nahtan sonra yapilan iyi ameller de o gi-
nahin menfi etkisini ortadan kaldirma-
ya yardimci olur (Had 11/ 114; el-Furkan
25/70-71). Ote yandan giinahin Allah’a
karsi itaatsizlik anlamindan dogan ceza-
sinin O'ndan baska hicbir kimse tarafin-
dan affedilemeyecegi belirtilmistir (Al-i
imrén 3/129, 135; el-A'raf 7/149).

Bircok ayet ve hadis, kisinin isledigi
glnahlardan dolayl pismanlik duymasi-
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ni, Allah’tan bagislanma niyazinda bu-
lunmasini istemekte ve bunun icin 6zen-
dirici ifadelere yer vermektedir. Bunun
yaninda baskalarinin affedilmesi icin dua
ve istigfarda bulunulmasi da emredil-
mektedir. Kur'an'da meleklerin miimin-
ler icin af diledigi haber verildikten bas-
ka (Gafir 40/ 7-9; es-Stra 42/5) “mUimin-
ler icin istigfar etmek” kavrami Hz. Pey-
gamber’e nisbet edilmekte, hatta bu
onun gbrevlerinden sayllmaktadir (me-
seld bk. Al-i imran 3/159; en-Nisa 4 /64
Muhammed 47/ 19; el-Mtnafikin 63/5).
Hz. NOh kendisi, ebeveyni ve evine (dini-
ne) giren her miimin icin magfiret tale-
binde bulunduktan sonra ayni talebi ka-
din ve erkek biitin miminler icin tek-
rar etmis (NGh 71/28), Hz. Ya'’kub da
ogullari icin af dilemeyi vaad etmistir
(Yasuf 12/98). Bakara siresinin son aye-
tinde (2/286) biitlin mislimanlara tel-
kin edilen ortak duada yer alan, “Bizi af-
fet, bizi bagisla, bize ac1”” mealindeki
cimleler dikkat cekicidir. Kur’an-1 Ke-
rim'de, ilk misliman nesli olusturan mu-
hacirlerin ve ensarin bazi Ustinlikleri-
ne temas edilmesinin ardindan onlar-
dan sonra gelecek biitiin mislimanla-
rin birbirlerini kardes bilecekleri ve dai-
ma sonra gelenlerin énceki kardesleri
icin Allah’tan af dileme 6zelligine sahip
bulunacaklari ifade edilir (el-Hasr 59/
8-10). {lahi din mensuplarinin hiirmetle
bagliik gdsterdigi Hz. ibrahim, Kabe'yi
inga ettigi ve dolayisiyla Mekke sehrini
kurdugu sirada Beytullah’'t mabed edi-
nenlere dua etmis, kendi zirriyetinden
daima namaz kilacak nesiller yaratma-
sini rabbinden dilemis, kendisinin, ebe-
veyninin ve bitin miiminlerin kiyamet
glininde bagislanmasini niyaz etmistir
(ibrahim 14 /35-41). Bu uzun duanin son
iki ayetinin (14/40-41), mislimanlar ta-
rafindan namazin son rikniinde selam-
dan 6nce genellikle okunmasi hem tari-
hi bir deger tasimakta hem de evrensel
bir din anlayisini yansitmaktadir (konuy-
la ilgili hadisler i¢in bk. Miftahu kiinazi’s-
stinne, s. 202-203).

Glnaha dair bircok eser kaleme alin-
mistir. Bunlar genellikle konuyu kelami
ve ahlaki cercevede ele alan, gilinahka-
rin iman - kifir acisindan durumunu in-
celeyen, glinahtan sakinmanin careleri-
ni arastiran eserler niteligindedir. Eb{'l-
Hasan el-Vasiti'nin Kitdbii'l- Kebd’ir
ve's-saga’ir (Kopriilii Ktp., Fazil Ahmed
Pasa, nr. 1603); Semseddin ez-Zehebi'-
nin Kitdbii'l-Kebd’ir (Beyrut, ts. [Dart
ihyai't-tlrasi'l-Arabi], trc. M. Enis Kamer,

Biiytik Giinahlar, istanbul 1982); ibn Kay-
yim el-Cevziyye'nin ed-Dd’ii ve'd-de-
va” (Amman 1992); ayni muellifin Kitd-
bii't- Tevbe (Beyrut 1992); ibnii'l-Ceze-
1i'nin ez-Zehrii'l-f&’ih 1 zikri men te-
nezzehe ‘ani'z-ziintibi ve'l-kabd’ih
(Beyrut 1986); Zeynuiddin ibn Nilceym'in
Risédle fi beydni'l-me‘éasi kebirihd ve
sagirihd (Stleymaniye Ktp., Sehid Ali Pa-
sa, nr. 747, 784; Hasan Husnl Pasa, nr.
496; Resid Efendi, nr. 1981); ibn Hacer
el-Heytemi'nin ez-Zevdcir ‘an iktirdfi'l-
keb@’ir (Beyrut 1988, trc. Ahmet Liitfi Ser-
daroglu — Lutfi Sentiirk, [slam’da Helal-
ler ve Haramlar, istanbul 1981); Bedred-
din el-Gazzi'nin Cevdhirii'z-zehd’ir fi'l-
kebd’ir ve's-saga’ir (Sileymaniye Ktp.,
Laleli, nr. 3767); Vecihiiddin Ibn Ziyad
el-Gaysi'nin ez-Zevdcir ‘an iktirdfi'l-
kebd’ir (Siileymaniye Ktp., Murad Buha-
i, nr. 225); Ali el-Kari'nin ez-Zahiretii'l-
kesire fi recd’i magfireti'l- kebire (Si-
leymaniye Ktp., Fatih, nr. 5327; Hekimog-
lu, nr. 944; Ahmed Pasa, nr. 332); Seha-
beddin el-Hamevi'nin “Adedii’l- kebd’ir
(Adana il Halk Ktp., nr. 465); ismail Hak-
ki Bursevi'nin Serhu’l-Kebdir (Stleyma-
niye Ktp., Hact Mahmud Efendi, nr. 1305)
ve Ahmed Ziydeddin Glimishanevi'nin
Necdtii'l-gafilin (Istanbul 1268) adl eser-
leri Klasik literatlire ait drnekler icinde
sayilabilir.

Glnah kavramiyla ilgili yeni eserler
arasinda Francis T. Cooke'un “Sins and
Their Punishment in Islam” (MW, XXVIII
[1938], s. 272-278); E. E. Elder’in “The
Development of the Muslim Doctrine of
Sins and Their Forgiveness” (a.g.e., XXIX
[1939], s. 178-188); Georges C. Anawati’-
nin “La notion de ‘péché original’ exist-
elle dans I'lslam” (St./, XXXI [1970], s. 29-
40); Ralph Stehly'nin Un probleme de
théologie islamique: la définition des
fautes graves (Kaba’ir) (REI, XLV [1977],
s. 165-181); Cihat Tun¢’un “Kelam ilmin-
de Biiyiik Glinah Meselesi” (ACIFD, XXIII
[1978], s. 325-342); Sadik Kili¢'in Kur'an -
da Giinah Kavrami (Konya 1984); Os-
man Cilac'nin “ilahi Dinler Acisindan G-
nah Kavrami” (Diyanet Dergisi, XXIV/ 4
[Ankara 1988], s. 41-49); Adil Bebek'in
Matiiridi'de Giinah Problemi (doktora
tezi, 1989, MU Sosyal Bilimler Enstitiisii)
adli calismalari zikredilebilir.
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@ ApiL BEBEK

O PSIKOLOJI. Glnah bazilarina gé-
re sadece sekiiler ahlakla sinirli iken ¢o-
gunluk icin dini bir mahiyet arzeder ve
mistik anlamiyla ruhun miikemmele dog-
ru gelisimini engelleyen veya geciktiren
davranis ve aliskanliklardan ibarettir
(Grensted, s. 130). Glinahkérlik da bdy-
le bir davranista bulunduktan sonra his-
sedilen sucluluk duygusudur. Tévbe ise
bu duyguyu hafifletme veya ondan siy-
rilma mekanizmasidir. Giinah yalnizca
teolojik degil ayni zamanda psikolojik
bir kavramdir. insanin gerek giinah is-
lemesi gerekse isledigi glinah sonucun-
da sucluluk duymasi tabiidir.

insan, giinahin ana faktériini olustu-
ran bazi behimi arzulara sahiptir. Bu
arzularin bizzat kendileri glinah niteligi
tasimaz. Meseld aclik ve cinsellik diir-
tlleri ahlaki olarak nétrdiir; fakat achk
dirtisi ac gozllluge, cinsellik dirts
de sehvete déniisebilir. insani ilgilendi-
ren husus, bunlan fazilet veya rezilet
sayllacak noktaya getirmesidir. Esasen
onu hayvandan ayiran en énemli dzellik
de budur. Burada kisinin “6zgurlik duy-
gusu’nu tatmin etmesi de s6z konusu-
dur. Faziletli kabul edilen davranislar ye-
rine sufli nefisten gelen isteklerin ter-
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cih edilmesiyle insanin dzgurliglni kul-
landigi zannedilebilir.

William James'ten bu yana psikolog-
lar insani harekete geciren motivasyon-
lari, dirtiilerden veya ideallerden kay-
naklanmalari acisindan glgcli veya zayif
olmak Uzere ikiye ayirirlar. Buna goére
dirtiilerden kaynaklananlar gticld, akil
ve suurdan kaynaklananlar zayif kabul
edilmistir (Selbie, s. 229). Kuvvetli diir-
tiilere karsi koymak zordur; hatta disi-
nerek yapilan davranislarda bile suural-
tindan gelen bu dirti ve cagrisimlarin
etkisinde kalinabilir. Bunlara karsi koy-
mak Kisilikte psikolojik catismalara yol
acabilir. Bu da sonucta i¢ sikintisi ve dep-
resyona sebep olur ki klasik psikanalize
gobre insan bu sikintly1 yasamamak icin
dirtiilerini farkl yonlere kanalize eder.

Freud'lin ortaya koydugu bir ego sa-
vunma mekanizmasi olan yiiceltme (sub-
limation) teorisi, dzellikle cinsellik ve sal-
dirganlik ihtiva eden diirtilerin, toplu-
mun ya da siper egonun yasaklamalari
sonucunda farkl kiliflara burinip sos-
yal olarak kabul géren davranislar bici-
minde tezahir ettigini ve dolayisiyla me-
deniyetin bir yliceltme Urlini oldugunu
ileri surer. Aslinda Freud giinah diye bir
sey kabul etmez. Ona gére glinahkarlik
duygusu, insanoglunun zihni bir yanil-
ma ile olusturdugu Tanri imajinin misil-
lemede bulanacagina inanarak kendisi-
ni yapmaya zorunlu hissettigi ibadet ve-
ya davraniglari ihmal etmesi neticesin-
de olusan bir duygudur.

Glinaha sevkeden hem dahili hem de
harici sebepler mevcuttur. Insanoglu,
durtileri olan ve bu dirtileri cevresi
tarafindan beslenen veya bastirilan bir
varliktir. Kisi gerek 6zel yasantisinda
gerekse sosyal hayatta bazi ahlaki-dint
kisitlama ve emirlere, dirtilerini basti-
rarak ve onlara hakim olarak uyacagini
temelde ‘kabul eder. Aksi halde sosyal
hayat bir anarsi ortami haline gelir. Fa-
kat insan bu olumsuz dirtilere her za-
man karst koyamayip boyun egebilir. Ta-
bii bunu da kisinin hem kendi karakte-
rinin gelisimiyle hem de c¢evresinden ge-
len etkilerle kuvvetlenen veya zayifla-
yan durtlleri belirler. Hisler, ihtiraslar
ve cevre etkenleri onun aklina galip ge-
lebilir. Mesela bir alkolik, ickinin kendi-
sine zarar verdigini akl ile bilir ama ira-
desi onu engelleyemez. Bununla birlik-
te davranisci psikolojinin (behaviorism)
iddialar1 bir yana, psikoloji insanin tabii

GUNAH

olarak rasyonel ve géniillii hareket ede-
bilen bir varlik oldugunu, akil, duygu ve
iradeyi kapsayan insan suurunun dir-
tiileri kontrol edebilecedini, hatta yén-
lendirebilecegini kabul eder.

Psikoloji, siradan gilinahla marazi bir
hal alan ahlaksizlik arasinda ayirim ya-
par. Buna gére giinah yanlis bir duygu-
nun sonucu iken marazi ahlaksizlik,
kontrol edilemeyen diirtileri olusturan
suuralti komplekslerinden kaynaklanir.
Glinahi “iradenin dogru kabul edilen
ideale gdre hareket etmemesi” seklin-
de degerlendirmek mimkiindlr. Buna
bagl olarak hem siradan gilinahkarin
hem de marazi ahldksizin ideal bilincine
dogustan sahip bulundugunu da sdyle-
mek gerekir. Ne var ki siradan giinah-
kar ideali bilincli olarak yerine getirmez-
ken marazi ahlaksizligi olan kimse bu-
na muktedir degildir. Yani ideale gére
hareket etmeyen marazi ahlaksizin ira-
desi glinaha karsi koymak icin yeterin-
ce gucli saylimaz.

Giinah - kendisiyle beraber sucluluk
duygusunu da getirir. Bunun gercekle-
sebilmesi icin kisinin neyin dogru, neyin
yanlis olduguna dair dini veya ahlaki bir
bilgisi olmalidir. Deger yargilar olustur-
mak ve sorumlulugun farkina varmak
insan benliginin tabii bir gelisimidir. An-
cak bunlar, insanin hem mizacina hem
de egitimine bagli olarak gelisir. Bir co-
cuk, henliz ahlak suuru edinmeden 6n-
ce kotl bir egitim sonucunda yalan sdy-
leme aliskanligi kazanabilir. Bu durum-
da cocugun yaptidi is, ilahi iradeyle ce-
listigi icin ginah olarak nitelendirilebi-
lir; fakat cocuk yaptigi seyden dolayi
suclu degildir. Clinkii ahlaki sorumluluk
cagina erismemistir. Dolayisiyla insana
sucluluk veya glnahkarlik duygusunu
suurluluk kazandirir. Dinler ve ézellikle
Islamiyet kisiye glinahkarlik duygusun-
dan kurtulmanin yolunu da gdéstermis,
ona tévbe imkanini sunmustur.

Giinahkar oldugu hissine kapilan kim-
se eger tévbe yolunu tercih etmez veya
tdvbesi neticesinde sucluluk duygusu-
nun hafifledigini hissetmezse psikolojik
rahatsizliklara maruz kalir. Dini kaynaklt
psikozlarin temel sebeplerinden Dbirini
olusturan bu hususun, Allah'in sevgi-
den ziyade cezalandirici yénind vurgu-
layan yanlis dini egitimden kaynaklan-
dig1 sdylenebilir. islam dini, giinahlar icin
tévbe kapisinin acik oldugunu ve insa-
nin dogrudan Allah’la irtibat kurmasi-
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