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HABER-i VAHID

liklar altinda genisce yer aldigi klasik dé-
neme ait kitaplar arasinda Safitnin el-Um
adll eseriyle (Bulak 1321-1326; ézellikle
eserin son kisminda bulunan “Cim&<u’l-
‘ilm” bolimi; bu bolim Muhammed Ah-
med Abdiilaziz tarafindan miistakil olarak
yayimlanmistir, Beyrut, ts.), er-Risdle’-
sini (Kahire 1399/1979), ibn Hazm'in el-
Ihkam (Kahire 1970), Seyfeddin el-Ami-
dinin el-fhkém (Kahire 1968), Ebi'l-Hii-
seyin el-Basri'nin el-Mu‘temed (Dimagsk
1964) ve Hatib el-Bagdadinin el-Kifdye
(Beyrut 1986) adli eserlerini saymak ge-
rekir.

Son dénemlerde ise Abdiilaziz b. Ra-
sid'in Reddii gtibiihati’l-ilhad ‘an eha-
digi'l-Ghad (Beyrut 1981), Muhammed
Miibarek es-Seyyid'in Dirdse fi haberi'l-
dhad (Kahire 1986), Ali Osman Kocku-
zu'nun Rivayet [limlerinde Haber-i
Vaéhitlerin Itikat ve Tesri Yénlerinden
Degeri (Ankara 1988), Stiheyr Resad
Mihennd'nin Haberii'l-vahid fi's-stin-
ne ve eseruhi fi'l-fikhi'l-Islami (Kahi-
re, ts. [Darii's-siirtk]), Ahmed Mahmad
Abdilvehhab es-Sinkitinin Haberti'l-va-
hid ve hiicciyetiihii (yiiksek lisans tezi,
1397/1977, Kismii'd-dirasati’l-ulya es-ser-
‘iyye bi-Kiilliyeti's-serfa ve'd-dirasati'l-is-
lamiyye, Camiatii Melik), Abdullah b. Ab-
durrahman el-Cebreyn’in Ahbdrii’l-Ghad
fi'l-hadisi'n-nebevi (yiiksek lisans tezi,
1987, Camiatii Imam Muhammed b. Su-
(d) adh eserleriyle James Robson’in “Tra-
ditions from Individuals” (JSS, IX [1964],
s. 327-340), Talat Kogyigit'in “Ahad Ha-
berlerin Degeri” (AJIFD, XIV [1966], s.
125-142), Muhammed Suéad Celal'in “Ha-
beri’'l-vahid ve'l-kiyas” (Mecelletii’l-Ezher,
XLVILI/5 (Kahire 1976], s. 698-704), Abdiil-
kadir Sener’in “imam Séfii'ye Gére Ha-
ber-i Vahid” (Uluslararast Birinci [slam
Arastirmalant Sempozyumu (16-18 Ey-
litl), izmir 1985, s. 287-293), Muhammed
Abdullah Avizanin “el-Menhecii’n-ne-
bevi fi kabtili ahbari’'l-ahad” (Dirasat,
XI1I/1 [Amman 1986], s. 89-103)ve “ihti-
cAcii’s-sahdbe bi-haberi’l-vahid” (a.e,
XII1/1 [1986], s. 67-87), Ahmed Hasan'in
“Haber-i Vahid ki Ser Haysiyet” (Fikr
it Nazar, XX11I/1 (islamabad 1985], s. 3~
54) ve “Haber-i Vahid ki Sihhat key Li-
yey Ravi key Serd’it” (a.e., XXVIII/2
[1990], s. 3-78), Abdiirradf Mifdi'nin
“Menahicii’'l-‘ulem& fi igbati’l-ahkam
bi-haberi'l-vahid” (Mecelletii’l-Buhasi’l-
l'sﬁmiyye, sy. 27 [Rivad 1990], s. 287-340)
adli makaleleri haber-i vahid konusunda
yapilan calismalar arasinda zikredilebilir.
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’.ﬂ Musrtara ERTURK

0 KELAM. Kelam ilminde daha gok
Hz. Peygamber’e atfedilen haber-i vahid
Uzerinde durulur ve bunun akaid konu-
larinda tek basina kesin delil tegkil edip
etmeyecedi hususu tartisilir. Bu konu-
daki tartismalar . (VIII.) yizyilin baslari-
na kadar uzanir.

Kaynaklarin belirttigine gére Harici-
ler’'in haber-i vahidi reddederken ileri
surdukleri delilleri iki noktada toplamak
mumkindir. 1. Bazi haber-i vahidler
Kur'an'a aykiri hukimler tagimaktadir.
Mesela zina eden kadina ve erkege ceza
olarak Kur'an’a gore yiiz degnek vurul-
masi gerekirken (en-Nfr 24/2) bazi sa-
hébilerce nakledilen &had haberlerde bu
sucu isleyen evlilere Resil-i Ekrem’in
recm cezasl uyguladigi bildirilmektedir.
Eger recmm mesri bir ceza olsaydi ahad
haberle degdil mitevatir haberle sabit
olurdu. Zira hayati 6nem tastyan hukuki
bir meseleye ait hiikmiin haber-i vahide
dayanilarak belirlenmesi makul degildir.
2. Hz. Peygamber’e atfedilen ahad ha-
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berler ashab arafindan ayni lafizlarla ya-
zilip nakledilmemis, aradan yirmi otuz yil
gibi uzun bir zaman gectikten sonra s6z-
10 olarak rivayet edilmistir. Ayrica belli
bir konuda Resil-i Ekrem’e atfedilen ve
biri digerine muhalif olan &had haber-
lerin bulundugu ve sahabilerin birbirini
tenkit ettigi de bilinmektedir (Fahred-
din er-Rézi, el-Mahsal, 11/1, s. 482-501).

Mu'‘tezile alimlerinin haber-i vahide
bakislari bazi noktalarda Hariciler'in an-
layisina yakindir. Bu alimler usdlii'd-din
konularinda haber-i vahidin tek basina
delil kabul edilemeyecegi gérusiundedir.
Vasil b. Atd'nin, haberin bilgi kaynagi
olabilmesi icin siibGt ve mana itibariyle
incelenmesi gerektigi ilkesini benimse-
mesinden sonra bu ekole bagh alimler,
genellikle haber-i vahidin bilgi kaynagi
kabul edilebilmesi icin cesitli sartlar ileri
sirmuslerdir. Mu'‘tezile’nin ikinci kuru-
cusu sayillan Amr b. Ubeyd bilginin kay-
nag! olarak oncelikle akla, daha sonra
mutevatir habere guvenilmesi gerekti-
gini sdylemis, haber-i vahide bilgi kayna-
gt nazariyla bakilamayacagini savun-
mustur. Her ne kadar bazi Sinni kay-
naklari, Amr b. Ubeyd'in, siibat acisin-
dan kesinlik tasisa da Hz. Peygamber’e
isnat edilen ve kendisi tarafindan akla
aykiri gérilen butln haberleri reddet-
tigini kaydederse de bu gérisiin ona mal
edilmesi isabetli gériinmemektedir. Zira
Amr b. Ubeyd’in naklettigi cesitli rivayet-
ler mevcuttur. Onun haber-i vahidi red-
dedisi, sibat acisindan bdyle bir haberi
giivenilmez bulmasina baghdir (Aise Y-
suf el-Menat, s. 85-86). Ebi’l-Huizeyl el-
Allaf, Kur'an’a ve akla aykiri olmasa bile
haber-i vahidin delil olabilmesi icin her
nesilden en az dért ravi tarafindan nak-
ledilmesini sart kogsmustur. Nazzam ise
bazi durumlarda mutevatir haberin red-
dedilmesinin mimkiin olmasi gibi kari-
nelere bagl olarak haber-i vahidin kesin
bilgi ifade etmesinin de miimkiin olaca-
gini sdylemistir. Ona gére, mesela agir
hasta oldugu 6nceden bilinen bir kisinin
6limu haber-i vahid yoluyla 6grenilirken
cenaze hazirliklarinin misahede edilme-
si bu haberin kesin bilgi ifade etmesini
saglar (Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, XV,
392). Nazzam, Hacerlilesved'in cennet-
ten dinyaya indirilmis beyaz bir tas ol-
dugunu ve musgriklerin giinahlari sebe-
biyle karardigini nakleden rivayetin akla
aykirt gérinduginden dolayr reddedil-
mesi gerektigini soyler. EGer bdyle olsay-
di onun miminlerin itaatlerinden sonra
beyazlasmasi icap ederdi. Yine ona goére
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ibn Mes‘0d’dan nakledilen ayin yarilmasi
(insikaku'l-kamer) macizesiyle ilgili &had
haber de asilsiz olmalidir. Clinki bu ka-
dar énemli bir hadisenin tevatir derece-
sine ulasip tarihe gecmesi, ayrica musli-
manlar tarafindan kafirlere karsi delil
olarak kullanilmasi gerekirdi (Fahreddin
er-Razl, el-Mahsal, 11/1, s. 475, 479). EbQ
Ali el-Cibbai, Kur'an’a aykiri olmamak
sartlyla 8had haberlerin zan ifade ede-
cedini ve bu zannin kuvvetli hale geldik-
ten sonra ilim meydana getirebilecegdini
kabul etmistir (Kadi Abdiilcebbar, el-Mug-
ni, XV, 330). Bununla birlikte ahad ha-
berlerin akaid konularinda degil ameli
konularda delil olabilecegini de belirt-
mistir. Mu‘tezile’nin miiteahhir &limle-
rinden Kadi Abdiilcebbar’a gére tek ra-
viye dayandigindan haber-i vahidin yalan
veya yanlis olma ihtimali vardir. Bu se-
beple akaidde delil kabul edilemez. Bu
tir haberlerin akaid konularinda delil
olabilmesi icin akla, Kur'an’a ve sahih
stinnete uygunluk sartlarini tagimasi ge-
rekir. Kullarin fiilleri ve rii'yetullah mese-
lelerine dair drneklerde oldugu gibi eger
bunlardan birine aykir1 diserse redde-
dilir veya mimkinse te'vile tabi tutu-
lur ( a.mlf., Tabakatii’l-Mu‘tezile, s. 193-
194; Serhu’l-Usuli’l-hamse, s. 770;). So-
nuc olarak Nazzadm digindaki Mu'‘tezile
alimlerinin, haber-i vahidin zanni bilgi ifa-
de edebilecedi, bundan dolayr da onun
akaid konularinda delil olamayacagi gé-
ristini benimsedikleri sdylenebilir (Kadi
Abdiilcebbar, el-Mugni, IV, 225; ibn Hazm,
I, 118-119; ibn Riisd, s. 102).

imamiyye Stasi, Mu‘tezile’ye yakin gé-
rigleri benimsemekle birlikte bu mez-
hebe bagh bazi alimler, teyit edici kari-
neler bulundugu takdirde ahad haber-
lerin ilim ifade edebilecegini kabul et-
mislerdir (Aise Ysuf el-Menat, s. 122).

Ehl-i siinnet alimlerinin haber-i vahid
konusundaki gérislerini goylece 6zet-
lemek miimkiindir: Matiridiyye'nin ku-
rulusuna énciilik eden Eb(Q Hanife, Kur-
‘an’a aykiri bilgiler ve hikumler ihtiva
eden ahad haberlerin reddedilmesi ge-
rektidini séylemistir. Zira Hz. Peygam-
ber’in Kur'an’a ve akla aykiri bir beyanda
bulunmasi imkansizdir. Bu temel ilkeyi
kabul etmek peygamberi tasdik etme-
nin bir geregidir. Ayrica Kur’an’a ve akla
aykiri olan haber-i vahidin reddedilmesi
Resiil-i Ekrem’i yalanlamak anlamina
gelmeyip ona bu isnadi yapan kisinin s6-
zliniin kabul edilmemesi demektir. Bdyle
bir davranis, Hz. Peygamber’i Kur'an'a
muhalif davranmis gibi géstermekten
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tenzih etmek icin de gereklidir (el-“Alim
ve’l-miite‘allim, s. 31-33). Eb( Hanife’nin
itikadi gérisglerini sistemlegtiren Eb{
Mans(r el-Matiridi, haber-i vahidin Re-
stl-i Ekrem’den gelen gercekleri mite-
vatir gibi belgeleyemedigini séyledikten
sonra ravilerin durumlarinin incelenmesi,
haberin acik naslarla karsilagtirilip muh-
tevasinin degerlendirilmesi gibi ilmi fa-
aliyetlerin ylratilmesi neticesinde orta-
ya cikacak kanaatle hareket edilebilece-
gini belirtmis, fakat butin bunlara rag-
men bu tir haberlerin gercegi tam yan-
sitamayacaginin ilke olarak benimsen-
mesini istemistir (Kitabi't-Tevhid, s. 9).
Ebi'l-Muin en-Nesefi ise kabir azabi gibi
ahiret hallerine dair ahad haberlerin yay-
ginlik kazandid icin istidlali ilim ifade et-
tigini kabul etmistir ( Tebstratii’l-edille,
I1, 763). Son dénem kelam alimlerinden
{zmirli Ismail Hakki haber-i vahidi, ilk ¢
asirda glvenilir fakat tevatir derece-
sinin altindaki raviler tarafindan nakle-
dildigi halde daha sonraki asirlarda yay-
ginlik kazanan hadisler anlaminda kul-
lanmis ve bunlardan sahih kabul edilen-
lerin sadece zanni bilgi ifade ettiginden
akaid konularini kanitlamak icin kesin bir
delil teskil edemeyecegdini sdylemistir ( Ye-
ni flm-i Kelam, 1, 30). Ancak ayni dénem-
de yasayan Elmalill Muhammed Hamdi
gibi alimler ahad hadisleri akaid konula-
rinda da kesin delil olarak kullanmiglar-
dir (DIA, XI, 62).

Es‘ariyye'ye mensup alimlerin haber-i
vahid konusundaki gérusleri Maturidiy-
ye'ye oldukca yakindir. Ebii’l-Hasan el-
Es‘ari, haber-i vahidin ameli konularda
kesin delil olarak kabul edilmesi gerekti-
gini sdyledigi halde akaid alanindaki de-
gerine temas etmemistir (ibn Farek, Mii-
cerredii’l-Makalat, s. 23). Bununla birlik-
te onun keldmi gérislerini ihtiva eden
el-Liima‘ adl eserinde itikadi meseleleri
ahad haberlerle delillendirmedigi géril-
mektedir. Her ne kadar Ehl-i siinnet'e
intisap ettigi ilk yillarda kaleme aldigi el-
Ibéne adl eserinde bazi 4had haberleri
kullanmigsa da bunlart ilgili konudaki
ayetleri teyit edici mahiyette zikretmis
olup itikadi esaslar1 tek basina haber-i
vahide dayandirmamustir. Es‘ari’yi takip
eden alimlerden ibn Firek, isnad agi-
sindan sahih gorilen ahad haberlerin
galip zan ifade ettiginden akaid alaninda
kesin delil teskil edemeyecegini belirt-
mis (Muskilii’l-hadis, s. 12; Yavuz, s. 94),
Bakillani de bu tur bir haberin ilim ifade
etmedigini, ancak ravisi glvenilir olup
daha guclu bir delil ile catismadid! tak-
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dirde ameli gerektirebilecegini sdylemis-
tir (et-Temhid, s. 164). Abdiilkahir el-Bag-
dadi, bunlara ilave olarak haber-i va-
hidin ihtiva ettigi bilgilerin akla aykiri ol-
mamas! gerektigini ve akaidle ilgili bu
tiir haberlerin akla uygun bir sekilde te’-
vil edilebilecegini ileri stirmustir (Usa-
li’d-din, s. 22-23).

Gazzali, beg veya alti rdviden nakledil-
se bile bir toplulugun kesin bilgi ifade
etmeyen haberlerini haber-i vahid olarak
kabul etmis ve bunu fikhi konularda ye-
terli delil saymugtir. Ona gére, Hz. Pey-
gamber’in ashaptan bir kisiyi musliiman
gruplara elci olarak géndermesi haber-i
vahidin ameli konularda delil oldugunu
kanrtlamakla birlikte Allah’a ve peygam-
bere iman gibi dinin aslini tegkil eden ko-
nularin ispat edilmesi icin yeterli degildir
(el-Miistasfa, 1, 145, 148, 151). EbQ Bekir
ibnii’l-Arabi ise sahih olmak sartiyla ha-
ber-i vahidin ihtiya¢ duyulan butin dini
ve diinyevi konularda delil olabilecedi go-
risiindedir (Ahkamii’l-Kur’an, 11, 579,
586). Bununla birlikte akaide dair sahih
olmayan ahad haberler de vardir. Kade-
re dair konularla ilgilenmeyi yasaklayan
haberler bunlardandir (el-Avéasim, s. 190).

Haber-i vahidin akaid alaninda kesin
delil tegkil edemeyecegdi meselesi lizerin-
de en cok duran Es‘ariyye aliminin Fah-
reddin er-Rézi oldugunu sdylemek mim-
kiindiir. Ona gdre akaide ve 6zellikle uld-
hiyyete iliskin meselelerde haber-i vahi-
din delil olamayacagimi gosteren guicli
kanitlar mevcuttur. 1. Bitlin ahad ha-
berler zanni bilgi ifade ettiginden zan
mertebesinde bir delil olusturabilir. Kur-
’an-1 Kerim'de zanna uymak daima ten-
kit edilmis, bunun hakikat acisindan hig-
bir deder tasimadigi bildirilmis ve Allah
hakkinda zanni bilgiye dayanmak yasak-
lanmistir (bk. M. F Abdilbaki, el-Mu*-
cem, “znn” md.). 2. Haber-i vahidlerin is-
nad zincirinde yer alan en dnemli ravi as-
hap neslindendir. Muhaddislerin naklet-
tigine gore ashaptan bazilari digerlerini
tenkit etmis, Hz. Peygamber’in sézlerini
yanlis anladiklarini veya dgrettigi bilgile-
re aykiri rivayetlerde bulunduklarini sdy-
lemiglerdir. Nitekim Abdullah b. Omer,
oliye, onun ailesinin arkasindan aglama-
s1 yliziinden azap edildigine dair bir ha-
dis nakledince Hz. Aise bunun Kur'an’a
aykiri oldugunu, zira orada bir kisinin is-
ledigi glinahtan 6tird diger bir kisinin
sorumlu tutulmayacaginin bildirildigini
(el-En‘am 6/164) hatirlatmistir. Ayrica as-
habin, Fatima bint Kays'in naklettigi bir
rivayet hakkinda, “Dogru mu yoksa yalan
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mi sdyledigini bilmedigimiz bir kadinin
haberiyle rabbimizin kitabini ve Hz. Pey-
gamber'in stinnetini terketmeyiz” dedigi
de bilinmektedir. Bundan dolayi ashabin
naklettigi ahad haberler uldhiyyet konu-
lart disinda zannin yeterli oldugu fikhi
alanda delil olarak kabul edilebilir. 3. Sa-
habiler, Resll-i Ekrem'den naklettikleri
ahad haberleri ondan duyduklar lafiz-
larla degil muhtevay: ifade eden farkl
lafizlarla aktarmuglardir. Clinki sahabiler
Hz. Peygamber’den duyduklarini yazma-
muglar ve aradan uzun zaman gectikten
sonra rivayette bulunmuglardir. Bu hu-
sus da haber-i vahidleri olusturan lafiz-
larin bizzat Res{l-i Ekrem’in sézleri olma
ihtimalini zayiflatmaktadir. 4. Muhad-
disler ahad haberleri degerlendirirken
bunlar! nakleden ravilerin siyasi ve itika-
di goriglerini dikkate alip stbjektif dav-
ranmiglar, mesela Sif ve Mu'‘tezill alim-
lerce nakledilen rivayetleri muteber say-
mamuglardir. Bu tutum &had haberlerin
objektifligine gdlge disirmektedir. 5.
Bilindigi Gzere mulhidler pek cok haber
uydurup Peygamber’e isnat etmisler ve
bu metinleri hadis derlemesi yapan kim-
selere nakledip kabul ettirmislerdir. Her
ne kadar Buhéri ve Mislim gibi muhad-
disler dikkatli davranmaya calismislarsa
da onlarin hatadan korunmus olmasi s6z
konusu degildir. Ahad haberler hakkinda
hikam verilirken bu hususun da dikkate
alinmasi gerekmektedir (Fahreddin er-
R4z, Esasii’t-takdis, s. 215-219). Es‘ariy-
ye'nin miteahhir dlimlerinden Aduduid-
din el-Icf ile Seyyid Serif el-Ciircani Razi'-
nin goérislerine katimakla birlikte (et-
Ta‘rifat, “hbr” md.; AlQsi, XXVI, 146) Tef-
tazani, tipki ince iplerin birleserek giglu
bir halat meydana getirmesi gibi ayni
manalari yaklasik olarak nakleden ahad
haberlerin de kesin delil tegkil edebile-
cegini ileri sirmustur (Serhu’l-Ak&’id, s.
18). Buna ragmen Teftazani, deccale ilig-
kin rivayetlerde oldugu gibi akaide dair
ahad haberlerin makul bir sekilde te'vil
edilebilecegini de sdylemistir (Serhu’l-
Malkasid, V, 317).

Selefiyye'ye bagh alimlerin haber-i va-
hide bakislari diger Sinni alimlerin ¢o-
gunluguna gore oldukca farklidir. Arala-
rinda bazi géris ayriliklari bulunmakla
birlikte biyik cogunluk, immet tarafin-
dan sahih kabul edilen ahad haberlerin
manen mutevatir hikminde olup akaid
konularinda da kesin delil tegkil edebile-
cedi gorusundedir. Selefiyye'nin dncisu
olan Ahmed b. Hanbel teslimiyetci bir
anlayisla ashap, tabiin ve tebeu’t-tabiin
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tarafindan nakledilen ahad haberlerin,
ister akaide ister fikha ve ahlaka dair ol-
sun kesin delil kabul edilmesi gerektigini
sdylemis, sahih yolla gelen bu haberleri
dikkate almayan Cehmiyye ve Mu'‘tezi-
le'yi siddetle elestirmistir. Onun er-Red
‘ale’z-zenddika ve’l-Cehmiyye adli
eseri bunu acik¢a gdéstermekte, hakkin-
da yapilan cesitli aragtirmalar da bu gé-
risi teyit etmektedir (Eb{ Zehre, s.
237). Akaidde yer yer ayni cizgiyi takip
eden Ibn Hazm’a gére, muttasil bir is-
nadla Resil-i Ekrem’e ulasan ve sahih
gorilen ahad haberleri kabul etmek di-
nin ashindandir. Zira Kur'an’da &héad de-
recesindeki haberler yeterli bulunmus
(bk. et-Tevbe 9/122), ashabin bir kismi
her zaman Hz. Peygamber’in yaninda
bulunamadig icin dini &h&d haberler va-
sitasiyla diger sahabilerden 6grenmis,
bizzat Resll-i Ekrem de bu tiir haber-
lere itibar etmis, dini teblig amaciyla
goénderdidi elciler say1 bakimindan ha-
ber-i vahid derecesinde kalmistir. Blitiin
bunlar, sahih olan &4had haberlerin kesin
deliller arasinda yer aldigini gosterir (el-
ihkam, 1, 87-105). ibn Akil ve ibni’l-Cevzi
gibi Selef alimleri ise haber-i vahid konu-
sunda Sinni kelémcilarin ¢cogunluguna
ait gorlsu paylasmiglardir (ibn Teymiy-
ye, Mecma‘u fetava, XIII, 351).
Muteahhir Selef hareketinin en 6nemli
temsilcisi sayilan Takiyyiiddin ibn Tey-
miyye, muhaddislerin sahih kabul ettigi
ahad haberlerin bitln alimler nezdinde
olmasa bile hadis uzmanlari nezdinde en
azindan manaca mitevatir sayildigini
belirterek akaidin her meselesinde kesin
delil teskil ettigini savunmug ve hadis
otoritelerinin degerlendirmelerini &had
haberlerin kesin bilgi kaynagi olusunda
6nemli bir karine olarak gérmustir. Ona
gore sahih bir yolla sabit olan hicbir ha-
ber-i vahid akla aykir1 degildir. Akaid ko-
nularinda akla aykiri gérulerek reddedi-
len haber-i vahid sahih yolla sabit olmus-
sa akKli bilginin dogrulugu tartisiimalidir.
Bu sebeple, “Akl-1 vhide dayanilarak sa-
hih olan haber-i vahid reddedilemez”.
Ancak apacik akli ilkeye aykirt bilgiler ih-
tiva eden haberlerin uydurma oldugun-
da siiphe yoktur. Esasen islam alimleri-
nin cogunlugu, sahih olan 4had haberle-
rin bitin dinf konularda kesin delil teskil
ettigini kabul etmistir. Ahad haberleri
sadece ehl-i bid‘ata mensup olanlarla
Bakilléni, Cliveyni, Gazzali, Fahreddin er-
Razi ve Seyfeddin el-Amidi gibi Stinni ke-
lamcilarin zanni delil kabul ettigini ileri
siren ibn Teymiyye Es‘ariyye ¢cogunlu-
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gunu kendi gorisiine yakin bulmustur
(Mecmi‘u fetava, Vv, 156; XIII, 351; XVIII,
41; a.mlf., Der’ii te‘aruz, 1, 148, 175, 195-
196; VI, 315). Selefiyye’'nin son temsilci-
lerinden olan Cemaleddin el-Kasimi, aka-
ide dair ahad haberleri nakledenlerin miis-
limanlara ayni zamanda namazi, zekati
ve diger ser hilkimleri de rivayet eden
kimseler oldugunu, bunlardan akaide ait
olanlarini reddetmenin diger ser‘i hi-
kimleri reddetmek anlamina gelece@ini
ve dolayistyla butiin seriati iptal etmek
gibi tehlikeli bir sonu¢ doguracagini séy-
lemigtir. Ona gére aklin, ahad haberlerin
icerdigi bilgilerin mahiyetini anlayama-
masi onlari reddetmek icin yeterli sebep
degildir ( Tarthu'l-Cehmiyye ve’l-Mu‘tezi-
le, s. 49-50). Cagdas alimlerden Resid Ri-
za, Selefiyye’'nin haber-i vahid konusun-
daki tutumunu yumusatmaya calismis
ve &had haberlerin kesin bilgi ifade et-
medigini belirterek Sinni kelamcilarin
cogunluguna yaklasmistir (Tefsirti’l-me-
nar, 1, 136; 111, 292). Ona gére Hz. Pey-
gamber’e ait oldugu kesin bir sekilde
tesbit edilemeyen haber-i vahide daya-
nilarak itikadi hukim ortaya konamaz.
Ayrica dhad haberin, ravilerin lafizlardan
anladiklart manalarin nakledilmesinden
olusmasi da bunu gerekli kilar. Nitekim
Selef alimlerinin, “zardrat-1 diniyye” di-
sinda Ehl-i stinnet'ten farkl itikadi go-
rugleri benimseyen firkalar! tekfir etme-
mesi de bu esasa dayanir. M. Resid Riza,
hadis otoritelerince sahih goriilen akaide
dair 4had haberleri benimsemekte bir
sakinca bulunmadigini kabul etmekle
birlikte metin ve sened acisindan prob-
lemli, Allah'in yaratiklar hakkindaki umu-
mi kanunlarina aykirn veya delélet ve
siib(t itibariyle kesin naslara zit olan
ahad haberlerin zindiklarca uyduruldu-
guna hikmedip reddedilmesi gerektidi-
ni de belirtmistir (a.g.e., [, 134-136; III,
317; VII, 602; IX, 507; X, 364-365).
Yukaridaki bilgilerden anlagildigina gé-
re keldm alimlerinin biyilik cogunlugu,
haber-i vahidin sadece zanni bir delil tes-
kil edebilecegi, zanni delilin ise akaid ko-
nularinda tek basina yeterli olamayacagi
hususunda ittifak etmis ve haber-i va-
hide dayanarak verilen hiikiimleri be-
nimsemeyenleri islam digi kabul etme-
migtir. Aslinda Ehl-i sinnet'le ehl-i bid-
‘atin 4had haberlere bakist arasinda
onemli bir fark yoktur. Selefiyye’'nin ¢o-
gunlugu haber-i vahidin akaidde de ke-
sin delil olabilecegini ileri sirmiis, ancak
onun hadis otoritelerince sahih géril-
mesini sart kosmus, bu arada zindiklar-
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ca uydurulan kaynaklara gecmis &had
haberlerin bulundugunu da Kkabul et-
migtir. Selef alimlerinin haber-i vahidin
kabullii konusunda ileri strdikleri de-
lillerin, iyi incelendigi takdirde iddialarina
dayanak teskil etmedigi géralir. Mesela
ibn Hazm'in Kur'an-1 Kerim’den géster-
digi delil (et-Tevbe 9/122), haber niteli-
dinde aktarilan bir bilgiyi ifade etmeyip
savasa katilmayan bir grubun dinde uz-
manlasmasi ve savastan donenleri dini
egitime tabi tutmasi meselesini konu
edinmistir. Hz. Peygamber'in elciler va-
sitasiyla dine davette bulunmasi ve as-
habn bazi dini hiikimleri birbirinden 6g-
renmesi, haber-i vahidin akaid alaninda
bagimsiz delil olarak kullaniimasina delil
teskil etmez.

Sonuc¢ olarak hadis mecmualarinda
yer alan ahad haberlerin tamaminin sa-
hih kabul edilmesi mimkiin olmadidi gi-
bi Kur'an, sahih siinnet, isldm’in genel
kurallari ve apacik akKii ilkelerle celisme-
yen, ayrica isnad acisindan problemli ol-
mayan ahad haberlerin reddedilmesi de
miimkiin degildir. Zira sadece dhad yolla
sabit olduklarindan dolayr bunlarin kabul
edilmemesi, Hz. Peygamber’in Kur’an'-
da yer alan cesitli konular hakkinda her-
hangi bir aciklama yapmadigdi anlamina
gelir ki bdyle bir anlayisin ilmi dayanagt
yoktur. Buna gére, hicbir tasnife tabi
tutmadan bitln dhad haberleri toptan
reddeden hadis munkirlerinin bu tutu-
munun isabetsiz oldugunu ve bunun [s-
lam &alimlerinin cogunlugunca benimse-
nen anlayisla bagdasmadigini sdylemek
gerekir.
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@ Yusur Sevki Yavuz

0 FIKIH. Dogrulugu bilindigi icin Hz.
Peygamber’in s6zii kendisini sifahen din-
leyenler agisindan hiiccet kabul edilmig-
tir. Resil-i Ekrem’den dogrudan isitme-
yip ondan gelen haberlere rivayet ve na-
kil yoluyla muttali olan kisiler yoninden
ise durum farklidir. Hz. Peygamber’in s6-
zii sonraki nesillere raviler araciligiyla ulag-
tigindan bu ulasmanin sekli ve haberin
muhtevasinin bilgi ve amel bakimindan
degeri lzerinde titizlikle durulmustur.

Rivayet agisindan haber, ilk dénemler-
den itibaren cesitli ayinm ve tanimlara
tabi tutulmussa da cogunluk tarafindan
haberin ilk planda mutevatir ve ahad
seklinde iki ana béliime ayrilmasi benim-
senmis ve bu ayirimda tevatir derecesi-
ne ulasmarmig haberler haber-i vahid ola-
rak adlandirimistir. Buna goére mesela
bes veya alti kisinin naklettigi haber de
haber-i vahid grubunda yer alir. Bu sebep-
le miistefiz haberin mitevatir ve dhad
arasinda ayri bir kisim oldugunu savu-
nanlar varsa da cogunluk bunu haber-i va-
hid kapsaminda degerlendirmistir. Esas
olarak Hanefi usulcilerinin bélimlemesi
de sekil ve muhteva acisindan bdyle ol-
makla birlikte (Cessés, 11, 37) genelde yine
onlar tarafindan s6z konusu edilen ve
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