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altinla ugrasan sanat erbabinin simgesi
glines, gimusle mesgul olanlarinki ay,
bakircilarinki ise cicekti (Harizmi, s. 147).
Erken Islami dénem tabak, tepsi ve tas-
lart formlari ve teknikleri, siisleme ko-
nulart ve motifleri bakimindan Sasani
devri 6rnekleriyle yakin benzerlikler gés-
termektedir. Hemdani (6. 334 /945), al-
tin ve gimuis madenlerinin ¢ikarilmasi
ve degisik amaclarla kullaniimasiyla il-
gili teknik bilgileri ihtiva eden Kitdbii'l-
Cevhereteyni'l- “atikateyni’l-md’i ‘a-

teyni mine’s-safré’ ve'l-beydd’ adli
bir eser yazmustir.

ilk glimiis tasfiyesinin Anadolu’'da ya-
pildigi tahmin edilmektedir. Selcuklular
zamaninda Anadolu’da Luluva (Ulukisla),
Gumushane, Gimushacikdy, Kayseri'ye
bagli Sariz (Sarus) ve Kiitahya yakinlarin-
daki Gumussar'da (Gimussehir) gimis
madeni cikarilmaktaydi. Meshur seyyah
ibn Battata Medinetiigiimiis'ti (Giimiis-
hacikdy) ziyaret ettigini, Irakli ve Suriyeli
tlccarlarin gelip gittigi bu sehirde gu-
mis madeni bulundugunu kaydeder (er-
Rihle, s. 298). Cografyaci ibn Fazlullah el-
Omeri de Mogollar'in Anadolu’da bulu-
nan Gimuishane ve Gumushacikdy'de
733 (1332-33) yilina kadar glimiis ma-
denlerini isletmeye devam ettiklerini séy-
ler (Mesalikii’l-ebsar, s. 182, 188, 191).

Osmanlilar'da giimis, para basimi ya-
ninda sanayide, kuyumculukta, simkes-
lik ve dokumacilik alanlarinda kullani-
lan 6nemli bir madendi. ilk Osmanli sik-
kesi ve Osmanli para birimi olan akce-
nin glimisten kesildigi bilinmektedir.

Osmanl giimls sikkesinin bol mik-
tarda bulunusu, degeri ve yayilisi, kuru-
lus yillarindan itibaren boélgedeki diger
Tirkmen beylikleri Uzerindeki hakimi-
yet iddialarinda ekonomik imaj acisindan
onemli bir rol oynamistir. Osmanlilar’in
Balkanlar'a gecisinden sonra bu bélge-
lerdeki zengin glimis merkezlerine yg-
nelik faaliyetleri ve buralar ellerine ge-
cirmeleri iktisadi gliclerini daha da art-
tirmistir. Fakat zamanla akcenin icinde-
ki glimis orani ekonomik sebepler yi-
zinden duslrulmuistir.

Fatih Sultan Mehmed zamaninda gu-
mis akeeler hazine mevcudunun ylzde
yetmisine yakin bir bélimin{ teskil et-
mekteydi. Osmanlilar'in bimetalizmi be-
nimsedikleri tarihten XVI. ylzyilin son
ceyregine kadar gecen dénemde teda-
vil genellikle akee ile oluyordu. Gimus
madeninin kit oldugu 6zellikle savas za-
manlarinda gimus ve kiymetli maden
ihraci, simli kumas dokuma isi ve gu-
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miusten esya yapimi yasaklanir, hatta
bazan simkeshanelerin kapatilmasina
kadar gidilebilirdi. Bu isle “gumis ya-
sakeilar” veya sadece “yasak¢l” denilen
kimseler gérevlendirilirdi. XVIII. yiizyil-
da sayilari sinirl tutulan simkes esnafl-
nin Gimushane ve Espiye madenlerin-
den gilinde 1 okka olan gimus tahsi-
satlar1 266 glin hesabiyla darphéne ta-
rafindan saglaniyordu. Simkes ustalari,
senenin geri Kalan ginlerinde gimus
ihtiyaclarini kendileri temin etmeye ca-
lisirdi. Bu durumda simkeshane 366 ok-
ka (yaklasik yarim ton) glimis tel cekiyor-
du. Gerek sanayi Kkuruluslart gerekse
darphéneler ham maddelerini glimis
Ureten maden ocaklarindan, piyasadaki
kullanilmis glimisten, yerli ve yabanci
gimus sikkelerden saglardi. XVI. ylzyil-
da ticaret icin gelen yabanci tacirlerin
gimis ve altin paralarini darphanelere
goturdp yerli paraya cevirmeleri istenir-
di. Ancak daha sonra kapitiilasyonlara
konulan bir madde ile, imtiyaz verilen
devlet tacirlerinin buna zorlanamayaca-
g1 karara baglanmisti. Tahta gecen pa-
disah selefinin glimls paralarini yasak-
layarak tedavilden Kkaldirirdi. Eski pa-
ralar darphanelere yollanir ve yeni pa-
disah adina yeniden paraya cevrilirdi.

Osmanli Devleti sinirlart icinde bircok
yerde giimiis madeni cikarilirdi. Rume-
li yakasinda Moldova, Atina, Halkidiye,
Kresevo, Kratovo, Srebernice, Novober-
da, Breznik ve Semendire'de; Anadolu
yakasinda ise en cok Glimishane, Bal-
ya, Bozkir, Keban ve Ergani gibi yerler-
de giimis madeni cikarilir ve isletilirdi.
Hemen her blyik maden ocaginin ya-
ninda bir darphéne calisirdi. Bazi ma-
den ocaklarindan istanbul'a sevkedilen
glimuslerin izledigi yolu, ocaklara uzak-
ligina gore belli basli sehirlerde alimla-
r1 icin konulan narh fiyatlarindan anla-
mak mUmkindlr (Kantnname-i Sulia-
ni, s. 23).

Altin ve glimiis gibi maden ocaklari-
nin isletilmesi blyuk bir teskilat isiydi.
Devlet maden isletilen yerler halkini ma-
denci, kdmiirci, tomrukcu, nakliyeci sta-
tuslinde kabul ederek tekalif-i orfiyye-
den muaf tutardi.. Osmanli Devieti'nde
glmus ocaklari 6teki maden ocaklari gi-
bi iltizama verilerek isletilirdi. Ocaklar-
da elde edilen ve “simli kursun” denilen
maden eritilerek kursunundan ve varsa
altinindan ayrilirdi. XVI. yizyilin ikinci ya-
risindan itibaren Amerika'da kesfedilen
zengin gimts yataklarindan elde edilen
kilceler, bunlardan basilan para ve de-
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" gerli esya giderek biitiin Akdeniz bdlge-

sine yayildi. Ozellikle Osmanl {ilkesine
bol miktarda giimis girdi. Bu durum,
blitlin Avrupa piyasasini oldugu kadar
Osmanli piyasasini da derinden etkile-
di, iktisadi sikintilara yol acti. Ayrica Os-
manli madenlerinin Uretim maliyetinin
yiiksek olusu glimis madeni ocaklarinin,
hatta darphénelerin uzunca bir siire ka-
panmasina sebep oldu. Bu ocaklarin an-
cak XVIII. yuzyilda yeniden acilmasi yo-
lunda ¢alismalar yapildl. Zamanla giimus,
para olarak darbedilme 6&zelligini kay-
beden bir maden haline geldi.
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[0 FIKIH. Gimus Kur’an-1 Kerim’'de
kiymetli maden ve ziynet esyasi olarak
(fidda) alt1 yerde, para birimi olarak da
(dirhem, varik) olarak da iki yerde gec-
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mekle birlikte glimisle ilgili herhangi

bir hukuki hiikimden bahsedilmez. Ba-

z1 ayetlerde insanlarin altina ve gimu-
se asirt diskiinliigli, ancak bunlarin diin-
ya hayatinin gecici menfaatleri oldugu
(Al-i imran 3/ 14), altin ve giimiisii birik-
tirip de onu Allah yolunda harcamayan-
larin elem verici bir azaba ugrayacakla-
11 (et-Tevbe 9/ 34), diinyada tavanlari ve
merdivenleri, kapt ve koltuklari gimus-
ten olan evlere sahip olmanin bu haya-
tin gecici nimetleri olmaktan &te bir an-
lam ve degerinin bulunmadigi (ez-Zuh-
ruf 43 /33-34) bildirilir. Diger bazi ayet-
lerde ise iyi Kkullar icin cennette glimis
kaplar, gimus islemeli kaseler, gimus
bileziklerden soz edilerek (el-insan 76/
15-16, 21) diinyada insanlarin bildikle-
rinden hareketle ahiret hayati tasvir edil-
mektedir. Yine Kur'an'da Hz. Yasuf ve
Ashab-1 Kehf kissalari anlatilirken gu-
mis para kullanimindan bahsedilir (Ya-
suf 12/20; el-Kehf 18/19). Hadislerde,
degerli maden ve siis esyasi olarak gi-
misin yer almasinin yani sira bu ma-
denin cesitli maksatlarla kullaniminin
dini- hukuki hikmi, giimusle yapilan ti-
cari islemlerin faizle baglantisi veya gu-
miisiin zekat gibi seri konularda da bir-
takim aciklamalarin yapildigi ve bu ikin-
ci grup hadislerin bir hayli fazla oldugu
gorilir (bk. Wensinck, el-Mu‘cem, "fdd"
md.). Bu hadisler, glimisle ilgili olarak
islam hukuk literattiriinde yer alan go-
ris ve tartismalarin da kaynagini ve ana
malzemesini teskil etmistir.

islam hukukunda giimiis, ézellikle ha-
dislerde ele alinis tarzina bagl kalina-
rak para olmasi, zekata tabi tutulmasi
ve gunlik hayatta kullanilmasinin caiz
olup olmamasi acisindan ele alinmis ve
cok yerde altinla birlikte dier maden-
lerden farkl hiikiimlere tabi tutulmus-
tur. Altinla gimusiin temel 6zelliginin
para birimi (semeniyyet) olarak kullanil-
malari oldugu konusunda klasik dénem
islam hukukcular arasinda gorus birligi
vardir. Onlarin bu kanaati, gimisiin de
altin gibi paslanmaz, yumusak ve kiiclik
parcalara bollinebilir olmasi sebebiyle
para birimi olmaya elverisliligi ve dege-
ri kendi agirhigiyla olcilen kiymetli bir
maden olusunun yani sira insanlarin bu
yéndeki ortak kabul ve uygulamasina
da dayanir. Altin ve giimisiin para ol-
ma ¢zelligi veya para deyince akla bu
iki madenin gelmesi dolayisiyladir ki al-
tin ve gimiis hem borg faizinin hem de
alisveris faizinin cereyan ettigi mallarin
basinda yer almis, meseld hadiste gii-
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mustin gimusle ancak esit agirlikta ve
pesin olarak degisimine muisaade edil-
mistir (Buhari, "Biy“", 74-82; Miislim,
“Miisakat", 81; Tirmizi, "Biiya ", 23).
Hem bu hadisin hem de faizin illeti-

nin ne olabilecegi konusunda islam hu- .

kuk doktrininde yer alan géruslerin so-
nucu olarak gimiisle gimusin (veya al-
tinla altinin) pesin miibadelesinde her-
hangi bir fazlalik faiz sayilirken altinla
gimuis arasindaki pesin miibadelede
miktarlarin farkli olmasinin faiz sayil-
mayacagi ifade edilmis, vadeli mibade-
lede ise bedeller ister ayni cinsten ister
ayri cinsten, ister esit isterse farkl ol-
sun faizin cereyan edecedi, sadece ddiing
akdinde bedellerin esit olmasi sartiyla
faizin séz konusu olmayacagi gorisii be-
nimsenmistir (bk. FAIZ).

Altin ve glimuslin ev esyasi ve slis es-
yasi olarak cesitli maksatlarla kullanil-
masi konusunda getirilen sinirlamalar
ve bu iki madenin kullaniminin zaruri
ihtiyaclara ve istisnal durumlara baglan-
masi, temelde altin ve giimiisiin toplum-
da para olarak kabul gérmesi ve iktisa-
di hayatin vazgecilmez bir tedaviil vasi-
tasi olmasiyla aciklanabilir. Islam hukuk
doktrininde dis doldurma ve kaplama
gibi zaruri bir ihtiyac bulundugunda ve-
ya kadinlar icin ziynet olarak altin ve gii-
musin kullaniimasi mesrd goérilmis,
erkeklerin giimisten mamul yizik ve
miuhir gibi esyalari kullanmasi da alti-
nin aksine mubah kabul edilmistir. Fa-
kihler, Hz. Peygamber’in altin ve giimis
kaptan yiyip icmeyi, ipek giymeyi ve ipek
sergi Uzerinde oturmay! yasaklayan ha-
disinden (Buhari, “Esribe”, 28, “Et‘ime",
29; Muslim, “Libas", 4, 5) ve ayni paralel-
deki diger hadislerden hareketle giimiis
kaplardan yeme i¢gmenin, diger bir ifa-
deyle gimisten yapilmis tabak, kasik,
bicak gibi ev esyasinin kullanimmnin ka-
din erkek ayirimi yapilmaksizin haram
oldugu géristindedir. Yine fakihlerin co-
gunlugu kap kacak, bardak gibi glimiis
esyanin evde bulundurulmasini da caiz
gérmezken bazi alimler, diger giimis
slis esyasi gibi bunlari da bulundurmak-
ta mahzur gérmemislerdir. Ayrica mus-
haf, kili¢, bicak vb. esyanin glimiisle sis-
lenmesi caiz goérilmis, gimis kakma
veya gimis suyuna batirilmis kaplarin
kullanilmasinin céiz olup olmadigi konu-
sunda ise farkli gorisler ileri stiriilmis-
tir. Genel olarak Hanefiler bunu céiz sa-
yarken digerleri gimisiin az miktarda
veya ihtiya¢c sebebiyle kullaniimasi ha-
linde céiz olacag! yéninde géris belirt-
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mislerdir. Oyle anlagiliyor ki altin gibi gii-
muisin de kullanimina bazi sinirlamalar
getirilmesi iktisadi hayata kaynak ve
canliik saglamak, insanlari liiks ve ihti-
samdan uzak tutmak, sosyal siniflar ara-
sindaki dengeyi ve huzuru korumak gi-

" bi cesitli mlildhazalarin Grinidir.

Gumisten zekat alinacagi hususu Ki-
tap, Stinnet ve icma ile sabittir. Altin ve
gimiisl, zekatini vermeyerek biriktirip
yidanlarin azaba carptirilacagi ayet (et-
Tevbe 9/34, 35) ve hadislerde (Buhari,
"Zekat", 3; "Miuslim", “Zekat", 24; Ebi
David, "“Zekat", 32) belirtilmistir. Diger
madenlerden ancak ticaret mali olduk-
lar1 zaman zekat alindigi halde altinla
gimiis bu maksatla kullaniimasalar da
zekata tabidir.

Altinla giimiisiin nisablarini tayin icin
kiymetlerine degil agirliklarina bakilir.
Gimiusten zekat verilmesi icin onun ni-
sab miktari olan 200 dirhem agirliga
ulasmasi sarttir. Agirlik birimi olarak 1
dirhemin metrik sistemde kac grama
tekabiil ettigi konusunda uzmanlar ara-
sinda tam bir géris birligi bulunmamak-
la birlikte (bk. DIRHEM), 1 dirhemin me-
seld 3,207 gram oldugundan hareket
edilirse yaklasik 640 gram gimis zekat
nisabi sayilir ve bunun 1 /40 nisbetinde
zekatinin verilmesi gerekir. Kadinlarin
sis egyasl olarak kullandiklari gliimis
ve altina zekat gerekip gerekmeyecegdi
hususu tartismalidir. Hanefiler’e, Sevri
ve Evzai'ye gore takilardan zekat vermek
gerekir. Maliki, Safii ve Hanbeliler'e gére
ise gerekmez (ayrica bk. ALTIN; ZEKAT).
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