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Hukuki hiikiimlerin
koyucusu ve kaynag:
anlaminda fikih usulii terimi.

Soézliikte “hikim veren, yonetici, ka-
di” ménalarina gelen hakim kelimesi
Kur’an-1 Kerim’de ilk anlamda bes ayet-
te cogul sekliyle (el-A'raf 7/87; Y(nus 10/
109; HGd 11/45; Yasuf 12/80; et-Tin 95/
8), bircok ayette de degisik fiil kaliplariy-
la gecmektedir. “Yonetici ve kad1” anla-
minda ise muhtelif hadislerde kullanil-
mugtir (Buhari, “Itisdm”, 21, “Ahkam”,
15, 16, 21, 29, 39, 40; Mislim, “Akziye”,
15; EbG David, “Akziye”, 2, 8). Hakim
usil-i fikihta “hiikmin sadir oldugu kay-
nak ve hukukun mengei” anlamina gelir.
Kaynak kavrami “bir seyin ilk ciktigi yer”
maénasinda kullanildigi zaman hukukun
kaynagi ile hukuk kurallarinin nereden
geldigi ve dayanaginin ne oldugu kaste-
dilir. Bu anlamda fikih usuliinde “delil”
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kelimesi kullaniimakta, ser‘ hiikkiimlerin
dayanagdini tegkil eden Kur’an, Stinnet ve
diger kaynaklara “edilletii’l-ahkam” veya
“mesadiri’l-ahkam” denilmektedir (bk.
DELIL). Hukukun kaynag ile hukukun
mengei, yani kanun koyucu (séri‘) kaste-
dildiginde ise Islam hukukunun kaynagi
Allah’in iradesi olup Kur’an, Stinnet ve di-
ger kaynaklar Allah’in iradesine gétiiren
delil ve vasitalardir.

islam hukukculari, “hukuki hiikiimle-
rin yaratici kaynadi (mensei)” anlaminda
tek hékimin Allah ve O’nun ilahi iradesi
oldugunda ve bu ménada aklin istiklali
bulunmadiginda ittifak etmislerdir. is-
lam hukukunda mevcut, “HUkim ver-
mek ancak Allah’in hakkidir” seklindeki
kural da, “Hiukim ancak Allah’indir; O
hakki anlatir ve O dogru hikim veren-
lerin en hayirlisidir” (el-En‘am 6/57) aye-
tinden cikarilmugtir.

Islam alimleri, yaratici kaynagi ilahi
irade olan hukuki hiikiimlerin peygam-
berler ve ilahi kitaplar olmadan tek ba-
sina insan aklyla bilinip bilinemeyecegi
konusunda farkll gérugler ileri sirmis-
lerdir. Kelam ve fikih usuliinde “hiisiin ve
kubuh meselesi” adi altinda genis teolo-
Jjik tartismalara sebep olan bu konuda
Mu‘tezile mensuplari ile bazi Ca'‘feriler,
mengei Allah’in iradesi olan hukuki
hikumlerin peygamberler ve ilahi kitap-
lar olmadan insan akliyla bilinebilecegini
sdylemislerdir. Cinki 6grenme kaynak-
lar1 vahiy ile sinirlt degildir ve akil da bu
kaynaklardan biri olabilir. Onlara gore
hukuki hikiimlerin taalluk ettigi fiillerin
birtakim vasif ve neticeleri mevcut olup
bu vasif ve neticeler séz konusu fiilleri
zararll veya faydali yapar. Bu vasiflara
dayanarak ve fiillerin meydana getirece-
gi zarar veya faydalar g6z 6niine alinarak
onlarin iyi veya kétl olduguna akil ile
hiikmedilebilir. Bu kabul, alimleri fiillere
ait ilahf hikimlerin aklin o fiilleri zararl
veyd faydali olarak idrak etmesine gére
sevkedildigi sonucuna gétirmistir. Bu
da Allah'in insanlardan, akillarinin faydali
gorip iyi kabul ettigi fiilleri yapmalarini
ve zararl gérup- kéti kabul ettigi fiiller-
den kacinmalarini istemesi demektir.
Buna gére aklin iyi gérdigi fiil Allah’in
da yapilmasini istedigi ve yapanlara se-
vap ve mukéfat vaad ettigi fiil, aklin ¢ir-

kin gérdidii fiil ise Allah’in da yapilmasi-

n1 istemedigi ve yapanlari cezalandiraca-
@1 fiildir. Varilan bu son noktanin ilk ba-
kista, bu géris sahiplerinin akli iyi ve ko-
tl konusunda hakim saydiklarini cagrig-
tirdig: ve Allah’in yegane sari‘ ve hiikim

~koyucu vasfim tartismall hale getirdigi
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dogrudur. Hatta bazi usulcliler bu se-
beple Mu‘tezile’'ye gore aklin mcip ol-
dugu, yani aklin iyi veya kot gérdiagi
seyi emretmek veya yasaklamanin Allah
icin vacip oldugu iddiasinda bulunmusg-
larsa da bu iddia (Fahreddin er-Razi, I/1,
s. 223-225; Abdiilaziz el-Buhari, IV, 230;
Sadriigseria, 1, 90; Eb( Zehre, s. 54) bir-
¢ok Ehl-i siinnet alimince dogru bulun-
madigi gibi bizzat bazi Mu‘tezile alim-
leri tarafindan da reddedilmistir (Kadi
Abdiilcebbar, VI, 62-64; Ebii'l-Hiiseyin
el-Basrf, I, 366; II, 869-870, 886-887). Ni-
tekim Ehl-i sinnet usulciilerinin énemli
bir kismi, Mu‘tezile’nin bu konudaki go-
rusiinu aktarirken Mu'‘tezile'ye gore ak-
Iin hakim degil mudrik ve kesfedici oldu-
gunu belirterek (Gazzali, 1, 56-57; Amidi,
1, 77; isnevi, I, 154; ibni’'I-Hiimam, 11, 89)
daha yumusak bir ifade kullanmiglardir.
Oyle anlagiliyor ki Mu'‘tezile’nin bu konu-
da akla agirlik vermesi, aklin idrakinin
Allah icin baglayici oldugu seklinde degil
iyiligi bilinen fiilin emredilmis, kétuliga
bilinen fiilin yasaklanmig bulundugunu
Allah’in hiikm olarak gérmek gerektigi,
fiillerin iyilik ve kéttligunin akil ile bili-
nebilecegi tarzindadir. Mu'‘tezile litera-
tiriinde yer alan ifadelerden mense an-
laminda hikiim kaynaginin sadece ilahi
oldugu, akla taninan roliin bu ilahi hi-
kimlerin bilinmesi konusuyla ilgili bulun-
dugu, hatta bu konuda bile akla sinir kon-
dugu anlasilmaktadir (D6nmez, s. 11-12).

Es‘ariler, Allah’in kitaplari ve peygam-
berleri olmadan ilahi menseli hukuki hi-
kimleri aklin bilmesine imkén bulun-
madigini ileri sirmuslerdir. Zira aklin fi-
illere dair verdigi hikimlerde apacik bir
intilaf icinde oldugu, bir kisim akillar bazi
fiilleri giizel bulurken diger akillarin ayni
fiilleri ¢irkin gérdiigi, hatta ayni kisinin
aklinin bile bir fiil hakkinda farkli zaman-
larda degisik hikiimler verebildidi, ayri-
ca aklin hikmine heva ve heves gibi
bagka faktdrlerin de etki ettigi bilinmek-
tedir. Dolayistyla aklin iyi gérdigi fiilin

‘Allah katinda da iyi olup O’'nun tarafin-

dan yapilmasi istendigini, aklin cirkin
gordigi fiilin Allah katinda da cirkin
olup O'nun tarafindan yapilmamasi is-
tendigini sdylemenin isabetli olmayaca-
g1 aciktir. Su halde Es‘ariler’e gére men-
sei ilahi irade olan hukuki hiikiimleri 6g-
renme kaynagi akil degil sadece ilahi ki-
taplar, peygamberler ve bunlarin gés-
terdigi yolda mictehidlerin yaptigi icti-
hadlardir.

Matiiridiler'e ve bir kisim Ca‘feriler’e
gobre insana ait fiillerin bazi vasiflarinin
iyilik ve kétuligu gerektirecek birtakim
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sonuclari vardir ve akil bu 6zellik ve so-
nuclara dayanarak bir isin iyi veya kétu
(gtizel veya cirkin) olmasina hiitkmedebi-
lir. Bu durumda selim akillarin koti gor-
dugu fiil din tarafindan koétd, iyi gordiga
fiil din tarafindan iyi kabul edilmistir. Bu
noktada Mu'‘tezile ile ayni kanaati payla-
san bu goéris sahipleri, mukelleflere ait
fiillerle ilgili il&hi hiikimlerin bu fiillerde-
ki aklin kavradigi iyilik ve cirkinlige bag-
lanmasini ise sart kosmazlar. Zira akil ne
kadar kamil olursa olsun hata edebilir,
ayrica bazi fiiller akil ile idrak edilemez.
Bundan dolay ilahi hiikkiimlerle aklin iyi-
lik veya cirkinligini kavradig: fiil arasinda
zorunlu bir iligki yoktur. Su halde onlara
gore akil hukuki hiikimlere kaynak tes-
kil etmede yeterli olmayip peygamberle-
rin ve ilahi kitaplarin bulunmasi halinde
hukuki hikimlerin kaynag! bu kitaplar
ve peygamberler olacaktir.

Bu kelami tartigmalarin pratik sonu-
cu, peygamberlerin daveti ve Allah’in ge-
riatt kendilerine ulasmayan insanlarin
dini ve hukuki sorumluluklari konusunda
ortaya ¢ctkmaktadir. Mu‘tezile’ye gére bu
insanlar her turll fiillerinden dolay1 so-
rumlu, Es‘ari ve Maturidiler'e gére ise
sorumlu degildir. Ancak Maturidiler, bun-
larin yalnizca Allah’t tanima ve bulma so-
rumlulugu tagidiklarini belirtmiglerdir
(bk. FETRET; HUSUN).

Séri‘ kavrami mecazen Hz. Peygamber
icin de kullanilmigtir. “Kendilerine kitap
verilenlerden Allah’a ve &hiret giniine
inanmayan, Allah ve Resuli’'niin haram
kildigini haram saymayan ve hak dini
kendine din edinmeyen kimselerle, is-
lam’in hakimiyetini kabul ederek elleriy-
le cizye verinceye kadar savasin” (et-Tev-
be 9/29); “Iste o peygamber onlara iyili-
gi emreder, onlari kétilikten meneder,
onlara temiz seyleri heldl, pis seyleri ha-
ram kilar” (el-A‘'raf 7/157) mealindeki
ayetlerden de anlasilacagi gibi Resil-i
Ekrem’in haram kildigi dinde haram, he-
1al kildig1 da heléldir. Ancak bu durum
dinde mustakil iki sari* bulunmasi anla-
mina gelmeyip, “0 arzusuna gore konus-
maz, bildirdikleri vahyedilenden bagkasi
degildir” (en-Necm 53/3-4) ayeti yaninda
bizzat Hz. Peygamber’in, “Ben ancak Al-
lah’in kitabinda helal kildig: seyi helal ki-
larim ve yine ancak Allah’'in kitabinda ha-
ram kildigi seyleri haram kilarim” (Mit-
taki el-Hindi, I, 195-196) seklinde ifade
ettigi gibi Kur’an'a ve dolayisiyla tek ve
gercek sari' olan Allah’in iradesine tabi
ve onun kontrolliinde bir tesri' faaliyeti-
dir. Resil-i Ekrem’in vahiyden gercek
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anlamda bagimsiz olarak hiikkim koyma
yetkisi bulunmamaktadir (bk. SUNNET).
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Hadis ilminde
iistiin seviyeye ulagmis kimse.

Hadis ilmiyle mesgul olanlar bu ilimde
ulastiklari seviyeye gére “talib, musnid,
muhaddis, hafiz, hiiccet, hakim” gibi un-
vanlarla anilmiglardir. “Hukdm veren”
anlamina gelen ve daha ¢ok kadilara ve-
rilen bir unvan olan hakim unvanini (Ha-
san Pasa, s. 254) miteahhir bazi usulci-
ler, derin hadis bilgisiyle alimler arasin-
da ileri seviyeye ulasan muhaddisler hak-
kinda kullanmiglardir. Abdulfettdh Ebi
Gudde ise bunu hatali bulmaktadir (Ceva-
bi’l-Hafiz Ebt Muhammed, s. 126, 129,
132-133). Zira ona gére bu unvan kadilik
gorevinde bulunanlar hakkinda kullanil-
makta olup Hakim en-Nisabari'ye de ka-
dilik yapmasi (ibn Hallikan, IV, 281) se-
bebiyle verilmistir.

HAKIM ATA

Hadis ilminde h&kim seviyesine ulasa-
bilmek i¢in rivayet edilen butiin hadisleri
metin, sened, ravilerin durumu ve diger
yonleriyle bilmek gerekir. Buna gére ha-
kim terimi hiiccet de dahil olmak tzere
muhaddisler hakkinda kullanilan unvan-
larin en Gstind sayllmaktadir (Tehénevi,
s. 30).

Malik b. Enes, Ahmed b. Hanbel, Bu-
héri, Muslim b. Haccéc, Ebl David es-
Sicistani, Neséi, Eba Isé et-Tirmizi, Mu-
hammed b. Cerir et-Taberi ve Hakim en-
Nisabdri hakim seviyesine ulasmis mu-
haddislerden kabul edilmektedir.
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(6. 582/1186)

Ahmed Yesevi’nin halifelerinden
Tiirkistanh mutasavvif sair.

Hérizm'de dogdu. Asil adi Sileyman’-
dir. Daha sonra yerlestigi yer dolayisiyla
Békirgani nisbesini aldi. Hayati hakkin-
daki bilgiler, yazar1 bilinmeyen Hakim
Até Kitdb1 (Kazan 1846) adli menakib-
nameye dayanmaktadir. Bu esere gore
derse giderken arkadaslari gibi Kur’an-1
Kerim'i boynuna asmayip basinin iistiin-
de tasimasi Ahmed Yesevi'nin dikkatini
cekmis, ailesi ve hocasinin iznini alarak
onunla ilgilenmeye baglamistir. Ahmed
Yesevi bir giin muridlerini tekkeye odun
getirmek icin ormana génderir, hava
yagmurlu oldugundan miiridlerin getir-
digi odunlar yanmaz, sadece elbiselerini
cikarip odunlara érten Hakim Ata’'nin ta-
sidigi odunlar tutusur, Ahmed Yesevi bu
davranisindan dolay1 gen¢ miridine “Ha-
Kim” adini vermigstir (Ali Sir Nevai, s. 384).
Rivayete gére Hakim Ata’'nin hikmetler
sdylemeye baslamasi bu olaydan sonra-
dir. Bir miiddet sonra seyhinden icazet-
name alan Hakim Ata irsad icin Tirkis-

183



