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mimkiinse de onun tazminat karakteri-
nin agir bastigi gériliir. Ancak tazminat
miktari genelde meydana gelen zararin
miktarina gére sahistan sahsa bir degi-
siklik gdstermemekte, objektif ve esit
bir uygulamayi saglama amaciyla haksiz
fiilin yol actidi yaralanma ve sakatlanma
turlerine gore belirlenmis bulunmakta-
dir (bk. ERS). Fakat bazi diyet tiirlerinde
meydana gelen zarara gére tazminatin
miktarinin belirlenmesi de mimkindir
(bk. HUKUMET-i ADL). Sahsa yonelik hak-
siz fiillerden namus ve serefi haleldar
edenlerin meydana getirdigi zarar mad-
di olmadidr icin mal ile tazmini cihetine
gidilmemis, burada uygun bir ceza ile
yetinilmigtir. iffete iftira (kazf*) sucu
buna érnektir.

Mala yonelik haksiz fiillerin 6nemli bir
kismu fikih kitaplarinin muamelat boli-
miinde yer alir. Bunlarin icinde bagkasi-
na ait bir mali zorla almak demek olan
gasp 6nemli bir yer tutar. Gasp sorumlu-
lugu, islam hukukunda miilkiyet hakki-
nin korunmasi (malin dokunulmazhgr /
ismet-i emval) prensibine uygun bicim-
de diizenlenmistir. Buna gére baskasi-
nin malini gasbeden kimse onu ya iade
ya da tazmin edecektir; tazmin sorum-
lulugundan herhangi bir sekilde kurtul-
mas! séz konusu degildir. Hatta malin
nasil olsa telef olacagini ispat etse dahi
bundan kurtulamaz. Gasbedilen malin
meseléd bir deprem veya bitin sehre
yayilan bir yangin yahut sel felaketi so-
nucu telef olmast buna érnek verilebilir.
Bu anlayis, islam hukukunda benzeri gé-
rilmeyen agir bir gasp sorumlulugu or-
taya cikarmustir ki gasbin diginda hirsiz-
lik ve yol kesme gibi haksiz fiillerdeki
sorumluluk da buna kiyasen belirlenmis-
tir. Gasp mali sorumlulugun yani sira ce-
zal bir sorumluluk dogurur, bunun cerce-
vesini diger ta‘zir suclarinda oldugu gibi
devlet baskani cizer. Hirsizlik ve yol kes-
me fiillerinin de hem cezai hem hukuki
sorumlulugu bulunmaktadir. Ancak bu
suglarin dogurdugu hukuki sorumlulu-
§un kapsami konusunda Islam hukukgu-
lar1 arasinda farkli gérisler bulunmak-
tadir (bk. ESKIYA; HIRSIZLIK).

Gasp disinda mala yénelik diger énem-li
bir haksiz fiil de baskasina ait bir mali
hukuka aykiri olarak tahrip etmek de-
mek olan itlaftir. itlaf baslangicta daha
dar bir kapsama sahipken sonralari git-
tikce genislemis ve sadece dogrudan bir
fiille mala zarar vermeyi degil dolayl bir
fiille zarar vermeyi, esyanin ve hayvanla-
rin zarar vermesi yahut bir isverenin ya-

ninda calisanlarin zararli fiillerini de icine
almaya baglamistir. Hatta zaman zaman
insana verilen zararlar da itlaf terimiyle
ifade edilmistir. Bdylece itlaf adeta gasp,
hirsizlik, yol kesme disinda mala y6nelik
biitiin zararlan icine alan bir genislige
ulasmis ve sonraki dénem fikih kitapla-
rinda ayri bir bélim halinde ele alinmis-
tir.

itlafin kapsaminin bu sekilde genigle-
mesi, Isldm hukukgularini biitin haksiz
fiillerlerle ilgili sorumluluk esaslarini itlaf
cercevesinde belirlemeye yéneltmistir.
Bu cercevede haksiz fiiller “dogrudan
haksiz fiiller” ve “dolayh haksiz fiiller” ola-
rak ikiye ayrilmis ve dogrudan haksiz fiil-
lerde kusursuz sorumluluk, dolayli hak-
siz fiillerde ise kusurlu sorumluluk ilkesi
benimsenmistir. Béylece her iki sorum-
luluk tirt arasinda orta bir yol takip
edilmistir. Ote yandan kusursuz sorum-
lulugun arandigi dogrudan haksiz fiil du-
rumlarinda féailin tam ehliyetli olmasi ve-
ya en azindan temyiz giiciine sahip bu-
lunmasi sarti aranmamis, béylece akil
hastasinin, gayri miimeyyiz kiicigin bu
tir haksiz fiillerin tazmin sorumlulugu
dogrudan kendisine ylklenmigtir. Bu
durumdaki kimselerin velileri ancak hak-
siz fiilin olusumunda tesvik, tahrik, ikrah
gibi munzam bir role sahiplerse sorum-
luluk Ustlenirler. Clinkid bu durumda
haksiz fiil dolayh bir haksiz fiil durumuna
gelmekte, fail ancak kusurlu ise bundan
sorumlu olmaktadir.

Gerek sahsa gerekse mala yodnelik
haksiz fiillerde daha ziyade gerceklesmis
zararlarin tazmini cihetine gidilmistir.
Gerceklesecek zararlardaki belirsizligin
yani sira bu tir zararlarin bir kisminin
maddi degil ménevi zarar olusu ve klasik
dénem islam hukukgularinin manevi za-
rara tazmini gereken bir zarar goziyle
bakmamalari bu tir zararlarin tazmin
edilmesini énlemigtir. Sahsa yénelik hak-
siz fiillerde diyet, ers veya hiikimet-i adl
olarak viicut butlnligine verilen zarar-
larin ve bunlarin yaninda hastahane ve
tedavi masraflarinin ddenip ¢ekilen act
ve elemin tazmine konu olmamasi da yi-
ne manevi zararlarin tazmin edilmemesi
anlayisiyla ilgilidir. Ancak hakim géris bu
olmakla birlikte ¢ekilen aci ve elemin
tazmin edilecegdini sdyleyen hukukgular
da vardir. imam Muhammed bunlar ara-
sinda yer alir.

Mala yonelik haksiz fiillerin tazminin-
de malin misli veya gayri misli olmasi
tazminatin seklini etkilemektedir. Misli
mallarda tazmin o malin misliyle, gayri
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misli mallarda ise degeriyle olur. Aslinda
misli iken mevcut bulunmamasi duru-
munda da degeriyle 6denmesi cihetine
gidilir. Dederin ddenmesinin séz konusu
oldugu hallerde hangi zamandaki dege-
rin esas alinacagi meselesi haksiz fiilin
tirtine gére farklilik gésterir. Gayri misli
mallarda eski hale iade esas itibariyle
éngoérilmemis olmakla birlikte istisna
kabilinden zararin bu yolla tazmin edildi-
di de olur.
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Hukuki bir sebébe dayanmadan
bir sahsin mal varh@mnin

bagkasi aleyhine cogalmasi.

L |

Modern hukuk literatiirinde bir kav-
ram birligi bulunmamakla birlikte genel-
likle “haksiz iktisap, sebepsiz iktisap, se-
bepsiz zenginlesme” tabirleri kullanil-
maktadir. Arapca yazilan cagdas fikih ki-
taplarinda ise modern hukuktaki adlan-
dirmaya uygun olarak “el-isra’ bila se-
beb, el-isrd’ bi'l-batil, el-fi'li’'n-nafi’, el-
kesb gayri’l-mesrd‘” gibi tabirler kulla-
nilmaktadir. Tanimda yer alan “hukuki
olmayan sebep” tabiriyle hukuken mu-
teber olmayan, tahakkuk etmeyen veya
varligi sona ermis bulunan bir sebep
kastedilir.
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Haksiz iktisaplarda mesrQ bir sebep
olmaksizin bir mal varliginin (mamelek)
diger bir mal varligr aleyhine artmasi s6z
konusu oldugundan haksiz fiilin aksine
zarardan degil cogalmadan (zenginles-
me) bahsedilir. Haksiz iktisapta asil
6nemli nokta, bu istifadenin kusurlu olup
olmamasi degil bu cogalmanin mesra
herhangi bir sebebe istinat etmeme-
sidir. Ote yandan béyle bir iktisapta bir
mamelekin cogalmasi ile diger mamele-
kin eksilmesi arasinda bir illiyet baginin
bulunmas! da gerekir. Sartlarinin ger-
ceklesmesi halinde haksiz iktisap zen-
ginlesene zenginlesme oraninda iade
borcu dogurur ve bu iade borcu temelde
adalet prensibine dayanir. Adalet, bas-
kasinin hatasi yliziinden zarara ugrayan
kimsenin bu zarari yiklenmesini kabul
etmedigi gibi hukuki bir sebep olmadan
baskasi aleyhine zenginlesen kimsenin
korunmasini da kabul etmez. Kaynagini
insanin tabiatinda mevcut hukuk ve
adalet ilkelerinden alan bu anlayisin Ro-
ma hukuku ve Islam hukuku dahil he-
men her hukuk sisteminde bazi farklilik-
larla yer aldidi, ancak bu kaidenin mo-
dern hukukta miustakil bir teori ve borg
kaynagi olarak ele alinmasinin yakin bir
gecmisinin bulundugu gérilir.

Islam hukukunun klasik literatiiri
meseleci bir metotla tedvin edildigi, hu-
kuk doktrini ve genel teoriler fikhi mese-
leler arasinda serpistirilmis olarak islen-
didi icin bu literatlirde haksiz iktisap ge-
nel bir bor¢ kaynag: olarak ayrica ele
alinmaz. Bu durumu, s6z konusu huku-
kun umumi bir bor¢ nazariyesine sahip

olmadigi seklinde degil tedvin tarzinin -

tabii sonucu olarak gérmek gerekir. An-
cak fikih kitaplarinin degisik boélimlerin-
de islam hukukgularmin ortaya koydugu
tahlil ve ¢6zim érneklerinden ve konuyla
ilgili fikhi kaidelerden hareketle bir hak-
siz iktisap nazariyesi olusturmak muim-
kinddr.

Islam hukuku sahislar arasi hukuki ve
medeni muamelelerde rizd prensibine
biiylik énem vermis, izni ve rizasi olma-
dan bir kimsenin malindan herhangi bir
tasarrufta bulunmayi yasaklamustir. “Mal-
larinizi aramizda haksiz yollarla yemeyin”
(el-Bakara 2/188; en-Nisa 4/29) mealin-
deki ayetle genel bir prensip konulmus,
Hz. Peygamber de, “Hicbir kimsenin
haksiz yere kardesinin malindan almasi
helal degildir” (Miisned, V, 425); “Géniil
hosnutlugu ile olmadikca bir maslimana
diger mislimanin mal helal olmaz”
(Miisned, V, 72, 113) gibi ifadeleriyle bu
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prensibi pekistirmistir. Mesrd bir se-
bebe dayanmaksizin iktisapta bulunma
sadece yasaklanmamis, “Hi¢biriniz kar-
desinin herhangi bir metaini ciddi olarak
veya saka yoluyla almasin; biriniz arka-
dasinin bir degnegini alsa bile onu iade
etsin” (Ebt DAv(id, “Edeb”, 93; Tirmizi,
“Fiten”, 3; Misned, 1V, 221); “Bir seyi
alan el onu hak sahibine vermedigi miid-
detce tazminle mukelleftir” (Eb Da-
vad, “Biiy”, 90; Tirmizi, “Biy{”, 39)
denilerek bu sekilde iktisap edilen seyle-
rin hak sahibine iadesi de istenmigtir. Bu
naslar [sldam’in akidler, hukuki fiil ve is-
lemler de dahil buitiin beseri iligkilerde
adalet ve hakkaniyeti hakim kilma, zul-
mi ve magduriyetleri nleme yéniindeki
gayretinin-bir parcasini teskil ettigi gibi
haksiz iktisap anlayisi icin dini ve ahlaki
oldugu kadar hukuki bir temel de olus-
turur. Mecelle’de, “Bilé sebeb-i mesri
birinin malin1 bir kimsenin ahzeylemesi
caiz olmaz” (md. 97) seklinde ifade edi-
len genel kural da béyle genis bir anlati-
ma sahiptir.

Haksiz Iktisap Halleri. Hukuki iligkiler
ve kazang yollariyla ilgili genel bir ilke ko-
yan naslarti, bu ¢izgide olusan hukuki ka-
ide ve prensipleri dikkate alan islam hu-
kukgulari, borg iligkilerinin ve fiili durum-
larin zaman zaman Kisiler lehine haksiz
bir kazang sagladigi ve iade veya tazmin
borcu dogurdugu tartismasini acarak
ginimiuzdeki anlamiyla bir haksiz ikti-
sap nazariyesi olusturmayr mimkiin ki-
lacak zenginlikte bir hukuk doktrini or-
taya koymuslardir. Klasik literatiirde yer
alan bu tartisma konulart ve ¢oziim 6r-
nekleri bu bakimdan ayri bir 6nem tasir.

1. Bor¢ Olmayan Seyin Odenmesi. Bir
kimsenin bor¢lu oldugunu zannederek
baskasina 6demede bulunmasi islam
hukukunda hakstz iktisap cesitlerinden
birini olusturur. Odemede aslolan, éde-
menin bir borcun ifast maksadiyla yapil-
masidir. Eger ortada bor¢ yoksa 6deye-
nin verdigini geri isteme hakki, alanin da
bunu iade etme borcu séz konusu olur
(ibn Abidin, IV, 478; Ali Haydar, I, 202;
Senhdirf, Mesadirii’l-hak, 1, 56; Zerka, II,
976-977; ayrica buna drnek tegkil eden
bir rivayet icin bk. Buhari, “Sulh”, 5;
Miislim, “Hudad”, 25).

Borc olmayan seyin 6denmesi genelde
yanilarak édeme, mesrd olmayan, ger-
ceklesmemis veya sona ermis bir sebe-
be istinaden 6deme seklinde meydana
gelir. Yanilarak 6deme, 6deme yapilan
sahis acisindan kural olarak haksiz ikti-
sap teskil eder. Bu sebeple bir kimse
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bor¢lu oldugunu zannederek birine bir
6demede bulunur ve sonradan borg¢lu ol-
madi§i anlagilirsa 6dedigini geri alma
hakkina sahiptir. Zira bu édemeyi ha-
taen yapmistir ve “Hatasi zahir olan zan-
na itibar yoktur” (Mecelle, md. 72). Yani-
larak yapilan édemenin haksiz iktisap
teskil edebilmesi icin bor¢ olmayan bir
seyin édenmesi yeterli olmayip ayni za-
manda bu édemenin hataen yapilmasi,
teberru niyetiyle yapiilmamasi ve ayrica
riicta engel bir halin bulunmamasi ge-
rekir. Aksi takdirde hibe hikimleri ge-
cerli olur.

Mesrl olmayan bir sebebe dayanarak
6demede bulunma bor¢ olmayan seyin
6denmesi grubunda miitalaa edilir. Bir
d6demenin hukuken muteber olabilmesi
icin bir sebebin ve maksadin bulunmasi
yeterli kabul edilmeyip bu maksat ve se-
bebin megra ve hukuki olmasi da gerekli
gorilir (Subh! Mahmesani, I, 95; Ku-
beysi, s. 609). Dolayisiyla hukuki olma-
yan bir sebebe istinaden yapilan 6deme-
ler haksiz iktisap tegkil etmekte ve alana
iade borcu dogurmaktadir. Rigvet gibi
mesrd olmayan bir amacla yapilan éde-
me sonucu bir kimsenin mal varliginda
meydana gelen artma haksiz iktisap ola-
rak degerlendirilir. Alinan mal ve hizme-
tin iadesi gerektigi gibi kamu diizenini
ve mal giivenligini bozdugu icin suclula-
ra ceza uygulanmasi da s6z konusudur.
Had cezasi gerektiren suclarda sugluya
had uygulanmamast icin belirli bir mal
karsiiginda sulh yapilmasi da haksiz ik-
tisaptir. Zira hukdkullahi ilgilendiren ko-
nularda sulh gecerli degildir, dolayisiy-
la sulh bedelinin iadesi gerekir (Kasanf,
VI, 48).

Gerceklesmemis bir sebebe istinaden
0demeye klasik literatiirde evlenmek
amaciyla mehrin énceden 6denip de ev-
lenmenin gerceklesmemesi, digiin icin
as¢i tutulmus iken gelin veya damadin
6lmesi, agriyan bir disin cekilmesi icin
disci tutulmasi, fakat disin kendiliginden
iyilesmesi gibi durumlarda yapilan éde-
meler ornek gdsterili. Bu durumlarda
ddeme sebebi gerceklesmediginden ve-
rilenin iadesi gerekir (Karaman, II, 458;
Subhi Mahmesénti, I, 96; ayrica bk. Gii-
zelhiséri, s. 320).

Varligi son bulmus bir sebebe dayana-
rak 6demenin érnedi olarak gasibin gas-
bettigi malin ayiplanmasina sebebiyet
vermesi ve bu ayiptan kaynaklanan nok-
sani tazmin ettikten sonra séz konusu
ayibin kendiliginden ortadan kalkmasi
hali gésterilebilir. Bu durumda gasib,
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d6demeye esas teskil eden hukuki sebep
sona erdiginden tazmin ettigi miktar
icin ilgili sahsa riicd edebilir (Ali Haydar,
1I, 827). Ayni sekilde bir gayri menkulil
pesin ddeme yaparak kiraya tutan kisi
hérici bir engel sebebiyle me’cirdan fay-
dalanamazsa pesin olarak ddedigi kira
bedelini geri isteme hakkina sahip olur.
Cunkl bu durumda kiraya veren taraf
me'clru kiraciya teslim etmemis sayila-
cagindan aldidi kira ticreti karsiliksiz kal-
mustir (ibn Kudame, VIII, 28).

2. Ecr-i Misl. icare gibi siireli akidlerde
bazan akdin sona ermesine ragmen
taraflardan birinin acik bir zarari s6z ko-
nusu oldugunda akidden dogan iliski bir
sire daha devam ettirilir ve bu fiili du-
rum sonucunda bir tarafin istifadesine
karsilik diger tarafin bir bedel talep et-
me hakki dogar. Mesela kira siiresi dol-
dugu halde tarladaki mahsul hentiz ol-
gunlasmarmissa kira siresi mahsul ol-
gunlasincaya kadar uzatilmig sayilir. An-
cak bu uzatma Kkargilikli anlasmaya de-
gil hukuken gecerli sayilan bir mazerete
dayandigindan kiracinin me’clru kullani-
mi Kkarsiiginda fiill durumdan dogan
takdiri bir Gcret (ecr-i misl) 6demesi gere-
kir (Mecelle, md. 526). Burada akdin ye-
nilenmesi s6z konusu olmadidi icin borg
akde dayanmamakta, haksiz iktisap pren-
sibine gbre yorum yapilmaktadir (Kara-
man, 11, 460). Ayni durum, prensip olarak
Ucretsiz istifadenin bahis konusu edildigi
iére icin de gecerli olup muirin, iade tale-
binden itibaren gecen stire icin ecr-i misl
ddemesi sdz konusu olabilir (ibn Abidin,
IV, 505). Fasid akidlerde de akdin fesa-
dinin giderilip sahih hale dénustirul-
mesinin veya feshinin mimkin olmadi-
g1 durumlarda ecr-i misl édenmesi ayni
telakkinin trunidir (ibn Kudame, VII,
180-181; ibn Abidin, IV, 484).

islam hukukculari, bu ve benzeri du-
rumlarda adalet kaidelerine dayanarak
mal ve emedin emsal kargiliginin bu mal
alan, emek ve maldan istifade eden kim-
se tarafindan édenmesi gerektigi gori-
sundedirler. Bu 6deme borcu tek tarafll
hukuki islem, akid, haksiz fiil ve kanun-
dan ayri olarak bor¢ kaynagi sayilan hak-
siz iktisaptan dogmaktadir (Karaman, 11,
462; Subhf Mahmeséani, I, 102). Yukarida
zikredilen érnek durumilarda ecr-i misl
6denmesinin gerekli gériilmesi haksiz
iktisabi korumama dusiincesiyle kabul
edilmistir (DIA, VI, 287).

3. Kansma ve Bitisme. iki miilk, sahip-
lerinin irade ve fiilleri disinda ve tekrar
eski hale iadesi imkansiz sekilde birbiri-

ne karigirsa mali cok olan az olanin mali-
na da sahip olur ve mali az olan malinin
kiymetiyle digerine riicii eder (Senhrf,
Mesadirii’'l-halk, 1, 59). Heyeléan sonucu
yamactaki iki arazinin bitismesi duru-
munda bitismeden sonra énceden de-
ger bakimindan buylk arazinin sahibi
kucik arazinin bedelini 6deyerek tazmin
eder ve bitismeden sonraki yeni haliy-
le birlesen arazinin miulkiyetini kazanir
(Mecelle, md. 902; Ali Haydar, II, 835-
837; Bilmen, VII, 370). Bu 6rnekte gecen
mal varligindaki zenginlesmede tarafla-
rin herhangi bir etkisi séz konusu degil-
dir. Ancak bu tir bir iktisap, zenginlese-
nin bizzat kendisi veya liclinci bir sahsin
fiiliyle de meydana gelebilir (Ganim el-
Bagdadt, s. 121, 127, 129; Kubeyst, s.
650). Sahibinin iznini almadan bir kuma-
s1 boyayip isleyen kimse, Maliki ve Hanefi
mezhebine gore sahibinin istemesi ha-
linde ya kumasin degerini ya da kumasi
vermekle yikimlidir. Kumagsin teslimi
istendiginde ilave ettigi dederin bedeli-
ni sahibinden alir (Mecelle, md. 898; Bil-
men, VI, 366). Bir baska érnek de kendi-
ne ait bir malh baskasininki ile karistir-
mak veya birlegtirmektir (ibnii’l-Hiimam,
VII, 379, 381). Ayri ayr1 kisilerin mallarini
karistirmak veya birlestirmek yahut bi-
risine ait strlyl bagkasinin merasinda
otlatmak da li¢lincl sahsin fiiliyle orta-
ya cikan haksiz iktisap érnekleridir (Bil-
men, VII, 390).

4. Baskasi1 Adina Zarureten Yapilan
Odemeler. Prensip olarak bir kimsenin
baskasinin malinda izinsiz veya selahi-
yetsiz tasarrufta bulunmasi céiz olma-
dig! gibi izinsiz veya selahiyetsiz olarak
bagkas! adina yapilan édemeler de te-
berru sayilmaktadir (Serahsf, XI, 9; Sen-
hiirl, Mesadirti’l-hak, I, 58; Bilmen, VII,
30, 160). Ancak kisinin kendi hakkini ko-
rumasl veya ona ulasmasi icin baskasi
adina zarureten yaptidi harcamalar te-
berru sayilmaz (DIA, VI, 287). Bu harca-
malart G¢ grupta toplamak mumkin-
dir. a) Ortak Mala Yapilan Harcamalar.
Ortaklardan biri ortaginin izni olmadan
ortak mali imar etse yaptigi bu harcama
sebebiyle teberruda bulunmus sayilir ve
onarim masrafini ortagindan alamaz.
Ancak yaptigi bu harcama belirli bir zo-
runluluk sonucu olmugsa hissesi nisbe-
tinde digerine riicQ eder (Senhiri, Mesa-
dirti’l-hak, I, 58; Bilmen, VII, 160). Ayni
sekilde bir mirascl, terekedeki hissesi-
ni almak icin miras birakanin borcunu
oderse 6dedigi bu miktar icin terekeye
rich eder (Kubeysi, s. 642). Yine taksim
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edilemeyen mugsterek gayri menkule or-
tagin yaptigi zaruri masraflar icin hissesi
nisbetinde ortagina rucl hakk vardir
(Zerka, 111, 103). Bu durumlar, zarureten
ve teberru kasti tasimadan yapilan éde-
melerin diger taraf acisindan haksiz ikti-
sap teskil ettigini ve bu sebeple bir iade
veya tazmin borcu dogurdugunu goster-
mektedir (DIA, VI, 287). b) Rehnii’l-miis-
tear. Alacagin gliven altina alinmasi ama-
cyla istenen rehnin borcluya ait bir miilk
olmasi sart olmayip baskasina ait bir
mal da, meselé ariyet alinan mal da sa-
hibinin izniyle rehnedilebilir ki buna
“rehni’l-misteéar” denir (Zerka, III, 103;
Mecelle, md. 726). Rehin birakilan ariyet
mall rahin borcunu 6demek suretiyle
kurtaramazsa muir borcu dédeyerek mal
kurtarabilir. Clinki kendini zarardan ko-
rumak icin bagkasinin gérevini yapmak
zorunda kalmistir. Bu durumda muir,
rehni kurtarmak icin yaptigi 6deme ile
teberruda bulunmus olmaz ve édedigiy-
le rahine riich edebilir (ibn Kudame, VI,
464). “Bagkast adina onun emri olmaksi-
zin 6demede bulunan kimse teberruda
bulunmus sayilir ve édedigi miktar icin
riich hakki yoktur” geklinde bir kaide ol-
masina ragmen Islam hukukgculari mui-
ri, musteir réhinin izni olmadan onun
adina ddeme yapmasi durumunda te-
berruda bulunan kimse olarak kabul et-
memislerdir (Zerka, 111, 104). Cinki onun
bu borcu ddemesi kendiliginden degil
belirli bir ihtiyac veya zaruret sonucu ol-
mustur (Kasanfi, VI, 136-137; Senhfrf,
Mesadirti’l-hak, 1, 58-59; Zerka, III, 103-
104). c) Bagkasinin Malm Korumak Icin
Yapilan Odemeler. Bir kimse, baskasinin
helak olmak lzere bulunan malint kur-
tarmak icin harcama yaptiginda veya
emek sarfettiginde bakilir; eger bu is 6r-
fen Ucretsiz olarak yapilagelen bir mahi-
yet tasiyorsa Ucret alamayacagdi gibi
yaptigi harcama icin mal sahibine ricd
hakki da olmaz. Eger bu gibi igler érfen
Ucretle yapiliyorsa Ucreti hak eder. Vakif
miitevellisi, vasi veya kayyim gibi hukuki
yetki (veldyet) sahibi kimseler emekleri-
nin karsihgini mal sahibinden alirlar; ve-
layeti olmayan kimsenin ise mesela telef
olmakla karsi karstya kalmis bir seyi go-
rip onu kurtarmasi ve bu hususta emek
sarfetmesi halinde ecr-i misl alip alama-
yacagi fakihler arasinda tartismaldir.
Hanefi hukukcularindan bazilari bu du-
rumu, izin verme yetkisine sahip birisin-
den izin almadidi icin teberru olarak de-
gerlendirmis, bazilari ise bu Kiginin 6r-
fen mal sahibi tarafindan izinli oldugunu
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sdylemis ve bu goéris daha sonraki do-
nem fakihlerince de benimsenmistir. Ma-
teahhir $afii fukahasi da baskasinin ma-

. lin1 helak olmaktan kurtaran kisinin mal
sahibi veya hakimden izin almaya imkan
bulamamasi ve riici etmek istedigine
sahit tutmasi kaydiyla mal sahibine rica
edebilecedi gérisiindedir.

Helak olmakla karsi karsiya gelmis bir
mali helékten kurtarmak icin harcama-
da bulunan kisinin yaptigi harcama icin
mal sahibine riicd edebilmesi haksiz ikti-
sap esasina dayanmaktadir. Zira mal sa-
hibi harcamada bulunan sahis aleyhine
haksiz olarak zenginlesmistir.

Haksiz iktisap Teorisi. Klasik fikih
doktrininde tartisilan yukaridaki dérnek-
ler, islam hukukunun haksiz iktisabi ko-
rumadigini ve méameleki zenginlesen
kimseyi iade veya tazminle sorumlu tut-
tugunu gosterdigi gibi haksiz iktisapla
. ilgili olarak islam hukukeularmin dokt-
riner yaklagimlarini ve bundan hareket-
le bir haksiz iktisap teorisi olusturmayi
muimkin kilacak zenginlige de sahiptir.
Ote yandan bagkasi adina yetkisiz olarak
harcama yapan fuzilinin tasarruflarinin
hukuken gecerli olup olmadigi ve dolayi-
siyla haksiz iktisap tegkil edip etmedigi
hususunun doktrinde tartismali olmast
da haksiz iktisap teorisinin belirlenme-
sinde etkili olmugtur. Hukukcularin bir
kismi fuzdlinin tasarruflarini gegersiz
saymakta ve yaptigi harcamalarin iade-
sini isteyemeyecegini sdylemekte, diger
hukukcular ise fuzilinin tasarruflarin
icazete mevkuf olarak gecerli kabul et-
mektedir. Bu goris farkhihgindan hare-
ketle cagdas Islam hukukgulari, haksiz
iktisap kaide ve tatbikatinin islam huku-
kundaki yeri konusunda iki ayri gérise
sahip olmustur. Birinci gériise gére Is-
lam hukuku, bor¢lu olmadigr seyi ddeye-
nin bunu geri alma hakkint (Hamevt, I,
458-462) en genis sekliyle bir bor¢ kay-
nagi saymakla birlikte haksiz iktisap kai-
desini mustakil bir bor¢ kaynadi olarak
tanimamis, onu ancak -ingiliz hukukun-
daki gibi- oldukca sinirh sekilde tanimis-
tir (Senhdird, Vasit, I, 1106 vd.; Siileyman
Merkas, s. 22-23, 25-26). Bu géris ileri
suriiliirken, [slam hukuk doktrininde fu-
z(linin bagkasinin mal varliginda artig
olusturan tasarrufunun genelde bir borg
kaynagdi olarak taninmamasi noktasin-
dan hareket edilir. Clinki klasik dénem
[slam hukukgulari, bagkasi adina harca-
ma yapan fuzllinin ancak muztar oldu-
gunda verdigini geri alabilecegi kana-
atini tasimiglar, iztirar halinde teberru
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hikminiin ortadan kalktigi ve bdylece
fuzllinin tasarruflarinda kazandirici fiil
ve tasarrufun yalniz bu durumda bir bor¢
dogurmakta oldugunu sdylemislerdir.

Cagdas Islam hukukeularindan ikinci
grubun géristine goére ise haksiz iktisap
kaide ve tatbikati islam hukukunda mev-
cuttur. Her ne kadar Islam hukukunda
miustakil bir genel kural olarak taninmis
degilse de bu durum islam hukukunun
tedvin gelenegiyle ilgili olup onun &zln-
de bu kaideyi benimsemeye bir engel
yoktur. Ayrica haksiz iktisap ilkesi Me-
celle’de de bir kimsenin hukuki bir se-
bep bulunmadan birinin malini almasi-
nin céiz olmadigi seklinde (md. 97) yer
almigtir. Bunun haksiz iktisap kurali ice-
ren bir kaide olmasinin yani sira ayni za-
manda, “Mallarinizi aranizda haksiz yol-
larla yemeyin” (en-Nisé 4/29) ayetine de
uygun oldugu aciktir. Clinkii mesra bir
sebep olmaksizin bagkasinin zararina el-
de edilen kazang islam hukukunda hak-
siz kazang olarak degerlendirilir (Subht
Mahmeséni, [, 107).

Haksiz iktisap kaidesinin Islam huku-
kundaki mevcudiyetini kabul eden cag-
das Islam hukukgularindan bazilari, bu
yorumdan biraz farkl olarak islam hu-
kukunda baslangi¢tan beri var olan ada-
let ilkesinin ¢ok etkili ve kapsamli oldu-
gunu, bu genel ilkeden ayri olarak bir
haksiz iktisap teorisi olusturmaya bu
hukuk sisteminin ihtiyaci bulunmadigini
sdylemislerdir. Clink( haksiz iktisap kai-
desinin islam hukukunda dar bir alanda
uygulanmasina ve genel bir kural olarak
acik bir sekilde géziikmemesine ragmen
konuyla ilgili uygulama 6rneklerinin bol-
lugu, beseri iliskilerde adalet ve hakka-
niyet ilkesini vurgulayan naslar, hukuk
doktrininde olusan kulli kaide ve yakla-
simlar ve Islam hukukunun adaleti esas
alan dini-ahlaki vasfi, béyle bir kuralin is-
lam hukukunda ilk dénemlerden beri ka-
bul gérdaguni ve uygulamaya konul-
dugunu gostermektedir (Siileyman Mer-
kas, s. 27-28; Fethi ed-Dirini, s. 21).

Cagdas islam hukukgularinin konuyla
ilgili gorugleri dikkate alinarak bir deger-
lendirme yapildiginda, bagkalarinin ma-
Ii Gizerinde izinsiz ve yetkisiz tasarrufla-
ra milsaade etmeyen islam’in megrd bir
sebebe dayanmadan bagskalarinin malini
alip sahiplenmeyi de céiz gérmedigi sdy-
lenebilir. Clinkil islam insanlar arasinda-
ki ictimai, iktisadi ve kiltlrel butin ilig-
kilerin mesra ve hakli bir sebebe dayan-
masini ongérmektedir. Ayrica Kur'an ve
Siinnet’teki bir kisim naslar da islam hu-
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kukunda haksiz mal iktisabinin céiz ol-
mayacagini, yani haksiz iktisabin bir
bor¢ doguracagini blyiik él¢iide destek-
lemektedir. Bu naslara ve hukuki pren-
siplere gére bir bagkasinin malni alabil-
mek icin mutlaka megsri bir sebep ge-
rekmektedir. Buna gére hirsizlik, gasp,
saka, yanilma vb. yollarla ele gecirilen
bir mal mesra olmayan bir sebeple alin-
mis demektir. Bunlardan hirsizlik ve
gasp haksiz fiil, saka ve yaniima ise hak-
siz iktisap kapsami icinde degerlendiri-
lir. ikinci grupta yapilan islem, dig gérii-
nisu itibariyle tam oldugu halde Kur’an
ve Sinnet'te yer alan adalet ve hakka-
niyet 6lculerine uymadigindan, ayrica
mesrid ve hakli bir sebebe dayanmadigi
icin haksiz iktisap sayilir. Bundan dolayi
islam hukukunda z&hiren sahih goriinen
birtakim islemler, Kur’an ve Siinnet'te
yer alan adalet ve hakkaniyet dlcllerine
uymadigi icin ve ticari iliskilerde giiven
ortamini olusturmak, haklarin kolayca
taninmasini ya da kazanilmasini sagla-
mak gibi amaglarla gegersiz sayilmistir.
Haksiz iktisap da bunlardan biridir. Ciin-
ki megra, hakli bir sebep bulunmadan
baskasinin malini almayi yasaklayan umu-
mi naslar ve ilgili genel kural (Mecelle,
md. 97) megra bir sebebe dayanmayan
her tir almay icerdiginden haksiz ikti-
sapla ilgili genel nazariyeden daha genis
kapsamlidir ve haksiz iktisap teorisi i¢in
de arka plan ve mesruiyet zemini olus-
turur. Bu sebeple haksiz iktisabin islam
hukukunda bir bor¢ kaynagi olarak de-
gerlendirilmesine bir engelin bulunma-
digini, hatta bor¢lu olmadigi halde éde-
me, ecr-i misl, karigma ve bitisme gibi
uygulama oérneklerinin bunu gerekKli kil-
digini ve sonug olarak haksiz iktisaptan
dogan borglarin islam hukukunda mis-
takil bir bor¢ kaynagi olugturdugunu séy-
lemek mimkundir.

Haksiz iktisabin Unsurlan. 1. Cogalma
(zenginlesme). Oncelikle haksiz iktisaptan
s6z edebilmek icin taraflardan birinin
mal varliginda cogalmanin gerceklesmis
olmasi gerekir. Zenginlesme, zenginle-
sen kimsenin simdiki mameleki ile zen-
ginlesmeden énceki mameleki arasinda
meydana gelen kiymet farkidir. Zengin-
lesme miisbet ve menfi olmak lzere
baglica iki sekilde ortaya cikar. Misbet
zenginlesme aktifin artmasi, yani zen-
ginlesenin zimmetine mali bir kiymetin
girmesi veya daha dnceki mal varliginin
artmas! demektir. Yeni kazanilan hak
ayni veya sahsi bir hak olabilir. Bir kim-
senin bir arazinin mulkiyetini kazanma-
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s1, bir miktar paraya sahip olmasi, bagka
birinden para, is veya hizmet isteme hak-
kini elde etmesi, baskasinin evinde otur-
mak suretiyle istifade etmesi, baskasinin
bazi davraniglarinin malinin kiymetini art-
tirmast, mesela baskasinin giibreleme-
siyle tarladaki ekinin artmasi, arazinin zi-
raate uygun hale getirilmesi misbet zen-
ginlesme o6rnekleridir. Bu durumlarda
zenginlegenin zimmetinde aktifin artma-
si seklinde bir cogalma meydana gelmek-
te ve pasifi de aynen kalmaktadir.

Menfi zenginlesme Kisinin pasifinin
azalmasi olarak tanimlanir. Mal varligt
net mal varlidi olarak kabul edilince bu-
nun pasif kismini azaltan her islem veya
eylem mal varlifinin artmast sonucunu
dogurur. Mal varhigini kisrtlayan her borg,
yukimlilik ve sinirlama mal varliginin
pasif kismini olugturur. Bir borcun, bir
rehnin veya mulkiyet hakkini kisitlayan
bir yukimllligin ortadan kaldiriimasi
oraninda mal varliginin pasif kismi azal-
mug olur ki bu da gercekte mal varliginin
cogalmas! demektir. Bu sebeple pasifin
azalmasi seklinde olan ¢ogalmada zen-
ginlesenin mal varliginda herhangi bir
artma ve yeni seylerin ilavesi degil, yap-
masi gereken hizmet ve borg¢larinin bas-
kasi tarafindan yerine getirilmesi sure-
tiyle zimmetindeki borclarin azalmasi
s6z konusudur. Kisi bu sekilde zenginles-
mis olmaktadir (Kubeyst, s. 454; zengin-
lesmenin bu cesidiyle ilgili Tiirk Borglar
Hukuku'nda ileri siirtilen bir sart icin bk.
Feyzioglu, I, 472, 729-730).

ladeyi gerektiren zenginlesmeden s6z
edebilmek i¢in mal varliginda artis mey-
dana getiren de@erin ayni bir mal oldu-
gunda bunun [slam hukukuna gére mi-
tekavvim olmasi, nakdi bir deger oldu-
gunda ise semen (satim bedeli) olma 6zel-
ligini tasimasi gerekir. Safii, Maliki, Han-
beli ve bazi istisnai durumlarda Hanefi-
ler'e gére menfaat de miitekavvim mal
hikmiinde goérilip zenginlesmede dik-
kate alinir. Mé@nevi zenginlesmelerin hak-
siz iktisap teskil edip etmedigi ise hu-
kukeular arasinda tartismalidir (Calis, s.
60-61). Cogalma, fakirlesenin Gglnci bir
sahsin ve tabii kuvvetler veya hayvanla-
rin fiili neticesinde de meydana gelebil-
mektedir.

2. Eksilme (fakirlesme). Taraflardan bi-
rinin mal varliginda héasil olan cogalma-
nin haksiz sayilabilmesi i¢cin bunun bas-
kasinin zararina olarak meydana gelmis
olmast, yani digerinin fakirlesmesine yol
acmas! gerekir. Burada fakirlesme mal
varliginda azalma (aktifin azalmast), bir
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bor¢ altina girme (pasifin artmast), ya
da mal varligina dahil degilken mame-
lekte meydana gelecek muhtemel bir ar-
tisin yitirilmesi (aktifin cogalmasina en-
gel olunmasi) seklinde ortaya cikabilir.
Baska birinin yaptidi tahsilat sonucu ala-
cak hakkinin yitirilmesi misbet fakirles-
me, bor¢ altina girme ise menfi fakirles-
me olarak adlandirilir. Zenginlesmede
oldugu gibi fakirlesmede de kaybedilen
degerin isldam hukuk kurallarina gére
mal hikmunde olmasi sarti aranir. Bu-
nun yaninda bir kimsenin yaptigi isten
dolay fakirlesmesinden bahsedebilmek
icin o isin 6rfen Ucretle yapiliyor olmasi
da gerekKir.

Herhangi bir olayda zenginlesme bu-
lunur, fakat bunun mukabili bir fakirles-
me olmazsa bu durumda haksiz iktisap-
tan sz edilemez. Bir kimsenin bahgesini
glzellestirmek icin yaptigi harcamalar
sonucu komsusunun evinin kiymetinin
artmasi, devletin yaptigi bazi yatirimlar
sebebiyle cevredeki gayri menkul kiy-
metlerinin artmasi béyledir. Ayrica fakir-
lesmede fakirlesenin hata veya ihmali-
nin bulunmamasi sarti da aranmaz. Zen-
ginlesmede oldugu gibi fakirlesme de fa-
kirlesenin, zenginlesenin veya G¢lnci bir
sahsin fiili sonucu olabilecedi gibi tabii
kuvvetlerin etkisiyle meydana gelebilir.

3. illivet Bag. Taraflardan birinin mal
varliginda meydana gelen ¢cogalma ile
digerininkinde meydana gelen eksilme
arasinda bir sebep-sonug iliskisi bulun-
malidir. Haksiz fiillerde bir insanin fiiliyle
zarar arasinda rabita arastirildigi halde
haksiz iktisapta birinin mal varigindaki
zenginlesmenin digerinin fakirlesmesin-
den dogup dogmadigina bakilir. Su halde
haksiz iktisap hususunda énemli olan
kusur degil bir mal variginin diger bir
mal varlidi ile olan iliskisidir. Mesela sati-
lan bir tasinmazin alici adina degil baska
birisi adina tapuya tescili bdyledir. Ara-
daki illiyet bagi dogrudan olabildigi gibi
dolayl da olabilir. Mesela zenginlesenin

‘mal varligindaki cogalma uguincu bir ki-

siyle yapilan bir islem sonucu meydana
gelmigse bu dolaylh iktisaptir ve aradaki
illiyet bag! da dolayhdir.

4. Hakli Bir Sebebin Bulunmamasi.
Haksiz bir iktisaptan séz edilebilmesi i¢in
mal varligindaki zenginlesmenin mesrd
olmayan bir sebebe dayanmasi gerekir.
Mesela hibede bulunan kimse hibede
bulundugu sahsa haksiz iktisap davasi
ile riic edemez. Cinki bu durumda ta-
raflar arasinda birinin zenginlesmesini,
digerinin de fakirlesmesini mesrd kilan
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hukuki bir sebep bulunmaktadir. Ayni
sekilde kisinin esine ve yakin akrabalari-
na yaptigi harcamalar da o sahislar icin
haksiz iktisap sayilmaz. Miras yoluyla bir
sahsin zenginlesmesi, kadinin mehir al-
inak suretiyle zenginlesmesi gibi du-
rumlar da hukuki sebeplere dayandidin-
dan haksiz iktisap teskil etmez (Kubey-
si, s. 184, 533, 539-540, 554).

Haksiz iktisabin Hiikmii. Bagkasina ait
bir mali hakl bir sebep olmaksizin ikti-
sap eden veya bdyle bir islem sonucu
mal varligi cogalan kimse, kural olarak
aldigi seyin kendisini iade etmekle yi-
kimli oldugu gibi fakirlesen de geri is-
teme hakkina sahiptir. iade tarzi, mal
varliginda meydana gelen zenginlesme-
nin konusuna gére degisecektir. Zengin-
lesmenin konusu bir tasinir ise ve bunun
milkiyeti haksiz iktisap sayilan bir tarz-
da ele gecirilmigse sahibine aynen iade
edilir. Aynen iadenin imkansiz oldugu
durumlarda haksiz olarak iktisap edilen
tasinir mal misli mallardan ise misli, ki-
yemi mallardan ise para olarak belirlen-
mis degeri ddenir. Bu da esyanin kulla-
niimasi, tuketilmesi, baskasina satiima-
s1 ya da karisma ve bitisme gibi durum-
larda s6z konusu olur. Zenginlesme ko-
nusunun bir malin menfaatinden veya
bir hizmetten yararlanma oldugu du-
rumlarda, bu menfaat ve hizmetin para
olarak belirlenmis piyasa degeri (ecr-i
misl) 6denir. Haksiz iktisabin konusu bir
tasinmaz ise bu taginmazin hak sahibine
gerektigi sekilde iadesi, mesela tapu si-
ciline fakirlesen lehine yapilan bir tescille
milkiyetin devredilmesi gerekir. Zengin-
lesmenin konusunu tegkil eden sey zil-
yetlik oldugunda iade zilyetligin fakirle-
sene gecirilmesi seklinde yapilir. Zengin-
lesmeyi bir alacagin nakli meydana ge-
tirmisse iade islemi, yeni bir temlik isle-
miyle mucerred bir bor¢ senedinin konu
oldugu durumlarda ise senedin ya sahi-
bine teslimi ya da iptaliyle gerceklestiri-
lir. Ancak iadenin degerle yapildigi du-
rumlarda geri verilecek miktar zenginle-
senin mal varliginda husule gelen ¢ogal-
madir, yoksa o seyin fakirlesen icin ta-
sidig1 deder olmadigi gibi matat ve cari
deger de olmamalidir.

Haksiz iktisapta zenginlesenden zen-
ginlestigi miktari iade etmesi istenir.
Zenginlesen kimse zenginlestigi miktari
iade ettigi anda iade miktari fakirlesme
miktarindan daha az olur ve geriye kalan
fakirlesme oraninin zenginlesme olarak
karsihidi bulunmazsa bu miktar icin hak-
siz iktisap talebinde bulunulmaz. Aksi
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takdirde bu defa da fakirlesen kisi davali
aleyhine zenginlesmis olur; bu da adalet
ilkesine ve haksiz iktisap teorisinin da-
yandigi hukuki disiince zeminine aykiri-
dir. Kargihgi bulunmayan fakirlesme ve
zenginlesmelerin oldugu gibi kalmasi
adalete aykir1 degildir. Clinkii haksiz ikti-
sapta hikmun illeti, bir kimsenin bagka-
st aleyhine hukuki bir sebep olmaksizin
zenginlesmesidir.

fadenin kapsami konusunda zenginle-
senin iyi niyetli veya kétu niyetli olusu da
dikkate alinir. Zenginlesen kimse, ikti-
sap zamaninda veya iktisaptan sonra
mal varligindaki bu artisin gecerli bir hu-
kuki sebebe dayanmadigint bilmiyor ve
bilebilecek durumda bulunmuyorsa iyi
niyetli kabul edilir. fyi niyetli zenginlesen
yalniz aldigi kadarini iade etmekle yii-
kimll iken k6tl niyetli zenginlesen,
elde ettigi biitin fayda ve kazanclari ve-
ya elde etme imkanina sahip oldugu hal-
de kusuru sebebiyle elde edemediklerini
ddeme glintinden veya kéti niyetli oldu-
gu ginden itibaren 6demekle yikim-
ladar.

Haksiz iktisap Davasi. Haksiz iktisap-
ta zimmetler arasi denge hukuki bir se-
bebe dayanmaksizin bozulmakta ve bu-
nun sonucunda bir taraf digeri aleyhine
zenginlesmekte oldugundan haksiz ikti-
sap davasinin amact, zimmetler arasin-
da bozulmus olan dengenin tekrar ku-
rulmasi ve adaletin teminidir.

Haksiz iktisap davasinda davaci mal
varliginda eksilme meydana gelen taraf-
tir. Cinku mal varliginda bir eksilmenin
meydana geldigini ve bu eksilmenin hu-
kuki bir sebebe dayanmadigini iddia et-
mektedir. Davall taraf ise mal varliginda
cogalma meydana gelen sahistir. Davall
bir kisi olabildigi gibi birden fazla kisi de
olabilir. Meselé ortaklar bagkasi aleyhine
zenginlesmislerse her ortak zenginlesti-
dgi nisbette borglu olur.

Haksiz iktisap davasi zimmete taalluk
eden bir hakki konu aldigindan davaci ve
davalinin eda ehliyetine sahip olmalari
sart degildir. Dolayisiyla nakis ehliyetliler
veya temyiz gicline sahip olmayanlar da
haksiz iktisap davasinda davaci veya da-
vali olabilirler.

Haksiz iktisap davasinda ispat yuki
fakirlesene digsmektedir. Fakirlesen kim-
se kendi mal varliginin azaldigmni, buna
karsilik diger sahsin zenginlestigini, bu
zenginlesmenin fakirlesme karsiligi mey-
dana geldigini ve hukuki bir sebebe da-
yanmadigini ispatlamak zorundadir.
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@ Avi Kava — HaLiT CALIS

r ol
HAL

(Jei)

i1ahi sifatlar
ve varlik konusunda
bazi kelam alimlerince
benimsenen teori

L (bk. AHVAL).

r : e i
(Jedt)

i1ahi bir lutuf olarak
salikin kalbine gelen his
ve bunun ruh ve bedenine
yansimasi anlaminda

bir tasavvuf terimi.
L ._l

Sozliikte “degisme, déniisme, durum
ve tavir” gibi anlamlara gelen hél keli-
mesi (cogulu ahval) Arapca havl kdkiin-
den gelir. Bir¢ok sdfi, kelimenin bu an-
lamindan hareketle hali parlayip sénen
ve surekliligi olmayan simsege benzet-
mis ve “Hal, isminden de anlasilacagt
Uzere gecici bir seydir” demistir (Kusey-
11, s. 54). Cineyd-i Bagdadi, “Hal kalbe
inen bir sey olup devam etmez” derken
bu hususa isaret etmistir (bk. Serréc, s.
66). Ote yandan ilk sifilerden itibaren
hal kelimesi, “yerlesme, konaklama” ma-
nasina gelen huldl masdari ile arasinda
bir ilgi kurularak bu masdarin ism-i faili
gibi gérulmus ve buna dayanilarak keli-
meye bazi tasavvufi ménalar yliklenmis-
tir. Bu gdriste olanlar hali, “Kalbe huldl
eden veya saf zikrin kalbe girmesini sag-
layan ve yok olmayan geydir” diye tarif
etmigsler ve yok olana hal denemeyece-
gini belirtmiglerdir (Serréc, s. 66, 411).
Buna gére kelimenin havl kékiinden gel-
digini sdyleyenler onun degistigini ve
yok oldugunu, hulll kékiinden tiredigini
s@yleyenler ise sabit ve devamli oldugu-
nu ifade etmiglerdir. Ancak genellikle
halin devamliligi olmayan gelip gecici bir
duygu oldugu kabul edilmistir. Nitekim
ibnii's-Saig’a gére hal simsek gibidir,
aninda yok olup gider; devam ederse
ona hal degil nefsin vesvesesi (hadis-i
nefs) denir (Stilemf, s. 315). Nege-hi-
z0n, kabz-bast, heybet-lins gibi ruhi du-
rumlari gelip gecici bir his ve heyecan
olarak géren sifilere gére de bir hal
meydana gelir gelmez hemen yok olur;
bu bakimdan simsegde benzer. Fakat bir
hal yok olunca hemen ardindan onun bir
benzeri veya ziddi olan baska bir hal
meydana gelir. Mesela kabz hali pegpese
gelen kabz halleriyle devam eder. Belli
bir stlire devam eden bu haller er geg so-
na erer ve pesinden onun ziddi olan bast
hali meydana gelince kabz hali tamamen
ortadan kalkar.

Tasavvufta ménevi ve ruhi duygu ve
heyecanlari ifade eden hallere biylk
6nem verilmis ve ehl-i hal olmak mutlu-
luk kabul edilmistir. Stfiler, hal sahibi ol-
manmn énemini anlatmak icin Hz. Pey-



