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ilk isim Ignacz Kunos'tur. Rumeli ve Ana-
dolu’nun cesitli yorelerinden derledigi
metinleri 1887'den itibaren sistemli bir
sekilde yayimlamaya baslayan Kunos,
1925 yilinda Ankara'da verdigi konfe-
ranslari da Ttrk Halk Edebiyati adiyla
kitap haline getirdi (Istanbul 1925). Ku-
nog'tan sonra Gyula Nemeth, George Ja-
cob, Friedrich Wilhelm Radloff, Friedrich
Giese, Theodor Menzel, Helmut Ritter,
Otto Spies, Walter Ruben, Wolfram Eber-
hard, Georges Dumézil, Jean Deny, Ed-
mond Saussey, Bela Bartok, Ulla Johan-
sen, Felik Luschan de ayni calisma yon-
temiyle Tirk halkiyati Gzerinde 6nemli
aragtirmalarda bulundular.

Turk halkiyati bakimindan icinde bir-
cok bilgi ve ipucu bulunan yazili kaynak-
lar arasinda Orhun Abideleri, Kutad-
gu Bilig, Divanti lugati't-Tiirk, Dede
Korkut Hikéyeleri, Ibn Battita Seya-
hatndmesi, Babiirname, Evliya Cele-
bi Seyahatndmesi gibi klasik deger ka-
zanmis olanlarin yaninda albimler, arsiv
belgeleri, baytarnameler, conkler, defter-
ler (Matbah-1 Amire defterleri, mithimme
defterleri, tahrir defterleri vb.), divanlar,
falnameler, fermanlar, fetvalar, fotograf-
lar, fituvvetnameler, gazavatnameler,
gravirler, giinliikler, hizirnameler, kiya-
fetnameler, mecmualar, mektuplar, me-
nakibnameler, mesneviler, minyattirler,
narh defterleri, nevséller, riznamceler,
salnameler, seyahatnameler, seyirname-
ler, surnameler, sairnameler, sehrengiz-
ler, ser'i mahkeme sicilleri, sikidfename-
ler, tarihler, vekayi‘'nameler, vefeyatna-
meler, yildiznameler, zenannameler vb.
eserler de bulunmaktadir. Bu kaynaklar-
da halkiyatin inceleme alanina giren ad-
lar, lakaplar, yer adlari, eski gelenekler,
halk ilaclari, biytler, tilsimlar, halk tiyat-
rosu, el sanatlari, meslekler ve bunlara
bagh téreler, 6lct birimleri, kiyafetler,
halk veterinerligi, tarikat gelenekleri ve
toreleri, halk tababeti, halk edebiyati,
inaniglar gibi degisik konularda gerekli
bilgiler bulunmaktadir. Mezarliklar, sivil
mimari yapilari ve eserlerle buralardaki
esya da halk kiltarinin maddi yénini
olusturmalari bakimindan folklorun in-
celeme alani i¢inde yer alir.

Halkiyat bir bakima toplumun tarihini
inceler; ancak tarihcinin gérevi olaylari
dogdru bir sekilde ortaya koymak oldugu
halde halkiyatci olaylarin gercekteki du-
rumu ne olursa olsun gercege uyan ve
uymayan butin y6nlerini ortaya koymak
zorundadir. Bundan dolayr halkiyat tarih,
cografya, etnoloji, etnografya, tip, dinler

tarihi, hukuk, edebiyat, psikoloji ve sos-
yoloji ile yakin iligkileri olan bir ¢alisma
alanidir. Ozellikle etnografya ile halkiyat
ayri bilim dallart olmakla beraber i ice
olan tek bir bilim dali gibi gérintirler.

Genis bir aragtirma alani olan halkiya-
tin, diger bilimler gibi kendine has bir si-
niflandirma sistemine ve calisma alani-
na kavusmasi icin hem Bati'da hem de
Turkiye'de birtakim ¢aligmalar yapilmis-
tir. XX. ytzyilin baglarinda Fransa'da
Paul Sébillot ve Arnould van Gennep,
ingiltere’de Charlotte Burne, Almanya
ve Isvicre’de Hofmann Krayer, Belcika'da
Paul Saintyves, halkiyatin ¢calisma alanini
tesbit ederek bazi eserler yayimlamiglar-
dir. Turkiye'de ise 6nce Turk Halk Bilgisi
Dernedi'nin yayimladigi Halk Bilgisi
Toplayicilarina Rehber (Ankara 1928)
adli kitapla baglayan siniflandirma dene-
mesi 1949’da Ziyaeddin Fahri Findikoglu
ve 1969'da Naki Tezel tarafindan birta-
kim degisikliklerle gelistirilmis, 1977'de
Sedat Veyis Ornek ayri bir siniflandirma
modeli hazirlamistir. Bugtin icin Turkiye'-
de en genis ve hemen hemen biitiin ko-
nulari icine alan siniflandirma, Milli Folk-
lor Aragtirma Dairesi tarafindan (yeni
adi1 Halk Kaltturint Arastirma Dairesi)
1976 yilinda yeni bir kodlama sistemiyle
olusturulmustur (Tan, Folklor, s. 10-14).

Tirkler’in yasadigi cografya ve Tirk
klltlrinin tarih icindeki eskiligi goz
onulne alindig! takdirde Turk halk kilti-
rinin cok genis bir inceleme ve aragtir-
ma alani oldugu kolaylikla anlasilabilir.
Bu geniglikte yalniz Turkiye'deki halkiyat
bile bir yandan kéki eski cografyalardan
getirilen kiiltlr 6gelerine, dte yandan dis
kiltirlerden ve alt kultirlerden biinye-
sine girmis olan 6gelere bagl olarak son
derece karmasik ve zengin bir yapi arzet-
mektedir.

Tirk halkiyat: alanindaki calismalarin
bugin icin yeterli oldugu séylenemezse
de bu konunun enine boyuna, cesitli tek-
niklerle derlenerek incelenmesi ve bu
noktadan yola cikilarak Turk kiltirinin
evrensel kiltlr icindeki yerinin belirlen-
mesi icin yerli ve yabanci yizlerce bilim
adami, uzman ve génilli arastirmaci
gayret sarfetmigtir. Bunun sonucu ola-
rak baslangictan buglne Turk halkiya-
tinda yer alan kiiltir ve sanat degerlerini
gun 1sigina c¢ikararak insanlidin ortak
klltirine de bu yolla hizmet eden isim-
lerin basinda Ziya Gékalp, M. Fuad Kdp-
ruld, Riza Tevfik Bélliikbasi, Mehmed Ha-
lid Bayri, Mahmut Ragip Gazimihal, Halil
Bedi Yonetken, Muzaffer Sarisézen, Ah-
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met Kutsi Tecer, ihsan Hincer, Ahmet
Stiheyl Unver, Naii Tan, Nida Tiifekgi,
Siikrii Elgin, Mehmet Onder, Mehmet
Ozbek, Saim Sakaoglu, M. Adil Ozder,
Eflatun Cem Giiney, Cahit Oztelli, Pertev
Naili Boratav, ilhan Basgéz, Sedat Veyis
Ornek, Bahaettin Ogel, Ahmet Yasar
Ocak yer almaktadir.

BIBLIYOGRAFYA :

A. van Gennep, Folklor (trc. Pertev Naili Bo-
ratav), Ankara 1939; P. Saintyves, Folklor Elki-
tabt (trc. Bilal Aziz Yanikoglu), istanbul 1951; Zi-
ya Gokalp Killiyat II: Limni ve Malta Mek-
tuplart (haz. Fevziye Abdullah Tansel), Ankara
1965, s. 26-28; Sedat Veyis Ornek, Tiirk Halk-
bilimi, Ankara 1977; Pertev Naili Boratav, Folk-
lor ve Edebiyat, I-11, 1982-83;a.mlf., 100 Soru-
da Ttirk Folkloru, istanbul 1984; Siikrii Elgin,
Folklor ve Halk Edebiyatintn Milli Birligin
Olusmastndaki Rolii, Ankara, ts. (Tiirk Kiiltiri
Arastirma Enstitiist); Tahir Alangu, Tirkiye
Folkloru Elkitabt, istanbul 1983; Dursun Yildi-
rim, “Tiirkiye'de Folklor Arastirmalarinin Ge-
lisme Devreleri”, Stikri Elgin Armagant, An-
kara 1983, s. 115-128; Hayrettin ivgin, 30. Ku-
rulus Yildénuminde Folklor Arastirmalarn
Kurumu, Ankara 1985; ilhan Basgbz, Folklor
Yazilart, istanbul 1986; Nail Tan, Folklor: Halk-
bilimi- Genel Bilgiler, istanbul 1988, s. 10-
14, 32-36; a.mlf., “Halkiyat Atlas1”, TDEA, IV,
73-74; a.mlf. - M. Kutlu, “Halkiyat”, a.e., IV,
69-73; Ziya Gokalp, “Halk Medeniyeti 1", Hal-
ka Dogru, sy. 14, istanbul 1913, s. 107-108;
amif., “Halkiyat I-Masallar”, Kii¢itk Mecmua,
sy. 18, Diyarbakir 1338, s. 9-12; Riza Tevfik [Bo-
liikbasi], “Folklor: Folk-lore”, Peyam: Edebi Ila-
ve, sy. 20, istanbul 1914; M. Fuad Képrila, “Yeni
Bir ilim: Halkiyat-Folklore", fkdam, sy. 14, is-
tanbul 1914; “Folklor”, TA, XVI, 411-412; “Folk-
lor”, ML, 1V, 741-745; Nida Tufekci, “Folklor”,

CDTA, 1ll, 775-786.
@ AypiN Oy
r B 1
HALKU EF‘ALI'l-IBAD
(abdl sl 51s)

Buhari’'nin

(6. 256/870)
L halku'l-Kur’an’a dair eseri. N

Buhari ile, cagdas! olan muhaddisler-
den Muhammed b. Yahya ez-Zuhli ara-
sindaki Kur'an'in yaratilmis olup olmadi-
g1 (halku’l-Kur’an*) meselesine dair go-
rus ayrihiklarini konu alan eser Yasuf b.
Reyhan ve Firebri tarafindan rivayet edil-
migstir (Kesfil'z-zunan, 1, 722). Kitabin
Buhari’ye nisbeti hususunda herhangi
bir ihtilaf yoktur. Muellifin el-Cami‘u’s-
sahihk'ini serheden ibn Hacer el-Askala-
ni, Halku ef‘4li’l-ibad’dan nakillerde
bulunarak eseri ona nisbet eder (Fethu’l-
bari, XXVIII, 314, 316, 321). Buhari ile Zih-
If arasindaki intilafa temas eden tabakat
Kitaplarinin Halku ef‘ali’l-ibad’'da yer

alan gorusleri Buhari'ye nisbet etmele-
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ri de eserin ona ait oldugunu destekle-
mektedir (mesela bk. Stibki, Tabakat, II,
228-231). ibn Eb{ Ya‘l&'nin, “Kur’an’ te-
laffuz edisim mahliktur” sdzinin Bu-
héri'ye nisbet edilemeyecegdine dair nak-
lettigi rivayetler ise Hanbeliler'in halku'’l-
Kur'an konusundaki asiri tutumlarinin
bir ifadesi sayilmalidir (Tabakatii’l-Hana-
bile, 1, 278-279). Alimler, Kur'an'i telaf-
fuz etmenin héadis oldugu tarzindaki gé-
risiin Buhari'ye aidiyetinde siphe etme-
mektedirler (Siibki, es-Seyfii’s-sakil, s.
68). Esasen Buhari, kendi déneminde
hassas bir mesele haline gelmis olan bu
konuyla ilgili fikrini gizleyip soru soran-
lara karst, “Kur’an Allah kelamudir, mah-
lak degildir” seklinde tartismalara yol
acmayacak ifadeler kullanmak ihtiyacini
duymustur. Kitabma, ilk bakigta irade
hirriyetiyle ilgili oldugu intibaini veren
“Halku ef*ali’l-ibad” (kullarin fiillerinin mah-
l0k olusu) adint vermesi ve Buhara Emiri
Halid b. Ahmed ez-Zihli'nin Buhari’ye
baski yaparak ilmi hayatina kisrtlamalar
getirmesi de (DIA, VI, 369) bunu géster-
mektedir.

Halku ef‘ali’l-‘ibad bir girigle lic bo-
limden meydana gelir. Miellif kitabina,
Ca‘'d b. Dirhem ile Cehm b. Safvan’in or-
taya attigr “halku’l-Kur'an” fikrini ve ha-
discilerin bu iddiayi reddeden goriigini
zikrederek baglar. Kur'an'in mahldk ol-
dugunu séyleyenlerin musliman sayila-
mayacagini kabul eden ve bu kanaatle-
rinden vazgecmedikleri takdirde 6ldiril-
melerini céiz géren rivayetlere yer verir-
ken arsa istiva, iman, ri'yetullah, cenne-
tin fani olmasi gibi konularda Cehmiyye’-
nin gériglerine ve Selefiyye’'nin bunlara
yonelttigi tenkitlere temas eder. Giris
bélimiinde son olarak Cehmiyye'den Bisr

PNy

b. Giyas el-Merisi'nin fikirlerini elestiren
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Buhari, bu arada Muhammed b. Hasan
es-Seybani'nin Cehmiyye’ye nisbet edil-
digini soyler.

Eserin birinci béliminde muellif ha-
dislere dayanarak kullarin yaptigi biitiin
fiillerin, bu arada Kur’an't okuma ve yaz-
manin mahlik oldugunu, ancak ezber-
lenen, yazilan ve okunan Kur'an'in Allah
kelami olup mahldk olmadigini belirtir.
Ona gore Allah lafzint yazanin bu fiili ha-
distir, fakat yazinin delélet ettigi ména
kadimdir. imanin da bir amel (kalbf fiil)
oldugunu sdyleyen Buhari, halku’'l-Kur-
"an konusunda iki grubun da (Cehmiyye
ile Hasviyye) Ahmed b. Hanbel'e ait gé-
ruslerin inceligini anlayamadigini, bu hu-
susta onun sadece, “Allah’in kelami gay-
ri mahldk, bunun disindakiler mahlaktur”
dedigini, bu gériste de Resllullah’in, hak-
kinda aciklama yapmadigi hassas mese-
leleri fazlaca arastirmaktan kacinmakla
ilgili bir isaretin bulundugunu anlatir;
ayrica bu hususta Ahmed b. Hanbel’e is-
nat edilen fikirlerin cogunun asilsiz oldu-
Junu sdyler. ikinci béliimde, Kur'an met-
nini yazip satmanin céiz géruldigini ve
okunmasini kolaylastirmanin lizumunu
belirttikten sonra kullarin fiillerine dair
hadislerden delil getirerek Kur'an't oku-
ma ve yazma fiilinin mahldk oldugunu
ispata calisir. Bu konuda Mu‘tezile’nin,
Misa’ya hitap seklinde tecelli eden ilahi
fiili mahlik, insanlarin fiillerini ise gayri
mahllk (Allah tarafindan yaratilmamis)
saymasini ve bununla ilgili hadisleri yete-
rince degerlendirmemesini elestirir. Ese-
rin tctincd bélimuinde Kur'an okumanin
6nemine temas edildikten sonra kelamul-
lahla istidze konusundaki hadisler Kur'an'i
okuma ve yazma fiillerinin mahlik oldu-
guna delil gosterilir. Ardindan Allah’in si-
fatlarinin yaratiklarin sifatlarina benze-
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medigi anlatilir; bu arada 6zellikle kelam
sifati Gzerinde durulur; Kur'an ayetleri-
nin ve Allah lafzinin yazili bulundugu say-
falara abdestsiz dokunulamayacadi be-
lirtilir. Buhari, aslinda mahlik olan oku-
ma fiiliyle kadim olan okunani (Kur'an)
ayni sey sanarak Kur’an’i telaffuz etme-
nin dahi yaratilmamis oldugunu ileri si-
ren hadiscilerin gériglerini elestirirken
Allah kelimesiyle Allah'in ayni sey olma-
sinin imkansizhigina dikkat ceker. Muellif
kitabin sonunda mecazla hakikat, fiille
mef'll, vasfetmekle vasif kavramlari Gize-
rinde durarak bunlarin ayri seyler oldu-
gunu anlatir. Ona goére fiil bir seyi yarat-
mak, mef‘ll ise yaratilan sey demektir.
Dolayisiyla her sey Allah’'in kazasiyla ya-
ratilmistir. Gokleri ve yeri yaratmak Al-
lah’in bir fiili ve “ol” (kiin) emriyle de an-
latildigi Gzere bir sifatidir. Mef'd1 mah-
laktur, fakat Allah'in sifati demek olan
fiili mahldk degildir. Eser, Cehmiyye'nin
“Kur’an cisimdir” tarzindaki iddiasina ve-
rilen cevaplarla ve Kur'an't inanarak oku-
manin faziletini belirten hadislerle sona
erer.

“Kur'an’t okuyup yazma kula ait bir fiil-
dir, kulun bitiin fiilleri ise mahltktur; do-
layistyla Kur’an't okuma ve yazmanin da
mahlik olmasi gerekir” seklinde 6zetle-
nebilecek olan bir ana fikri isleyen Halku
efali'l-ibad, Ehl-i sinnet kelamcilari-
nin Kur'an’ lafzi ve nefsi kelam ayirimina
tabi tutarak cézmeye cahstiklar: halku'l-
Kur’an meselesini ayni agidan ilk defa ele
alan, fiil ile mef‘Qlun (tekvin ile mikevven)
ayri seyler oldugunu sdyleyerek Allah’'in
ezeli bir tekvin sifatinin bulunduguna dik-
kat ceken, bdylece Maturidi kelam mek-
tebinin mujdecisi sayilan énemli bir kay-
naktir. Selef metodu ile kaleme alinan
eser Cehmiyye ekoliine ve ricéline y6ne-
lik tenkitler icermesi, ayrica Selefiyye'nin
arsa istiva, sifat-1 ilahiyye, ri'yetullah ve
iman konularindaki anlayisini yansitmasi
bakimindan da degerli bir ¢alisma kabul
edilmigtir.

Stleymaniye Kutuphanesi'nde yazma
niishasi bulunan eser (Refsiilkiittab Mus-
tafa Efendi, nr. 139/1) Muhammed Sem-
slilhak el-Aziméabadi (Dehli 1306), Ali S&-
mi en-Nessar ve Ammar et-Talibi (is-
kenderiye 1971, ‘Ak&’idii’s-selef icinde,
s. 117-219), Abdurrahman Umeyre (Bey-
rut 1978) ve Ebl0 Muhammed Salim b.
Ahmed es-Selefi ile EbG Cahir Muham-
med es-Said b. Besy(ni (Kahire 1988) ta-
rafindan nesredilmistir. Bedr el-Bedr’in
de yayimladidi eseri (baski yeri ve tarihi
yok, Darii's-Selefiyye) Yusuf Ozbek ayni
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nesre dayanarak Hadis-i Serifler Igi-
ginda Ilahi Keldmin Miidafaas: adiyla
Turkge'ye cevirmistir (Istanbul 1992).
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HALKUI-FKUR’AN
(ol as)
Kur’an'in
varatilmis olup olmadigi konusundaki

tartismalan ifade eden

kelam terimi.
L A

Halku’l-Kur’an tabiri Kur’an'da yer al-
madigt gibi “halk” kelimesi Kur'an'da di-
ger isimlerinden herhangi biriyle de ter-
kip halinde kullaniimamustir. Erken devir
hadis kaynaklarinda da bu tabire rast-
lanmamakta ve Hz. Peygamber’in konu-
ya dair herhangi bir aciklamada bulun-
dugu nakledilmemektedir. Kelam ilmi-
nin tesekkil etmesi ve halku’l-Kur’an me-
selesinin bir itikadi problem olarak tarti-
siimaya baslamasindan sonra baz! kay-
naklarda konuya iliskin rivayetler Resil-i
Ekrem’e atfedilmistir. Buna goére, “Kur-
‘an Allah kelamidir, mahlik degildir”
(Beyhaki, I, 373; Eb{i Ya‘'la, s. 87). Ayni
s0zl ashaba nisbet eden rivayetler de
mevcuttur (Acurri, s. 77-78; Beyhaki, I,
374-380). Ancak bu rivayetler isnad aci-
sindan sahih gérilmemistir (Beyhaki, I,
373 ibnii'l-Cevzl, s. 47). Halku'l-Kur'an
meselesinin kelam ilminin tegekkil et-
meye baslamasindan itibaren itikadi tar-
tismalara konu olmast rivayetlerin metin
acisindan da sahih olma ihtimalini zayif-
latmaktadir. Zira Asr-1 saddet’te insanla-
rin bir kismi Kur’an't Peygamber’in s6zi
oldugunu ileri strerek inkéar ediyor, bir
kismi1 da Allah’im kelami olduguna inanip
onu tasdik ediyordu; ilahi kelamin mah-
10k olup olmadigi konusu ise tartisilmi-
yordu (Darimfi, er-Red ‘ale’l-Cehmiyye, s.
334; Kadi Abdiilcebbér, Tabalkatii’l-Mu‘-
tezile, s. 156).

Kaynaklarin ittifakla belirttigine gore
halku’l-Kur’an meselesi II. (VIII.) yazyilin
ilk yarisinda ortaya cikmistir. EbG Said
ed-Darimi, Kur'an'in mahlik oldugunu

sdylemekle onun bir beser sézi oldugu-
nu iddia etmek arasinda hicbir fark bu-
lunmadigini belirterek halku’l-Kur'an me-
selesini, Kur'an-1 Kerim'’de belirtildigi Gize-
re (el-Miuddessir 74/25) Kureysli miin-
kirlerden Velid b. Mugire el-MahzOm{'nin
ileri surdiigu, “Bu Kur’an insan sézinden
baska bir sey degildir” tarzindaki géri-
sune dayandirmigsa da yine ona goére
bunu ilk defa kelam bir tartisma konusu
haline getiren Ca‘d b. Dirhem’dir; Cehm
b. Safvéan da bu gérusi benimseyip yay-
mistir (er-Red ‘ale’l-Cehmiyye, s. 259,
337, er-Red ‘ale’l-Merisi, s. 452). Erken
devir alimlerinden ibn Kuteybe, bir ese-
rinde bu meseleyi ilk defa Cehm b. Saf-
van ile Eb( Hanife'nin tartistigini nakle-
derken (el-ihtilaf fi’l-lafz, s. 247) diger bir
eserinde konuyu ilk ortaya atan kisinin
Beyan b. Sem‘an veya Mugire b. Said el-
icli oldugunu belirtir (‘Uyanii’l-ahbar, 11,
148; Mahm(d Kamil Ahmed, s. 248-249).
Miiteahhir dénem alimlerinden Ragib el-
isfahani, bu meseleyi ilk defa Kife'de
Beyan b. Sem‘an’in, “Kur’an mahldk mu-
dur degil midir?” sorusunu sorarak tar-
tismaya actigina, EbQ Hanife'nin de so-
ruya cevap verip ilk defa, “Kur’an mah-
laktur” dedigine, ancak kifirle itham
edilince tévbe edip bu gériisinden dén-
diagune iliskin bir rivayeti nakleder (el-
[“tikadat, s. 170-172). Kadi Abdiilcebbar,
Ebl Hasim el-Cubbai'den naklen konu-
nun EbQ Hanife ve égrencileri zamanin-
da ortaya ciktigini belirtir (Tabakatii’l-
Mu‘tezile, s. 157).

Halku'l-Kur’an meselesinin musliman-
lar arasinda itikadi bir problem olarak tar-
tisilmasinin sebepleri konusunda farkl
gérisler mevcut olup bunlari dért nok-
tada toplamak miumkindur. 1. Halku'l-
Kur’an meselesinin yahudi kaynakli oldu-
Junu ileri siiren tarihgi ibnii'l-Esir'e gé-
re, Tevrat'in yaratilmisligindan hareket
ederek Kur’an'in da mahldk oldugunu ilk
defa sdyleyip yayan kisi Hz. Peygamber’e
sihir yaptigi sdylenen yahudi asilli Lebid
b. A'sam’dir. Daha sonra yegeni Taldt,
halku’l-Kur’an'a dair bir eser yazarak
muslimanlar arasinda bu gorusi yay-
maya calismis; Talat'tan sonra Beyan b.
Sem‘an, Ca‘d b. Dirhem, Cehm b. Safvéan
ve Bisr b. Giyas el-Merisi gibi kelamcilar
da ayni fikri savunmustur (el-Kamil, VII,
75). ibnivl Esir'in bu gériisii bazi miite-
ahhir kaynaklarca da benimsenip tekrar-
lanmuistir. 2. Bir kisim Siinni, Mu‘tezili ve
Sii alimleri halku'l-Kur'an meselesini hi-
ristiyan iléhiyatcilarinin etkisine bagla-
mustir. Buna gére Hisam b. Abdilmelik
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zamaninda sarayda katiplik yapan hiris-
tiyan ilahiyatcilarindan Yuhanna ed-Di-
magki, misliimanlara karst Hz. Is&'nin
ulbhiyyetini kanitlamak icin Kur’an'da
isé'nin “kelimetullah” olarak nitelendiril-
mesinden hareketle ilahi kelimelerin
yani Kur'an'in mahlik olmadigi gérisu-
ni ortaya atmugtir. Zira muslimanlarin
Kur’an'in mahlik oldugunu kabul etme-
yeceklerini, bodyle bir gérisi savunan-
larin zindik telakki edilecegini distnip
Kur’an’in kadim oldugu gérusiini savun-
mustur. Bu durum Ca‘d b. Dirhem, Cehm
b. Safvéan gibi Cehmiyye ve Mu'tezile alim-
lerinin géziinden kacmamig ve hiristi-
yanlarin iddiasini reddetmek icin hem
“kelimetullah” olan Hz. s&'nin hem de
ilaht kelimelerin mahlil oldugunu sdyle-
mislerdir (Cahiz, 111, 347; ibnii'l-Murteza,
s. 124; M. Mekki el-Amilf, 1, 189-190; M.
Eb( Zehre, I, 157-158). Kur'an'in ezeli ol-
dugunu savunan Stnni alimlerinin goéra-
stinin Cehmiyye mensuplarinca hiristi-
yanlarin Hz. isa hakkindaki inanclarina
benzetilmesi (Buhéri, s. 135) dikkate ali-
narak halku'l-Kur'an meselesinde hiristi-
yanlarin etkili oldugu sdylenebilir. Hasan
Zihdi Carullah, M. Eb( Zehre, Ahmed
Emin gibi miisliman yazarlardan baska
D.B. Macdonald, A.S. Tritton, T. J. de Boer
gibi sarkiyatcilar da bu gorisi benim-
semistir. 3. Halku'l-Kur’an probleminin
ortaya ¢tkigsinda Grek felsefesi etkili ol-
mustur. Zira bu tartisma, Heraklitos ve
Anaxagoras'in felsefesinde énemli bir yer
tutan “logos” kelimesine dayanir. Logo-
sun Arapca'ya “kelam” seklinde tercime
edilmesiyle muslimanlar arasinda ilahi
kelamin ezeliligi ve buna bagl olarak hal-
ku'l-Kur'an meselesi ortaya cikmigtir (M.
Ramazan Abdullah, s. 525-526). 4. Hal-
ku'l-Kur’an meselesi ilahi sifatlarla bag-
lantili olup sifatlarin ezeli veya hadis ka-
bul edilisine bagh tartismalarin etkisiyle
ortaya cikmistir. Bu gériisii savunan Ta-
kiyyliddin ibn Teymiyye'ye gére kelamci-
lar metafizik sistemlerini fizik anlayisla-
rina dayandirmiglardir. Bunun bir sonu-
cu olarak ilahi sifat ve fiillerin zat ile kaim
olup olmamasina iligkin tartismalar ke-
lam sifatinin, dolayistyla Kur’an’in mah-
10k olup olmadigina dair ihtilaflart bera-
berinde getirmigtir. Zira Mu‘tezile alim-
leri sifatlari zat ile kaim ezeli méanalar
olarak telakki etmeyi Allah’in yaratiklara
benzetilmesini gerektirecedi disiince-
siyle reddetmis ve hadis olduklarini séy-
lemigler, bu sebeple de ilahi bir sifatin
tecellisi olan Kur'an'in yaratilmighd fik-
rini savunmuslardir (Mecmda‘atii 'r-resé’il,
I, 441; Der’i te‘aruzi’l-“akl ve’n-nalkl, 1,
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