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nun 5,5 olabilecegi kanaatindedir. Ber-
nard Lewis bu katsaylyi 5-8, Faruk Sii-
mer 7, Halil inalcik XV. yiizyil sonlarinda
Bursa'da9, fakat XIX. yiizyllda Istanbul'-
da 3-4 olarak hesaplamaktadir. II. Baye-
zid devrinden (1481-1512) kalma oldugu
tahmin edilen bir defterdeki siirgiin edi-
lenlerle ilgili bir cetvelde yer alan ve aile
reisinin isimleriyle belirtilen hdne mev-
cutlarinin bir kisminin iki, ti¢, dért nlifus-
lu oldugu, ancak genel toplaminin 180
nefer (kisi) ve hane miktarinin da otuz tg
olusu sonucunda ortalamanin 5,45'e ulag-
tig1 gérilmektedir.

XIX. ylzyllda Balkanlar’dan, Kafkas-
ya'dan, Kuzey Karadeniz ilkelerinden ve
diger yerlerden Anadolu’ya yénelik géc-
menlere ait listelerdeki nefer ve hane ve-
rilerinin incelenmesinden, bu ylzyilda
bir hénedeki niifus sayisinin 4,11 ile 4,17
arasinda oldugu ortaya ¢cikmaktadir. Bu
katsay: yorelere gore degismekte, bizzat
devlet adamlari tarafindan bile ayni de-
virde bazan 5, bazan da 3 olarak hesap-
lanmaktadir.

Gerek II. Bayezid devrine ait oldugu
sanilan defterde, gerekse gécmen liste-
lerinde (XIX. yiizy1la ait) hdne mensupla-
r1 arasindaki akrabalik iligkilerini de bul-
mak mimkundir. Otuz U¢ hane (aile) ice-
risinde birinde aile reisinin dért, birinin
Ui, besinin iki hanimi, digerlerinin tek ha-
nim1 bulunmaktadir. Cocuk sayisi da az-
dir. Kalabalik ailelerde sayiy1 arttiran
cocuklar degil birlikte oturulan kardegle-
rin sayisinin fazla olusudur. XVI. ylzyilda
Bursa’da ailelerden % 27'sinin cocuksuz,
% 20'sinin tek ¢ocuklu, % 18’inin iki ¢o-
cuklu oldugu tesbit edilmistir. Tereke def-
terlerine dayanarak yapilan arastirma-
larda XVII. ylzylda istanbul'da ve Edir-
ne'de 1000'in Gizerindeki erkekten % 92’-
den fazlasinin tek kadinla evli oldugu, aile
basina diisen ¢ocuk sayisinin da iki civa-
rinda bulundugu gérilmektedir. XVIIIL.
yiizyllda Ankara’da da ayni tir defterler-
den yukaridakine yakin sonuclar alinmis-
tir. 812 aile Gizerinde yapilan bir inceleme
bunlar arasinda ¢ok evli olanlarin % 12
nisbetinde oldugunu, misliman aileler-
de cocuk sayisinin ortalama 2,4, gayri
miuslimlerde 2,7'yi buldugunu ortaya ¢i-
karmugtir. Ayrica zamanin saglk sartlari
cercevesinde cocuk 6limlerinin ¢ok olu-
su da hane hesaplamalarinda dikkate alin-
malidir. Bundan dolayi tahrir defterle-
rindeki hane sayilarinin kag¢ niifusa teka-
bul ettiginin hesaplanmasinda, gecmis
yizyillarda ailelerin ¢ok cocuklu bulundu-
gu var sayimina dayanarak rakamlari,

katsayilari arttirip kabartmanin yerinde
olmadigi anlagiimaktadir.
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Tirk misikisinde

bir eseri meydana getiren

boliimlerden her biri.
L .

Tiark musikisinin gerek saz gerekse
sozli formlari, her birine héne ad veri-
len belirli sayida bélimlerin bir araya gel-
mesiyle olusur. Bu formlarda héne sayisi
genellikle dorttir. Fakat dortten az veya
cok haneden meydana gelen formlar da
vardir. Pesrev, saz semaisi, longa, sirto gi-
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HANE

bi saz eseri formlari ile mi‘raciyye, kar,
beste, agir ve yiiriik semai gibi s6zlli bi-
yuk formlarin her bélimiine hane adi ve-
rilir. Bu terimin sarki, ilahi, nefes, tirki
vb. kiclik formlarda kullanilmasi yaygin
dedilse de bunlari meydana getiren bo-
limler gercekte birer hanedir. Mevlevi
dyinlerinde hane yerine selam tabiri kul-
lanilmistir.

Pesrev ve saz semaéilerinde her bdlim
milazime ile birlikte haneyi olusturur.
Ayri bir milézimesi olmayan bazi pesrev
ve saz semailerinde hanelerden biri, ge-
nellikle de I. héne (bazan da II. hdne) mu-
lazime yerine kullanilir. Bazilarinda da
mulézime az ¢ok farkla her hanenin so-
nuna ekli bulunur. Pegrev ve saz semai-
leri genellikle dért haneli ise de hane sa-
yisi daha az veya daha fazla olanlar da
vardir. Bazi pegrevler Ug¢ veya bes haneli
ya da zeyilli olabilir. Bilhassa darb-1 fetih
usullyle dlctlmis pesrevierde II. hane as-
linda zeyildir, bundan dolayi bu pesrevler
daha sonra beg haneli zannedilmis veya
dyle itibar edilmistir. Genel olarak dért ha-
neli bir pesrev veya saz semaisinin héne
ve miulazime semasi sdyledir:

I. hane + miilazime

II. héne + miilazime

[lI. héne + milézime

IV. hane + muléazime

So6zli Turk masikisi formlarindan olan
kérlar kompozisyon 6zelligine gore hane
veya bent adini alan bélimlerden olusur.
Beste, agir ve yiirik semailer, her zaman
dért musrali olmalarina ragmen ayrica
kompozisyon 6zellijine gore “murabba”
(dort haneli) veya “nakig” (iki haneli) adi-
ni alir. Bu formlarin murabba sekillerin-
de her misra terenniimle birlikte bir ha-
neyi olusturur. Haneler, kompozisyonda-
ki yerlerine ve gérevlerine gore ayrica ad-
landirilir.

I. hane = 1. misra + terenniim = A+B
= zemin hane

II. hne = 2. misra + terenniim = A+B
= nakarat hane

III. hane = 3. misra + terenniim = C+B
veya D=miyan hane

IV. hane = 4. misra + terenniim = A+B
= nakarat héane

Beste, agir ve yiirik semailerin mu-
rabba sekillerinin ana yapisi yukaridaki
semada belirtildigi gibi ise de bazi degi-
sik kompozisyon 6zellikleri tasiyanlari da
vardir. Bu yapidaki bir beste icin “murab-
ba beste” tabiri kullanilir; fakat ayni ya-
pidaki adir ve ylriik semailere “murab-
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ba agir semai”, “murabba yirik semai”
adi verilmez. Sadece agir semai veya sa-
dece yurik seméi adi bunlarin murabba
seklinde olduklarin gdsterir. Bu iki form
murabba degil nakis seklinde olunca bu
takdirde formlarin baginda “nakis” keli-
mesi kullanilarak belirtilir. Yukaridaki se-
madan da anlasilabilecedi gibi murabba
beste ve semailerde 1, 2 ve 4. misralar
terennimleriyle birlikte aynt nagmelerle
bestelidir. 3. misra ayrica bestelenir ve bu-
rada genellikle baska makama gecki ya-
pilir. Bu misrain terennimii 1, 2 ve 4. mis-
ralarin terennimiiniin ayni olabilecegi
gibi ayri da olabilir.

Nakis beste ve semailer terenniimleri
iki misrada bir geldigi icin iki hanelidir:

I. hane = 1. misra + 2. misra + teren-
nim = A+B+C= zemin hane, serhéne

II. hane = 3. misra + 4. misra + teren-
niim =D + B + C = miyan ve nakarat ha-
ne, bend-i sani.

Nakislarda I. haneyi olusturan 1 ve 2.
musralarla terenniim mustakil olarak bes-
telidir. 3. misra ayrica bestelidir ve ge-
nellikle geckilidir. 4. misra I. hanenin 2.
musrai ile ayni, bazan da ayrica besteli ola-
bilir. Son terenniim ise yine I. hanenin te-
rennimu ile aymdir.

Sarkilarda beste, agir ve yliriik semai-
lerdeki anlamu ile terenniim olmadidi gi-
bi durum biraz daha farklidir. Baz sarki-
lardaki “of, ah, aman, canim” vb. kicuk
terenntmler bir mecburiyet degil giifte-
yi kuvvetlendirmek icin kullanilan vasita-
lardir. Sarkilarda da esas dért misralt (mu-
rabba) olmaktir. Béyle bir sarkida 1, 2 ve
3. musralar bulylik formlarin aksine ayri ay-
r1 bestelidir. 4. misra ise 2. misrain bes-
tesiyle aymdir. Bu duruma gére yapi ba-
kimindan ¢ogunlukla agagidaki sema kul-
lanilmuigtir:

1. misra = A = zemin
2. misra = B = nakarat
3. misra = C = miyan
4. misra = B = nakarat.

Sarkilarda da 3. misra, baska makama
geckinin yapildig! yerdir. Bu béliimlerin
her biri bir hane olmakla beraber sarki-
larda zemin hane, nakarat hane, miyan
héane tabirleri pek kullaniimamistir. Bu-
nun yerine ya sadece zemin, nakarat, mi-
yan veya zemin misrai, nakarat misrai,
miyan musrai isimleri kullanilir. Kompozis-
yon bakimindan misra sayisina gére se-
killenen ve muhammes, miiseddes, mii-
sebba, miisemmen, muasser olarak ge-
sitli bicimlerde bestelenen pek cok sarki
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tlrd varsa da esas olan yine yukaridaki
murabba seklidir.

Dinf Tirk mdsikisinin en biiyik formu
ve tlrinin tek eseri olan Kutbiinnayi Os-
man Dede Efendi’'nin mi‘raciyyesi, her bi-
ri tevsihlerle bezenmis yedi haneden (bu-
rada neva hanesi unutulmustur) meyda-
na gelmistir. Bu eserin hénelerine “ba-
hir” adi da verilir.

Gerek saz eserlerinde gerekse sozll
eserlerde buyik kiicik butin formlarda
haneleri meydana getiren dIcl (usul) sa-
yisinin ayni olmasi esastir. Bunun yanin-
da bu say birbirinin kati kadar da olabi-
lir. Az sayidaki bazi eserlerde haneler ara-
s1 6lcu sayisi farkli ise de bunlardaki cim-
le kurulusunun mitkemmeliyeti bu farki
hissettirmemektedir.
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r HANEFI MEHMED EFENDI 3
(6. 1069/1658)
Osmanh seyhiilislam.
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Nahcivan’da doddu. Bir slire burada
tahsil gérdiikten sonra istanbul'a gitti. is-
tanbul'da cesitli hocalardan ders aldi; ar-
dindan mlazim olarak 40 akge ile 6gre-
tim hayatina bagladi. 1034'te (1625) Te-
kirdag'da (Rodosguk) Riistem Paga Med-
resesi'ne haric elli derecesiyle tayin edil-
di. Ertesi yil Osman Pasa Medresesi'ne, iki
sene sonra da Kadirga Limanr'nda Meh-
med Pasa Medresesi'ne, 1039'da (1630)
Ismihan Sultan Medresesi'ne, 1041'de
(1631) Sahn-1 Seman medreselerinden
birine, bunun ardindan da Edirne’de Be-
yazit Medresesi'ne ve Selimiye Medrese-
si'ne muderris oldu.

1043 (1634) yilinda kadiik mesledine
gecen Mehmed Efendi’ye Medine kadi-
l1g1 verildi; 1048'de (1638) mazul oldu.
Daha sonra Misir (1051-1053) ve Edirne
(1056-1057) kadiligt yapti. 1058'de (1648)
Anadolu kazaskerligine getirildiyse de ay-
n1 yil gérevinden azledildi. 17 Ramazan
1061°de (3 Eylul 1651) seyhiilislam, Ru-
meli ve Anadolu kazaskerleri, istanbul ka-
disi tayinleriyle ilgili olarak padisah huzu-
runda sancak-1 serif éniinde yapilan top-
lantida Sadrazam Siyavus Paga’nin deste-
giyle seyhilislamliga getirildi. Huzura ka-
bul edilip megihat hattini aldigr halde ay-
n1 gin Ebdsaid Mehmed Efendi taraftar-
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larinin adir basmasi ile seyhiilislamliktan
alinarak Rumeli kazaskerligine nakledildi.
Kendisinden megihat hatti geri istenince
evde oldugunu sdyleyerek onu iade etme-
digi ve hatira olarak sakladigi belirtilir
(Nafm4, V, 123-124). Bir yil sonra Ankara
kazasi kendisine arpalik olarak verildi.

Hanefi Mehmed Efendi, 25 Ramazan
1066'da (17 Temmuz 1656) Hocazade Me-
sud Efendi’'den bosalan seyhulislamlik
makamina getirildi. Ancak ihtiyarlig: ve
bilhassa sagirlik derecesinde kulaginin
agir isitmesi sebebiyle dért bucuk ay ka-
dar bu makamda kalabildi, 21 Kasim'da
azledildi (a.g.e., VI, 247). Ardindan arpa-
liklart Ankara’dan Dimetoka ve Dagardi
kazalarina, Muharrem 1068'de de (Ekim
1657) Gumdilcine ve Yenice kazalarina
cevrildi.

XVII. yazyil ortalarinda saltanat ve di-
van idaresinin ocak agalarinin ve Valide
Késem Sultan'in niifuzuna girdigi, ulema-
nin siyasete bulastigi donemde kazasker
ve seyhiilislam olarak gérev yapan Hane-
fl Mehmed Efendi Sultan ibrahim’in hal'i
ve 6ldurilmesi, Késem Sultan’in katli, IV.
Mehmed'in ciilisu hadiselerine sahit ol-
mus ve bu konularla ilgili fetvalar vermis-
tir. Sultan ibrahim'in hal'i sirasinda, Sey-
hilislam Abdirrahim Efendi ve Karace-
lebizéde ile birlikte Valide Késem Sultan’a
durumun vehametini ve hal‘in gerekli ol-
dugunu sert bir Gislipla anlatmis, Véalide
Sultan'in ibrahim’in hal‘inden sonra yedi
yasindaki bir ¢ocuk olan Sehzade Meh-
med'in saltanatinin ser‘an nasil mimkiin
olacagini sormasi Gizerine de Hanefi mez-
hebinde akilsiz biyiigiin saltanatinin de-
gil akilli cocugun saltanatinin céiz oldu-
gunu, sadrazamin vekil olarak is yapabi-
lecegini, bu konuda verilmis fetvalarin
bulundugunu belirterek sehzadenin tah-
ta cikmasini saglamistir. Daha sonra Va-
lide Késem Sultan'mm éldirilmesinin ar-
dindan ortaligin yatistirdmasi icin Hoca-
zéde Mesud Efendi ile birlikte gayret gos-
termistir.

Hanefi Mehmed Efendi 3 Muharrem
1069'da (1 Ekim 1658) vefat ederek Eyilip’-
te Lala Mustafa Pasa Tirbesi'nin arkasi-
na gomuldi.
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