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el-HAS ale’l-BAHS
(Eamdl Lo Enil)
Ebii’l-Hasan el-Es‘ari’nin
(6. 324/935-36)

kelam metodunu savundugu eseri.

Riséle fi istihsani’l-havz fi Slmi'l-ke-
lém adiyla yayimlandigi icin (Haydara-
bad 1323, 1344) bu isimle meshur olmus-
tur. Ancak Ibn Asakir'in ibn Farek’ten
naklen Es‘ari’ye nisbet ettigi uzun eser
listesinde ve diger kaynaklarda bdyle bir
isim mevcut degildir. Buna karsilik ibn
Asakir’in ilave listesinde (Tebyini kezi-
bi’l-miifteri, s. 136) ve ibn Ferh(in’un say-
dig1 eserler arasinda (ed-Dibaci’l-miiz-
heb, 11, 95) el-Has ‘ale’l-bahs adina
rastlanmaktadir. Ayrica Selmén b. Nasir
en-Nisabiri'nin el-Gunye fi'l-kelam adl
eserinde riséle metni el-Has ‘le’l-bahs
adiyla iktibas edilmigstir (vr. 9°-11°). Buna
gore Risdle fi istihsdni’l-havz fi $Imi’l-
keldm, Haydarébad baskisini yapanlar
tarafindan metnin muhtevasina uygun
gériilerek konulmus bir baslik olmalidir.

Meshur adiyla kaynaklarda gecmeme-
si ve d6nceleri yalnizca tek niishasinin bi-
linmesi, baz1 arastirmacilari risélenin son-
raki bir déneme ait olabilecegi disiince-
sine sevketmis (Makdisi, XVIII [1963], s.
22-26; Bedevi, 1, 520-521), bazilari ise muh-
tevasim Eg‘ari'nin gérislerine uygun bul-
makla birlikte metnin onun talebeleri ta-
rafindan yazilmis olabilecegini ileri sir-
mistlr (McCarthy, s. XXVI; Allard, s. 51).

- Ancak yakin zamanlardaki calismalar

(Frank, Le Museon, CIV/1-2, s. 170; Gima-
ret, s. 15-16) ve tesbit edilen diger yaz-
ma nishalar risalenin otantikligini ba-
yiik élctide giiclendirmis bulunmaktadir.

Es'ari, eserinin bas tarafinda bu risa-
lesini bilgisizligi sermaye edinen, disin-
me ve arastirmadan hoslanmayan, kolay-
ciifa ve taklide yonelen, usili’d-din me-
selelerini ele alanlari kétileyip daléletle
suclayan ve hareket, sikin, cisim, araz
gibi seyler hakkinda konusmanin bid‘at
oldugunu sdyleyenlere karsi yazdigini be-
lirtir. Hz. Peygamber ile ashabin bu tur
konulardan s6z etmemis olmasini delil
olarak kullanmak isteyen bu kisilerle ka-
t1 Hanbeliler'in kastedildigi anlasilmak-
tadir. Kelamcilara yénelik bu tir tenkit-
lerin ibn Kudame ve ibn Teymiyye gibi
sonraki Hanbeliler tarafindan yapildigi
ve bu hususun risalenin Es‘ari’ye nisbeti-
ni sipheli hale getirdigi éne strdlmigse
de (Makdisi, XVIII[1963], s. 25) bu iddia
gercedi yansitmamaktadir. Zira Eg‘ari’nin
kelamcilara yéneltildiginden bahsettigi
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tenkitler benzer ifadelerle kendinden 6n-
ceki hadis ehlinin eserlerinde mevcuttur
(bk. mesela ibn Kuteybe, s. 35; krs. Ozen,
s. 464). Es‘ari bu iddialara tic noktadan ba-
kis yaparak cevap vermektedir. Bunlar-
dan birincisi, Hz. Peygamber, s6z konu-
su meseleleri aragtirip hakkinda konu-
sanlarin bid‘at ehli oldugunu séyleme-
mistir. Buna gére onun séylemedigi bir
seyi soyledikleri icin asil iddia sahipleri-
nin kendileri bid‘at islemektedir. [kincisi,
tenkide tabi tutulan hususlarin her biri
mistakil olarak Kitap ve Sinnet’te yer
almamugsa da bunlarin genel prensipleri
bu kaynaklarda mevcuttur. Uglincist fe-
raiz, had, talék gibi fikhi meselelerin ih-
tilafli konular: hakkinda da Resil-i Ek-
rem’den belirli bir nas gelmemistir. Bu-
na ragmen fikih alimleri bunlari mevcut
naslara kiyas etmisler veya ictihadda bu-
lunmuslardir. Su halde dinin firdunda ge-
cerli olan bir hakkin usulde de bulunma-
si ve akli meselelerin Kitap ve Stnnet’in
yaninda duyu verilerine ve bedihi bilgi-
lere dayanarak ¢ozilmesi gerekir. Eger
sonraki donemlerde tartisilan meseleler
Asr-1saadet’te ortaya ciksaydi elbette Hz.
Peygamber diger hususlarda oldugu gibi
bunlar hakkinda da beyanda bulunurdu.

Es‘ari, daha sonra soru sormak sure-
tiyle muhatabi susturmaya calisir. Mese-
l1a halku’l-Kur'an konusunda tavir koy-
makla Selefiyye’nin kendi prensipleriyle
celiskiye distigind, zira “Kur'an mah-
Itk degildir” s6ziiniin de aynen “Kur’'an
mahliktur” sézi gibi Resll-i Ekrem ta-
rafindan dile getirilmedigdini, ayrica sa-
héabe ve tabilnin de bdyle bir seyi sdyle-
meye haklari bulunmadigini, bu konuda
tevakkuf etmenin de tartisanlarn tekfir
etmenin de ayni mantikla bid‘at olaca-
gini ileri siirer. Gayelerinin halk! aydinlat-
mak oldugunu séyleyen muhataplarina
Es‘ari sdyle hitap eder: “Bizim de sizden
bekledigimiz budur. Oyle ise neden bag-
kalarim konusmaktan menediyorsunuz?
Siz arzu ettiklerinizi séyliyor, konusmak-
tan aciz kalinca da kelamdan menedildik
diyorsunuz. isinize gelince énceki alimle-
ri delilsiz ve mesnetsiz taklit ediyorsu-
nuz. Bu ise keyfilik ve zorbaliktan bagka
bir sey degildir”. Egarf, risélesinin sonun-
da Hz. Peygamber’in aciklamadigi bircok
konuyu mezhep imamlarinin ele alip igle-
digini hatirlatir ve zikredilen hususlarin
inatcl olmayan her akilli kimse icin yeterli
oldugunu belirtir.

el-Has ‘ale’l-bahs’in Es‘ari tarafindan
ne zaman yazildigi tartismalidir. Hadis
ehline karsi kaleme alindidi icin eserin
Mu‘tezili déneme ait olabilecedi ifade
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edilmigse de (A, 1V, 391; Kogyigit, VIII
[1960], s. 166) muellifin Mu‘tezile’den
ayrildiktan sonra yazdi§i el-Ibane’sinin
bile bazi kat1 Hanbeliler tarafindan kabul
gérmemesi (Ahvazi, s. 157-159; ibn Eb(
Ya‘la, 11, 18) risélenin, Ehi-i stinnet men-
suplarinin kelama kars! tutumlarini ten-
kit ve yumusgatmaya yonelik bir ¢alisma
oldugu ihtimalini gliclendirmektedir. An-
cak bu defa Es‘ari’nin Ehl-i siinnet safla-
rina gectikten sonra kaleme aldigi eser-
leri arasindaki farklilik gindeme gelmek-
tedir. el-/bane'yi kaleme alan bir kimse-
nin el-Hass't yazamayacagi (Makdisi, 11,
23) veya Es‘ari'nin cifte sahsiyetli olabile-
cedi (Wensinck, s. 91) seklindeki iddia-
lar, miellifin Mu‘tezile’den ayrildiktan
sonra karst karsiya bulundugu zor sart-
lari dikkate almadan ve el-fbdne'deki gé-
rusleri iyice incelemeden, ayrica Ehl-i siin-
net’e gectikten sonra yazildiginda siiphe
bulunmayan el-Liima% hesaba katmadan
one sirilen iddialardir. Eg‘arf, Mu‘tezi-
le’den ayrildiktan sonra ashabii’l-hadisin
cizgisini oldugu gibi benimsemek yerine
el-ibane’den baglayarak kelam metodu-
nu selefin itikadl goéruslerine uygulamak
istemistir. Nitekim {bn Asakir, Seyzele'-
den (Ebu'l-Meéli Azizi b. Abdilmelik) Es‘arf’-
nin Mu‘tezile ile Hasviyye arasinda orta
bir yol sectigini naklettikten sonra el-
Ibéne'deki insafll tutuma ragmen bir ki-
sim Hanbeliler’in tepkilerinden yakinir
(Tebyinti kezibi’l-miifteri, s. 149-163). Ay-
rica yapilan karsilastirmada, el-Liima®
kadar Es‘ari'nin kelami goérislerini yan-
sittigi belirlenen (Gimaret, s. 10-13) el-
Ibéne’de dogrudan kelam ilmini itham
eden bir ifadeye rastlanmamaktadir. Mu'-
tezile’den ayrildiktan hemen sonra yaz-
dig1 Risdle ila ehli’s-Segr’de alemin hu-
ddsu, Allah’in varhigi, ahiret ve nlibtvve-
tin ispatina yer verip istidlaller yapma-
st da (Usalii Ehli’s-stinne, s. 34-53) Es-
‘ari’'nin mezhep degistirdikten sonra ke-
lamciligi birakmadigini gésterir. Onun
Ehl-i siinnet yoluna gectikten sonra gi-
derek hadis ehlinden farkh bir yola girdi-
gi ve yeni bir kelam metodunu yerlestir-
meye calistigi kendi adiyla olusan ekol-
den anlagilmaktadir (bk. ES‘ARI, Ebii’l-
Hasan; ES‘ARIYYE).

Risélenin, basiminda esas alinan ve ne-
rede oldugu belirtilmeyen nishasindan
bagka iki yazma nuishasi daha tesbit edil-
mistir (Millet Ktp., Feyzullah Efendi, nr.
2161/2; Berlin Ktp., Landberg, nr. 1030).
Selméan b. Nasir en-Nisabari’'nin 592
(1196) yilinda istinsah edilen el-Gunye'-
sinde aynen aktardigi metin (vr. 9*-11°9),
birbirine oldukc¢a yakin olan Haydarabad

baskisi ile Feyzullah Efendi nishalarina
gore biraz daha kisadir. Clveyni'nin 6G-
rencilerinden olan Nisabdri'nin kaynagi
ise en eski niishalardan biri olmalidir.

Richard J. McCarthy, Haydarabad bas-
kisini esas alarak eseri el-Liima° ile bir-
likte Risdle fi istihsani’l-havz fi ‘ilmi'l-
kelam adiyla yeniden yayimlamistir (bk.
bibl.). Richard M. Frank ise yazdigi bir
makalede eserin mevcut yazmalarini in-
celedikten sonra tesbit ettigi iki metin
grubunu ayri ayrt géstermigtir (MIDEO,
XVIII [1988], s. 135-151). el-Has ‘ale'l-
bahs cesitli dillere cevrilmigtir. 11k olarak
M. Horten, Die Philosophischen Syste-
me der Spekulativen Theologen im
Islam adli eserinde (Bonn 1912, s. 623~
626) riséleyi Almanca’ya cevirmis, daha
sonra Richard J. McCarthy A Vindica-
tion of the Science of Kalam adiyla In-
gilizce tercimesini yapmigtir (The Theo-
logy of al-Ash‘ari, s. 117-134). Risélenin
Tirkge tercimesi bazi notlar ilavesiyle
Talat Kogyigit tarafindan gerceklestiril-
mis (bk. bibl.), Nadim Macit de bir girisle
birlikte eseri Tlrkece'ye cevirmistir (“Eg’a-
’'nin ilm-i Kelam’t Midafaast”, Yizin-
cit Yil (niversitesi flahiyat Fakiiltesi Der-
gisi, I/1 (1994), s. 110-120).
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HAS BEY
-
HAS BEY L
(6. 548/1153)
Irak Selcuklu Sultam
L Mesud’un emir-i hacibi. r

Asil ad1 Bey Arslan olup XII. yizyilin bi-
rinci yarisinda Turkistan’dan Azerbay-
can’a gelen OJuz beylerinin ileri gelen-
lerinden Belengeri’'nin odludur. Sultan
Mes‘0d b. Muhammed Tapar (1134-1152)
Erdebil yoresinden gecerken karsilastigi
Bey Arslan’t begenmis ve hizmetine al-
mustl. Hikiimdar ve beylerin biiyuk ilgi
gosterdigi cevgan oyununda maharet sa-
hibi olan Bey Arslan, sultana en yakin bey-
ler arasinda yer almis ve bundan dolayi
kendisine Has Bey denilmisgtir.

Emir-i hacib Abdurrahman b. Togayu-
rek'in, Rey valisi Emir Abbas’in yardimi
ile naibi Cemal el-Cacermi’yi Sultan Me-
sud’a vezir yapma girisimi, Arran Valisi
Emir Cavli Candar ile Has Bey’in muhale-
feti Gzerine sonucsuz kalmisti (1141).
1145 yilinda Rey Valisi Abbas ile Fars Va-
lisi Boz-aba (Boz-apa), bazi Selcuklu me-
likleriyle birlikte baglliklarini arzetmek
icin huzuruna geleceklerini Sultan Me-
sud'a bildirdiler. Ancak asil amaclari onu
tahttan indirmekti. iki emirinin maksa-
dini anlayan Sultan Mesud, emir-i hacib
Abdurrahman ve Has Bey ile birlikte Bag-
dat’a gitmek zorunda kalmisti.

Ertesi yil Emir Cavli ile “devletin direk-
leri” denilen mirahur ve isfahan Valisi
Sa‘diddevle Yarinkus'un 8limi Uzerine
emir-i hacib Abdurrahman b. Togaytrek,
hem Has Bey'in ylkselisini 6nlemek hem
de sultandan emin olmak icin gérintiste
sultana itaat ettirdigi Fars Valisi Boz-aba
ve Rey Valisi Abbas ile anlagip Sultan Me-
sud’a karst Uclii bir ittifak olusturdu. Emir
Tatar da bu ittifaka dahil edildi. Sultan
Mesud ise tahtini korumak icin nasil is-
terlerse dyle hareket edecegine yemin
ederek onlari yatistirdi. Abdurrahman b.
Togaylirek Arran valisi oldu. Boz-aba'nin
néibi vezir yapildi. iclerinden biri de sul-
tandan emin olmak icin askerleriyle bir-
likte onun hizmetinde bulunacakti. Has
Bey'in sultanin yanindan uzaklastirilip
emir olarak Abdurrahman’in hizmetinde
bulunmasina karar verildi. Abdurrahman,
Arran ve Azerbaycan’daki bazi yerlerin
valisi sifatiyla Gurctiler'e karsi yapilacak
sefer icin Arrén’a giderken Has Bey'i de
yaninda g6tirdi (1147). Sultan da ayni
yilin sonbaharinda Rey Valisi Abbas ile
Bagdat'a gitti. Sultan Mesud, Has Bey'e
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