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Dini konularda delil olarak kullanilan

makbul hadis ¢esidi.
L |

Sézliikte “glizel olmak” anlamina gelen
hiisn kokiinden tiiremis bir isim olup “iyi,
glzel” demektir. Terim olarak genel ka-
bule gére, “sahih hadisin sartlarini tasi-
makla beraber ravisinin zabti sahih ha-
disin ravisine nisbetle daha az olan hadis”
anlaminda kullanilimaktadir. Buna gdre
hasen, sahih hadisle zayif hadis arasin-
da, ancak sahihe daha yakin konumda
bulunmaktadir.

Hasen terimi II. (VIIL.) yizyllda sézlik
anlaminda kullanilirken [II. (IX.) yiizyilda
Eba fs4 et-Tirmizi tarafindan terim gek-
linde kullanilmaya baslanmistir. Bu yiiz-
yilda, aralarinda Tirmizi'nin hocalarinin
da bulundugu bazi muhaddisler tarafin-
dan isnad ve metinle ilgili olarak zikre-
dilen hasen kelimesinin s6zlik veya te-
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rim anlaminda kullanildigi hususunda iki
goruis ileri surilmektedir. Bazi alimler,
hasen tabirinin gerek isnadin gerekse
metnin bir vasfi gibi cokca zikredilmesin-
den hareketle onun Tirmizi’den dnce de
terim anlaminda kullanildigini, Tirmizi’-
nin ise bunu el-Camiu’s-sahih’inde en
cok zikreden ve tarifini ilk defa yapan
kimse oldugunu séylemislerdir (ibn Re-
ceb el-Hanbelf, I, 342-343; ibn Hacer,
en-Niiket, [, 426; Tehanevi, s. 100-106; Yi-
cel, s. 159-160). Diger bir kisim alimler
de Tirmizi’den 6nce sihhat agisindan ha-
dislerin sahih ve zayif olmak lizere iki kis-
ma ayrildigi, Tirmizi’nin hasen kelimesini
ilk defa terim olarak kullanmak suretiyle
Uclh taksimi baslattigi géristindedirler
(Ibn Teymiyye, s. 82; Zehebf, s. 27; ibn
Hacer, en-Niiket, 1, 385). Hasen tabiri-
nin II1. (IX.) ylzyilda Tirmizi'den 6nce
kullaniimakla birlikte belirli bir tarifinin
yapilmamasl, ayni zamanda mittefekun
aleyh, sahih ve zayif hadisler hakkinda da
kullaniimasi dikkate alindijinda (mesela
bk. el-Medhali, s. 38-56, 57, 61, 66, 84,
111,112, 116, 144) ikinci gérusiin daha
isabetli oldugu anlagsilir. Ancak RAmhir-
muzi, Hakim en-Nisabari ve Hatib el-Bag-
dadi gibi mitekaddimin hadis usulclle-
rinin eserlerinde hasen terimine yer ver-
memeleri, bu kelimenin 6zellikle Ibnii’s-
Salah es-Sehreziri’den sonra yayginlas-
tigin1 géstermektedir.

Tirmizi'ye gére hasen hadis, isnadinda
yalan sdylemekle itham edilmis bir ravi
bulunmayan, saz olmayan ve benzeri bag-
ka tariklerden rivayet edilen hadistir. Ay-
rica Tirmizi el-Cdami‘u’s-sahih’inde is-
nadi muttasil olmayan hadisleri hasen
olarak nitelendirmistir (bk. “Salat”, 124,
234, 270; “Kud’at”, 9; “Edeb”, 40; “Mena-
kib”,” 8). Ibni’s-Salah eg-Sehreziri ile
Iraki gibi hadis usulcileri Tirmizi'nin tari-
fine itiraz etmigler ve bu tarifin hasen
hadisi sahih hadisten belirgin sekilde ayir-
madigini, zira ravilerin yalancilikla suglan-
mamasi ve hadisin saz olmamasinin sa-
hih hadis icin de s6z konusu edildigini
stylemiglerdir. Ote yandan bu tarif Tir-
mizi'nin sik sik kullandigi, “Sadece bu ve-
cihten (tarikten) bildigimiz hasen-garib
bir hadistir” hikmiine zit diger; ¢linki
hadisin garib olmasi veya sadece bir ta-
rikten bilinmesiyle tarifte gecen “benze-
rinin bagka tariklerden rivayet edilmesi”
esasini bagdastirmak mimkin degildir.
Bazi hadis alimleri ise Tirmizi'nin tarifin-
de yer alan, “isnadinda yalanla itham
edilmis bir ravinin bulunmamasi” kay-
dinin hasen hadis ravilerinin sahih hadis
réavileri derecesinde olmadigina delalet
ettigini ve bu hususun hasen hadisi sa-
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hih hadisten belirgin sekilde ayirdigini
ileri stirmusglerdir. Gergekten sahih hadis
ravileri hakkinda kullanilan “sika” terimiy-
le révinin adalet ve zabt vasiflarini tam
olarak tasidigi ifade edilirken yalanla it-
ham edilmemek kaydi ile, hasen hadis
ravisinin yalanci olmamakla birlikte zabt
bakimindan terkedilmesini gerektirme-
yecek kadar zayif oldugu anlatilmakta ve
aralarinda bir fark bulunmaktadir. Bu du-
rumda guvenilirlik acisindan hasen hadis
ravileri sahih hadis ravilerinden daha asa-
g1 derecede yer almakta ve Tirmizi'ye go6-
re hasen hadis ravisinin bu eksigi, o ha-
disin benzerinin bagka tariklerden riva-
yet edilmesiyle giderilmektedir. Tirmizi'-
nin tarifinde yer alan “benzerinin baska
tariklerden rivayet edilmesi” kaydi da ha-
sen hadisi sahihten ayiran bir dzelliktir.
Ancak Tirmizi, bagka tariklerle takviyeye
ihtiyaci olmayan hadisler icin bu sarti ge-
rekli gérmemis (NGreddin Itr, s. 164) ve
el-Cami‘u’s-sahih’inde sadece bir ta-
rikten rivayet edilen hadisleri de hasen
olarak nitelemistir (bk. “Hudtd”, 17; “Fi-
ten”, 19, 44, 57; “Kader”, 1, 6, 14). Tirmi-
zi'nin tarifinde isnadin muttasil olmasi
kaydinin bulunmamasi ve bu nevi hadis-
leri bagka tariklerden de rivayet edilme-
leri sebebiyle (Miibarekfart, 11, 216) ha-
sen diye nitelendirmesi de hasen hadisi
sahihten ayiran bir baska 6zellik olarak
degerlendirilmelidir.

Tirmizi’den sonra hasen hadisi tarif
eden &lim Hattabi'dir. Ona gére hasen ha-
dis, isnadi muttasil olup rivayet edildigi
belde (mahrec) bilinen, réavileri meshur
olan, alimlerin cogu tarafindan kabul
edilen, pek ¢ok fakihin kullandigi hadis-
tir. Hattabi bu tarifiyle mirsel, miinka-
t1°, midelles gibi isnadinda kopukluk bu-
lunan hadislerin hasen olamayacagini be-
lirtmektedir (Abdiilaziz b. Ahmed el-Ca-
sim, sy. 29, s. 17-18). Ancak onun bu ta-
rifini ibnd’'s-Salah es-Sehrez(iri, Takiyyiid-
din Ibn Dakiku'l-id, Bedreddin ibn Cemaa
gibi hadis usulciileri, hasenle sahih ara-
sindaki farki acikca ortaya koymadigi ge-
rekgesiyle tenkit etmislerdir.

Tirmizi ile Hattabi’nin tanimlarini ha-
sen hadisi sahih hadisten belirgin sekil-
de ayirmadid icin yeterli gérmeyen ib-
ni’s-Salah, muhaddislerin kullanimlari
esas alindiginda hasen hadislerin iki kis-
ma ayrildigini ve bunlarin Tirmizi ile Hat-
tabi'nin tariflerini de kapsadigini séyle-
mektedir. Bunlardan birincisi, isnadinda
rivayete ehil olup olmadidi tam olarak
bilinmeyen (mestar) bir ravi bulunmakla
beraber bu ravisi dikkatsizlik ve dalgin-
lik, fazla hata yapmak, kasten yalan sdy-
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lemek, dinin emir ve yasaklarina pek
6nem vermemek gibi kusurlarla suglan-
mayan, metni de ayni veya benzeri bas-
ka tariklerle rivayet edilen hadistir. Ona
gore Tirmizi'nin tarifiyle kastedilen de bu-
dur. Isnadinda, hadis rivayetine ehliyeti
tam olarak bilinmeyen bir ravi bulunma-
si sebebiyle aslinda zayif olan bdyle bir ha-
disin bagka tariklerden rivayet edilmesi
zayifhgini giderdidi icin bu nevi hadisler
“hasen li-gayrihi” diye de adlandiriimis-
tir. ibnii’s-Salah’a gére hasenin ikinci kis-
mi, ravileri dogruluk ve giliven (adélet) yo-
ninden meshur olmakla birlikte, tek ba-
sina rivayet ettikleri hadisler miinker ka-
bul edilen ravilerden daha yiiksek dere-
cede bulunan, ancak hafiza gticu ve titiz-
lik bakimindan sahih hadis ravileri seviye-
sine ulasamayan ravilerin rivayet ettigi saz,
miunker ve muallel olmayan hadistir (‘Ula-
mii’l-hadis, s. 31-32). Hasen olmalari icin
bu hadislerin ayninin veya benzerinin bas-
ka tariklerden rivayet edilmesine ihtiyac
bulunmadidi icin bu cesit hadisler “ha-
sen li-zatihi” olarak da anilmistir.

Hasen hadise ait tarifler icinde en ¢ok

ibn Hacer el-Askalani’nin tarifi kabul gor-
mus, daha sonraki hadis usulcileri ge-
nellikle bu tarifi benimsemislerdir. Buna
gore hasen hadis, sahih hadisin sartlari-
ni tagimakla beraber ravisinin zabti sa-
hih hadisin ravisi kadar kuvvetli olmayan
hadistir. Hasen hadisin bunlarin disinda
bagka tarifleri de yapilmugtir. ibnii’l-Cev-
zi haseni, “kendisinde bir miktar zayif-
lik bulunmakla birlikte sahih olmaya ya-
kin hadis” (el-Mevza‘at, 1, 35); ibn Dihye
“adalet seviyesine ulagsmayan, ancak fa-
sik da olmayan ravinin rivayet etmesi se-
bebiyle bir miktar zayifligi bulunmakia
birlikte sahih olmaya yakin hadis” (ibn
Hacer, en-Niiket, I, 404); Bedreddin ibn
Cemaa da “senedi muttasil olup saz ve
muallel olmayan, isnadinda rivayeti bas-
ka tarikle desteklenen bir mestir veya
titizlik (itkan) derecesine ulasmayan bir
meshur ravisi bulunan hadis” (a.g.e., |,
406) seklinde tarif etmig, ancak bu ta-
nimlar da degisik noktalardan tenkit
edilmigtir (a.g.e., [, 404-405, 407-408;
Abdiilaziz b. Ahmed el-Césim, sy. 29, s.
22). Ayrica Ferra el-Begavi'nin, “Buhariile
Muslim’in eserlerinde mevcut olmayip
Tirmizi, Eb( David, Nesai gibi muhaddis-
lerin eserlerinde yer alan hadis” seklin-
deki tanimi da Tirmizi, Ebd David, Nesat
gibi muhaddislerin eserlerinde sahih,
zayif ve miinker hadislerin de bulundu-
gu, bunlarin tamamini hasen olarak ni-
telemenin dogru olmayacagi gerekgesiyle
reddedilmistir (Mesabihu’s-siinne, néasi-
rin mukaddimesi, I, 61-62).
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Alimlerin cogu hasen hadisin dini ko-
nularda delil oldugu gérigindedir. Bu
acidan degerlendirme yapan bazi alim-
ler, onun sahih hadisle ayni olup ayri bir
hadis ¢esidi sayilmayacagini séylemisler-
dir. ibniv'l-Kattan el-Magribi ise hasen li-
gayrihi hadisin sadece amellerin fazilet-
leri konusunda delil olabilecegini ileri str-
mustir. Ona gére hasen li-gayrihi hadi-
sin ahkam konusunda delil olarak kulla-
nilabilmesi icin tariklerinin ¢cok olmast
veya uygulamanin onu desteklemesi, ya-
hut sahih hadis ve Kur’an'in zahirine uy-
gunluk sartlarini da tasimast gerekir (ibn
Hacer, en-Niiket, 1, 402). Alimlerin ekse-
risi, tariklerin cogalmasi ile hasen hadi-
sin sahih hadis seviyesine ulagacag: go-
rusindedir (6rnekleri icin bk. Murtazé
ez-Zeyn Ahmed, s. 52-65).

111. (IX.) yizyilda hasen tabiri, basta Tir-
mizi olmak izere bazi muhaddisler tara-
findan (Yiicel, s. 161) diger bir kisim te-
rimlerle birlikte kullanilmig, ancak s6z ko-
nusu dénemde hasen Kelimesinin yanin-
da kullanilan terimlerin anlami hakkinda
herhangi bir aciklamanin yapilmamasi,
daha sonra bunlarla ilgili farkli gérugle-
rin ileri siirilmesine sebep olmustur. Bu
terimler hasen -sahih, hasen-ceyyid, ha-
sen-garib, hasen-sahih-garib ve sahih-
garib olmak lizere beg kisma ayrilir. Ha-
sen-sahih terimi su manalarda kullanil-
mugtir: Bu hadis sahih ve iyi bir hadistir
(bu ifadede hasen s&zliik anlaminda kul-
lanilmistir); hadis iki tarikten rivayet
edilmis olup birine gére sahih, digerine
gore hasen seviyesindedir; rivayete ehli-
yetleri acisindan ravilerinin bir kismt ha-
sen hadis, bir kismi sahih hadis ravileri
seviyesindedir; hadisin hasen veya sahih
olmasi hususunda kesin bir géruige vari-
lamamustir. Bunlardan, “Hadis iki tarik-
ten rivayet edilmis olup birine gore sahih,
digerine gore hasen seviyesindedir” tari-
fi daha isabetlidir. Zira Tirmizi, hasen ha-
disin birden fazla tarikinin bulundugunu
ve hasen hadis ravilerinin sahih hadis ra-
vileri seviyesine ulasamadigini belirtmis-
tir. Buna gore bir hadis hakkinda “hasen -
sahih” denildiginde “sahih” kaydi ile, s6z
konusu hadisin ravilerinin sahih hadis ra-
vileri seviyesine ulastigi ve hadisin birkag
tarikten nakledildigi ifade edilmektedir.
Bu durumda Tirmizi'nin nadiren kullan-
dig1, “Bu hadis hasen-sahih olup sadece
bu tarikten rivayet edilmistir” seklindeki
aciklama, “Hadis bu lafizla sadece bu ta-
rikten rivayet edilmistir” seklinde anlagil-
makta olup hadisin farkl lafizlarla bagka
tariklerden de rivayet edildigini gosterir.
Hasen - ceyyid terimi de hasen-sahih an-
lamindadir. Hasen-garib, tek isnadla ri-
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vayet edilmis ve hasen seviyesine ulas-
mis hadis demektir. Buna gére sé6z ko-
nusu hadis hasen li-zatihidir; onun ha-
sen olabilmesi icin bagka tariklerden ri-
vayetine ihtiyac kalmamistir. Hasen -sa-
hih-garib, birkac¢ tarikten rivayet edil-
mis olup sihhat sartini tastyan ve tarikle-
rinden birinde garabet bulunan hadis-
tir. Buna goére hadis birkag tarikten riva-
yet edilmesiyle hasen, sihhat sartini ta-
simasi ile sahih, tariklerinden birinin ga-
rib olmasi sebebiyle garib diye nitelendi-
rilmistir. Sahih- garib ise tek isnadla riva-
yet edilmis ve sahih seviyesine ulasmis
hadis demektir.
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