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lislerine uygun olarak ilahi tevfik veya hiz-
lana konu tegkil edecekleri de anlagilmak-
tadir. ik asirlarda Siinni alimlerin ilahi
iradeye agirlik veren tutumlarinin sonra-
lari kulun sorumlulugunu temellendire-
cek sekilde esneklik kazandigi da litera-

tiirden tesbit edilen hususlardandir.
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A1 AnsikLOPEDISI 17. GILT
HIDAYETU'I-MUTEALLIMIN
o 1 i &
r HIDAYET konS}llerm dénemi uzerlnde.durulmu.§ Ye
(ol konsillerde alinan kararlar incelenmistir.
calia) Eserin son béliimiinde, Hz. Muhammed'in
franh sair ve tarihci peygamberligi inkar edildigi stirece hic-
Riza Kuli Han"in mahlas: bir peygambere inanmanin mimkin ola-
(bk. RIZA KULI HAN). mayacagdi hususuna bir defa daha dikkat
I . S s : :
cekilmis, nibuvveti reddetmenin yarati-
B - cyidainkar etme ve hakikatleri gérme-

HIDAYETU’I-HAYARA
(gS)'-Pﬂ" Blaa)

fbn Kayyim el-Cevziyye nin
(6. 751/1350)

yahudi ve hiristiyanlara
reddive olarak kaleme aldig: eseri.

Tam adi1 Hidéayetii'l-haydra fi ecvibe-
ti'l-yehtid ve’n-nasdra’dir. Muellif bu
eserini, mulhid ve inkarcilarin masliman-
lara yonelttikleri bazi sorulara cevap ver-
mek ve Hz. Muhammed’'in peygamber-
ligini ispat etmek Uzere kaleme aldigint
soyler (s. 34-35).

Bir mukaddime ile alti b6limden mey-
dana gelen eserin birinci béliminde in-
karcilarin misliimanlara yonelttigi yedi
soruyu cevaplandiran miuellif Tevrat ve
incil'de Hz. Muhammed'in niibiivvetinin
mujdelendigini, ancak yahudi ve hiristi-
yanlarin bu gergegi saklamak icin kutsal
metinlerinde tahrifat yaptikiarmi belirt-
mis, bu iddiasini Tevrat, incil ve Kur'an’-
dan verdigi bilgilerle delillendirmistir. Bu
béliimde ayrica Tevrat ve incil'de meyda-
na gelen tahrifin sebepleri tizerinde du-
rulmus ve bu husus her iki kutsal metin-
den drneklerle ispat edilmeye calisiimis-
tir. ikinci bélimde Yahudilik ve bu dinin
seriati hakkinda bilgi verilmis, Hiristiyan-
liga ayrilan tciincl bélimde bu dinin
mevcut haliyle sirk anlayisi Gizerine kurul-
dugu ifade edilmistir. Ote yandan hiristi-
yanlarin dinlerinde yaptiklar tahrifata
dikkat cekilmis, aslinda Hz. {s&'nin ilahlik
iddiasini reddettigi, kendisini bir beger-
nebi olarak tanittidi, dolayisiyla teslis inan-
cinin yanlis oldugu vurgulanmistir. Ese-
rin dérdiinci béliminde Hz. Muham-
med'in niiblvvetinin énceki peygamber-
lerin niibiivvetini de ispat ettigi, buna go-
re hrristiyanlarin Hz. Muhammed'i inkar
etmeleri halinde Mesih icin de bir Ustiin-
lik ve nlbivvet iddiasinda bulunmalari-
nin mimkiin olmayacad ileri sirdlmis,
yahudi ve hiristiyanlarin Hz. isa hakkinda
verdikleri haberlere giivenilmeyecegi be-
lirtilmis, ayrica hiristiyan mezheplerinin
Mesih'in tabiati (mahiyeti) hakkindaki farkl
inanclar1 da aktarilmistir. Besinci bélim-
de, Hiristiyanhgin asliyla ilgili baglayict ka-
rarlarin konsillerde alindigi hatirlatilarak

me anlamina geldigi ifade edilmigtir.

Daha cok Hz. Muhammed'in niibtvve-
tinin 6nceki kitaplarda mijdelendigi (teb-
sirat) inancit ve bununla baglantili olarak
tahrif konusu etrafinda sekillenen eser-
de Tevrat ve incil'den iktibaslar yapilma-
sina ragmen yahudi ve hiristiyan kaynak-
larina basvurulduguna dair herhangi bir
bilgi verilmemistir. Eser, kaleme alindigi
déneme kadar hiristiyanlar tarafindan
gerceklestirilen konsillerden ve bu kon-
sillerde alinan kararlardan bahsetmesi
acisindan dikkat cekmekte, kullanilan
malzemenin ise énemli élctide Sehabed-
din el-Karafi ve Takiyyliddin ibn Teymiy-
ye'nin kullandigi malzemeler dogrultu-
sunda oldugu gérilmektedir. ibn Kay-
yim'’in bu eserine Batili arastirmacilar da
6nem vermektedir.

Hidayetii'l-haydrd, Abdurrahman Bé-
cecizade’'nin el-Farik beyne’l-mahlik
ve'l-halik adli eserinin kenarinda (Kahi-
re 1322/1904) ve miistakil olarak (Kahire
1333/1914; Medine 1396/1976) basimis,
daha sonra Ahmed Hicazi es-Sekka tara-
findan tahkikli nesri yapilmistir (Kahire
1398, 1399, 1402, 1407).
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