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(Jse)
Ciddi fikirlerin mizahi
bir anlatimla dile getirildigi

L edebi tiir. N

Sozlikte “saka, latife yapmak, eglen-
mek" méanasina gelen Arap¢a hezl keli-
mesi “saka, mizah, latife, alay ve eglence”
anlamlarinda isim olarak da kullanilir. Ay-
n1 kékten gelen hiizale de bu manadadir.
Ebd Abdullah ibnii’l-A‘rabi'nin, kelimenin
sozlik anlamini agiklarken “sert séziin
yumusak ve rahat bir bicimde ifade edil-
mesi, sdzin degisik anlatim tarzlariyla
dile getirilmesi” seklinde verdigi mana
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(Lisant’l-Arab, “hzl™ md.) hezlin terim
anlamina yakindir. Yeni bazi Arapca s6z-
liklerde bu kavram hezli (cogulu hezliy-
yat, hezeliyyat) terimiyle karsilanmistir
(Muhammed Altuncf, II, 873).

Hezl kelimesi Kur'an-1 Kerim'de bir yer-
de gecmekte ve burada ilahi kitabin hak
ile batili, dogru ile yanhs! birbirinden ayi-
ran gercek ve ciddi bir s6z oldugu, saka
ve mizah (hezl) olmadigi belirtilmektedir
(et-Tarik 86/13-14). Ayette, saka ve mi-
zah ifade eden sdzlerin kesin hikim bil-
diren bir nitelige sahip olamayacagina
isaret vardir. Hezl kelimesi bircok hadis-

" te karsiti olan cid ile birlikte yer almakta-

dir (mesela bk. Miisned, 1, 410; ibn Méce,
“Talak”, 9; Eba Davad, “Talak”, 9; Tirmi-
zf, “Talak", 9).

0 ARAP EDEBIYATI. Belagat alimle-
rine gére manaya giizellik veren bedii sa-
natlardan sayilan hezlin temel amaci mi-
zah UslObuyla ciddi bir hususu pekistir-
mek oldugundan saka, latife ve mizahla
karisik halde bulunur. Bundan dolay: es-
ki kaynaklarda turin adi, ayn: zamanda
edebi tanimi olan “el-hezli’llezi yiradi
bihi'l-cid” veya “el-hezl fi ma'rizi'l-cid”
(ciddiyet amacli hezl) seklinde gecer. Hez-
lin bu ¢esidinin edebi bir sanat kabul edi-
lerek belagat kitaplarinda ele alinmasina
karsilik ciddiyet amaci tasimayan hezl ve
saka sdz konusu edilmemistir.

Edebiyatta hezl tiirtine ilk dikkat ce-
ken alim olan C&hiz (6. 255/869), ibrahim
b. Hani'nin acik sacik, eglenceli, hezl ve
mizah karigsimi bir¢ok sézunun bulundu-
gunu belirtmis (el-Beyan ve’t-tebyin, I,
93), hezl ve mizahin, ciddi meselelerle ug-
ragsmaktan yorulup bunalan kimseleri ne-
selendirdigini ifade ederek bu tirin ya-
rarini anlatmigtir. Hezlde insani eglendi-
rip guldiren faktorleri “bos ve sagma
sozler, zarif sebepler, garip gerekceler”
seklinde siralayan Cahiz (Kitabu'l-Haye-
van, I, 5-6) bunlara bedevilerin sézlerin-
de, kelamcilar arasindaki tartismalarda,
ahmaklarin kendilerini savunmalarinda
rastlandigini belirttikten sonra érnek ola-
rak bircok niikte ve fikraya yer vermigtir.
ibnii’'l-Mu‘tezz'in mutlak olarak sézii gii-
zellestiren unsurlar arasinda yer verdigi
hezli Necmeddin ibnil'l-Esir lafzi sanat-
lardan sayar (Ceuvherti’l-kenz, s. 211). Di-
der biitiin bedi’ alimleri ise onu méanaya
guzellik veren sanatlardan kabul etmis-
lerdir. Yahya b. Hamza el-Mueyyed, ara-
larinda énemli farklar bulundugunu sdy-
lemekle birlikte hezli tecanhl-i arif sana-
tiyla ilgili gérmektedir (et-Tirdzi’l-miite-
zammin, s. 438-439). Hezl hakkindaki ta-
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nimit kendisinden sonra gelen bircok be-
lagat alimini etkilemis olan Ibn Ebi'l-is-
ba‘ el-Misri'ye (6. 654/1256) gore hezl, bir
6vgu veya yergi ifadesinin hog bir mizah
veya guldiren bir mistehcenlik icinde
ifade edilmesidir ( Tahrirt’t-tahbir, s. 138).
Ona gore hezlde nikteli, mizahi ve mis-
tehcen anlatimin altinda yatan temel
amag, yani hezlin ciddi tarafi 6vmek ve-
ya yermektir. Ancak ibn Ma‘sim’un da
belirttigi gibi hezl sadece 6vgi ve yergi-
de degil her konuda gecerlidir. Hezl, alay
etmek icin veya latife amaciyla bir seyin
anilip ziddinin kastedildigi istiére-i tehek-
kimiyye ile benzer gérinmekle birlikte
aslinda bunlar birbirinden farkhdir. Te-
hekkium ciddiyet goériinimiunde istihza,
hezl ise mizah ve alay gériinimuinde cid-
diyettir.

Kaynaklarda hezl ile ilgili olarak kayde-
dilen bircok érnekte, Kur'an-1 Kerim'den
iktibas edilen bazi ifadelere mecaz veya
kinaye yoluyla hezl tslibu iginde yer ve-
rildigi gorilir. Bu konuda Céhiz tarafin-
dan yapilan en giizel iktibaslardan biri
“magarada ikinin ikincisi” ayetidir (et-
Tevbe 9/40). Abbasi halifeleri Mu‘tasim-
Billah ile Vasik- Billah zamaninda vezirlik
yapan bnii’z-Zeyyat Muhammed b. Ab-
ditlmelik, Cahiz'in yakin dostuydu. ibnii'z-
Zeyyat, hasimlarina iskence etmek icin
yaptirdidi civili demir tandirda Halife Mu-
tevekkil - Alellah tarafindan 6ldiraldd-
gi zaman Cahiz oradan kagmis, sebebi-
ni soranlara da, “Tandirda ikinin ikincisi
olmamak i¢in” demistir (ibn Eb( Avn
el-Bagdadi, nesredenin mukaddimesi, s.
143). Ayni sekilde, Kur’an'da yer alan
“ekin bitmeyen vadi” (Ibrahim 14/37) ifa-
desinin bircok siirde “cimri kimse" hak-
kinda iktibasen kullaniimasi da bu nevi-
dendir.

“Ben de saka yaparim, ancak sadece
dogru olani séylerim” (Heysemt, VIII, 89)
sozilyle nezih saka ve niikteye cevaz ve-
ren Hz. Peygamber’in bir kadinin sorusu
Uzerine, “Yash kadinlar cennete girme-
yecek” (a.g.e., X, 419) demesi; yine bir
baska kadina, “Géziinde ak olan kocan
ne yapiyor?” (ibn Kuteybe, Te’vilii muh-
telifi’l-hadis, s. 293) diye sormasi ve mu-
hataplarinin Gzildagina goriince ilkine,
“Yasl hanimlar cennete genc olarak gi-
recek”; digerine de, “Her gbzde ak olmaz
mi1?” diyerek gonullerini almasi, hezlin
Res(l-i Ekrem'in dilinden giizel ve nezih
érnekleri arasinda yer alir.

Ashap icinde bagta Nuaymén b. Amr ile
Stveybit b. Harmele olmak Uzere (Miis-
ned, V1, 316; Ibn Mace, “Edeb”, 24) Hz. Ali,
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kardesi Akil ve oglu Hasan, Abdullah b.
Omer, Kadi Siireyh, Eb Damdam gibi sa-
ka, nikte ve hazircevapliliklari ile mes-
hur olan ve bu konuda kendilerinden bir-
cok rivayet bulunan kimseler yaninda téa-
biin devrinde ve daha sonraki dénemde
yetismis Sa'bi, lyas b. Muaviye, ibn Sirin,
A'mes, Mu‘tezile’den Simame b. Esres'-
ten ve daha pek cok kimseden gelen bu
tar nakiller kaynaklarda zikredilmekte-
dir.

Onciisiiniin imrutilkays oldugu séyle-
nen (ibn Ebii'l-isba’, s. 139; ibn Hicce, s.
56) hezle dair Ebl Nivas ile Eb( Dilame
basta olmak tizere Begsar b. Buird, Ferez-
dak, Hammad Acred, Muti' b. iyas, Ebii'l-
Atahiyye, ibnii'l-Haccac gibi sairlerden
mustehcen siirler, mizah, fikra, nikte ve
latifeler nakledilmistir. Halife MansQr'un
halasi defnedilirken EbQ Duléme’ye, “Bu
cukur icin ne hazirladin?” diye sordugun-
da, Eba Dilame’nin “emird’l-md’'mininin
halasini” seklinde verdigi cevap (Necmed-
din ibni'l-Esir, s. 212) giildiren hezlin gi-
zel 6rnekleri arasinda sayilir. Abdilgani
en-Nablusi'nin “Bediiyye"sinde hezl icin
nazmettigi érnek beyitte Hz. Peygam-
ber’in dogumundan énce meydana gelen
olaylari anlatirken iran kisrasi icin kullan-
didl, “Tac distu kel gérindu” soziyle, Ka-
sacim'in bir siirinde cimri bir arkadas ta-
rafindan yapilan davette a¢ kalisini, ifa-
de ettigi “Niyetli olsaydim orug sevabi ka-
zanmistim” (Nefehatii’l-ezhar, s. 151-152)
climlesinde yer alan kinayeler mizahi an-
latima gli¢ katmustir.

Abbasiler'in ilk dénemlerinden itiba-
ren cesitli hezl érnekleri derlenip kaleme
alinmug, ibnii'n-Nedim'in el-Fihrist’inde
de belirtildigi Gzere (s. 158, 161, 170-171,
182, 375-376) pek ¢cok eser meydana ge-
tirilmistir. Bunlar arasinda bir Kisiye dair
haberleri mustakil olarak toplayanlar bu-
lundugu gibi ahmak, deli, yalanci peygam-
ber, bedevi, tufeyli, cimri, dilenci, Haricf,
nedim, celis gibi ¢esitli gruplaria halife,
vezir, vali, fukaha, kurra, muhaddis, miu-
ezzin-imam, vaiz, kassas, edip ve sair gi-
bi meslek erbabina ait olanlar1 da vardir.
Ancak bu eserlerin hemen hi¢biri gini-
miize ulasmamigtir. Cahiz'in Kitabti'l-
Buhal@’, Kitdbii'l-Hayevan, el-Beydn
ve't-tebyin'i ile bazi risaleleri icinde (Re-
s&’iliu’l-Cahiz, el-Cid ve’l-hezl, el-Meda-
hik, el-Miilah ve’'t-turaf, Fartu cehli’l-Kin-
di, Mufaharetii’l-cevart ve’l-gilman) bu
tir nakillere sikca rastlanir. Hezliyyata yer
veren diger eserler kronolojik olarak soy-
le siralanabilir: Eba Hiffan el-Mihzem1 (6.
257/871), Ahbdru Ebi Niivas; ibn Kutey-
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be, ‘Uylnii'l-ahbdr; Beyhaki, el-Mehd-
sin ve'l-mesdvi; ibn Ebd Avn, el-Ecvi-
betii’l-miiskite; ibn Abdirabbih, el-‘Ik-
dii’l-ferid; Eb'l-Ferec el-isfahani, el-
Egani; ibn Habib en-Nisabari, ‘Uka-
1&’ti'l-mecdanin; Ebl Hayyan et-Tevhi-
di, el-Imtd® ve'l-mii’dnese, el-Bes&’ir
ve'z-zehd&’ir; Ebl Sa'd Mansir b. Hise-

yin el-Abi, Nesrii’d-diir; Ebll ishak el-

Husri, Cem‘u’l-cevdhir fi'l-miilah ve'n-
nevadir, Zehrii'l-adab; Hatib el-Bagda-
di, et-Tatfil ve hikdydtii't-tufeyliyyin,
el-Buhald’; Ragib el-isfahani, Muhéada-
rati'l-iidebd’; Ebi'l-Ferec ibni'l-Cevzi,
Ahbdari’'l-hamkad ve'l-mugaftfelin, Ki-
tabi'l-Ezkiyd@’, Ahbari'z-zirdf ve'l-mu-
temdcinin; ibn Said el-Magribi, el-Muk-
tetaf min ezdhiri't-turaf; ibn Manz(r,
Ahbdru Ebi Niivas; Niveyri, Nihaye-
tii'l-ereb; Safedi, Nektii'l-himydn, es-
Su‘tir bi'l-tir; EbQ Bekir ibn Asim el-Gir-
nati, Had@’iku'l-ezahir; ibsihi, el-Miis-
tetraf; Bahdeddin Amili, el-Kegkul, el-
Mihlat; Ahmed el-HUOfl, el-Fiikdhe fi'l-
edebi’l-Arabi; YGsuf Ahmed Mirivve,
Nevdadiru a‘lami’l-fiikdhe.

Bunlardan baska 6zellikle hamase ti-

rtndeki antolojilerde EbG Temmam'dan

itibaren “el-Miilah”, “ez-Zarf” vb. adlarla

anilan bélimlerde hezliyyata dair érnek-
ler yer almaktadir. Ebii'l-iber el-Hasim{'-
nin Halife Mu‘tez-Billah i¢in yazip 1000
dinar 6dul aldigi, tamami hezl olan bir ka-
side-i miizdevicesinin bulundugu kayde-
dilir (Eb{ ishak el-Husri, Cem‘u’l-cevéhir,
s. 11-12). ibn ZeydQn'un er-Riséletii’l-
hezliyye adli eseri ise hicve dairdir.
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@I IsmaiL Durmus

OTURK EDEBIYATI. Hezl tiirt klasik
Tirk edebiyatina iran’dan ge¢mistir. Fars
edebiyatinda genel olarak hicivle ayni an-
lamda kullanilan ve “bir kimsenin kétu-
lendigi, hakkinda uygun olmayan seyle-
rin soylendidi siir” veya “ahlak ve edebe
aykir1 s6z” diye tarif edilen hezl hakkinda
(Dihhuda, XXVIII, 208; ayrica bk. HICIV)
Fars sairlerinin fikirleri farklilik gésterir.
Mincik-i Tirmizi bir misrainda, “Hezl sdy-
lemek kiiftrdur” derken Nasir-1 Hisrev
hezli “méazur” goérir. Hakani hezl ile bu-
nun karsrti olan ciddiyeti kiyaslar ve bun-
lar1 eline kah kitap, kah sapan alan bir ¢o-
cuga benzeterek, “Hezlden sirekli afet
gobrirsin” der. Sa‘di'ye gére de hezl cid-
di s6zi katleder (Dihhudé, a.y.).

Tirk edebiyatinda hezl, birini yermek
ve ona hak etmedigi bir seyi yakistirmak
izere genel ahlak kurallarini zorlayici tarz-
da s@ylenmis sozlere denir. Bu bakimdan
latife ile hiciv arasinda bir konumda bu-
lunur. Belli bir amaca y&nelik olmasi ve
kisileri hedef alarak onlari guling duru-
ma disirmesi acisindan latifeden daha
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