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Hulaga
dénemine ait
altin sikke
(Yap: Kredi
Para
Koleksiyonu,
envanter

nr. 10284)

dar bu dertten kurtulamadigi sdylenir
(Abdiisselam Abdiilaziz Fehmf, s. 149).

Hilagl 1254 ve 1255'te Buyik Han
Mengl adina, 1256 yilinda ise kendi adi-
na para bastirmig ve kendi adini tastyan
paralara Islam diinyasindaki gelenege uy-
gun olarak kelime-i tevhid koydurmusgtur.
Onun 1262 yilindan itibaren imar faaliyet-
lerine agirlik verdigi ve Iran ile Azerbay-
can’da bircok abidevi eser yaptirdigi go-
rulmektedir. Bunlar arasinda Tebriz, Ala-
dag ve Meraga'daki saraylarla Meraga
Rasathéanesi, Hoy’daki Budist mabedleri
zikredilebilir.

19 Rebililahir 663'te (8 Subat 1265) Me-
raga'da kirk sekiz yasinda élen Hilag( ha-
zineleri icin Sahi adasinda yaptirdigi ka-
leye defnedildi. Hilag('nun on iki karisi,
on dért oglu ve yedi kizi vardi. Oliim habe-
rinin duyulmasi tizerine tahtina biylik 0g-
lu Abaka gecmistir.

Hulagh matematik, astroloji, astrono-
mi ve kimya ile ilgilenmig, nlii bilgin Na-
siriiddin-i Tasi'nin Meraga'da bir rasat-
héane kurmast icin masraftan kaginma-
mistir. Posta tegkilatini gelistirmis ve
béylece idaresi altindaki sehirler arasin-
da ulasim ve haberlesmeyi kolaylastir-
mustir. Cesur, kararli, savas taktiklerini iyi
bilen, comert, ulema ve filozoflart koru-
yan bir hiikimdar olarak taninan Hila-
g, Nasiriddin-i Tasi ile Tarih-i Cih4n-
gtisa adli eserinde Cengiz Han ve halefle-
rinden bahseden Aldeddin Ata Melik Cii-
veyni'yi himayesi altina almistir. Kendisi
Budist olmasina ragmen kaynaklarda ha-
nimlari arasinda en itibarlisi olarak gos-
terilen hiristiyan Dokuz Hatun’un da te-
siriyle onun devrinde Hiristiyanhgin ni-
fuzu artmusg, bir¢ok kilise ve manastir ya-
pilirken bazi mescidler kiliseye cevrilmis,
muslimanlar zulim, iskence ve katlia-
ma maruz kalmistir.
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Uc talakla bosanmis bir kadinin
ayrildigi kocasina

tekrar donebilmesi amaciyla
bir baska erkekle evlenmesi.

Gerek islam'dan énceki Cahiliye déne-
minde gerekse islam’in ilk yillarinda evli-
lik ve bosama konusunda bir sinirlama
s6z konusu olmadigdi, bu durumun erkek-
ler tarafindan istismar edilip kadinlarin
bundan blyik zarar gérdigu, talakla il-
gili hiktmleri dizenleyen Bakara sire-
sindeki ayetlerin de (2/229-230) bu gelis-
meler zerine nazil oldugu bilinmektedir.
Bu ayetler erkegin bosama hakkini ticle
sinirlandirmakta ve G¢lincli bosamadan
sonra kadinin baska bir erkekle yeni bir
evlilik yapmadik¢a ve bu evlilik de sona er-
medikce 6nceki kocasiyla tekrar evlene-
meyecedini hitkme baglamaktadir. Aye-
tin ifadesi, konuyla ilgili hadisler ve saha-
be uygulamasi dikkate alindiginda bu su-
recin tabii bir sekilde islemesi, yani Uc ta-
lakla bosanan bir kadinin ayni erkekle ev-
lenebilmesi icin iddet bekledikten sonra
bir baskastyla sahih bir evlilik yapmasi, bu
evliligin de 6lim veya bosama ile sona er-
mesi ve tekrar iddet beklenmesi gerek-
mektedir. Ancak dinen dogru bulunma-
sa bile teamlde bu sartlarin suni bir se-
kilde yerine getirilip kadini kocasina he-
1al kilmak amaciyla sekKli bir evliligin yapil-
did1 da bilinmektedir. Bu tir evlilige Turk-
ce'de hiille, Arapca fikih literatiirinde
tahlil denilmektedir. “Helal kilma” anla-
mi cercevesinde olusan bu adlandirmada,
suiphesiz ki Ui¢ taléktan sonra taraflar ara-
sinda doéntisl olmayan bir ayriligin ve bir
evlenme yasaginin dogmasi, ikinci evlili-
din de bu yasagdt kaldirma, harami helal
yapma iglevini gérmesi etkili olmustur.

islam toplumunda hiille adetinin do-
nem ve bdlgelere gore farklilik géstere-
rek belli élcide yayginlasmasinda, yuka-
ridaki 8yetin bdyle bir imkandan séz et-
mis olmasindan ziyade Hz. Omer devrin-
de baglayan “tek celsede ti¢ talék” hikmu
ve uygulamasiyla klasik doktrindeki ta-
12k telakkisinin, ayrica muamelat huku-
kunda 6l¢i alinan sekil ve lafiz unsuru-
nun yemin gibi talak alaninda da fazlaca
isletilmesinin etkisi vardir. Hz. Omer'in hi-
lafetine kadar kadinin bir temizlik do-
nemi icerisinde yapilan talaklar sayist ne
olursa olsun bir talak, yani eslere taninan

¢ defa bosanabilme hakkindan sadece

475



TURKIYE

DIYANET

s [ISTMENIY] ANSIKLOPEDISI 18. CILT

HULLE

birinin kullaniimasi seklinde kabul edilir-
ken kural olarak erkege ait olan bosama
hakkinin bir tehdit vasitasi seklinde mu-
balagali sayi ve ifadelerle kullanilmaya ve
kadinlar da bundan zarar gérmeye bag-
layinca Hz. Omer ashapla istisare ederek
ayni anda yapilan ¢ bosamay! hukuken
¢ bosama olarak gecerli saymig, yani U¢
talék hakkinin tamaminin kullanilmis ol-
dugu hikmunil vermistir. Bu ictihadi hi-
kiim daha sonra dért Stinni mezhep ima-
mi dahil fakihlerin cogunlugu tarafindan
gerekgeleri kismen farkli da olsa benim-
senip yurirlikte tutulmustur (bk. TA-
LAK). Aile hayatina son veren talak hak-
kinin kizginlik vb. sebeplerle fevri olarak
kullaniimasi ve bir anda hukuki neticeler
dogurmasi ¢ok defa evlilik birligini devam
ettirmek isteyen taraflari zor durumda
birakmisg ve hiille de adeta bu sonucu as-
maya yarayan bir care olarak yayginlik ka-
zanmistir.

Uc talakla bosanan bir kadinin bir bag-
kastyla nikahlanip ondan da bosanmadik-
ca eski kocasina helél olmayacagn bildi-
ren ayette yer alan “nikéh” kelimesi (el-
Bakara 2/230), islam hukukgularinin go-
gunluguna goére miicerret nikah akdini de-
gil fiili evliligi ifade etmektedir; bu sebep-
le de helallik icin cinsi minasebet sarttir.
Ancak fukaha-i seb‘adan Said b. Miisey-
yeb, cinsi miinasebetin bulunmadig: mu-
cerret nikah akdiyle helalligin meydana
gelecegini sdylemis, Bisr b. Giyas el-Me-
risi ile Sia fakihleri de bu gériisi benim-
semistir. Said b. Ciibeyr’in de bu gériiste
oldugu nakledilmekle birlikte bunun Said
b. Miseyyeb ile karistiriimasindan kay-
naklanmis olmasi muhtemeldir. Islam
alimlerinin cogunlugu ise s6z konusu gé-
rise karsi cikmustir. Sadriigssehid, meghur
hadise aykir1 oldugunu séyledigi bu telak-
kiye dayanarak fetva verenlerin Allah’in,
meleklerin ve biitiin insanlarin lanetine
ugrayacaklarini séylemistir. Said b. Mi-
seyyeb’in bu gériste olmasinin hillecileri
lanetleyen hadisin kendisine ulasmamis
olmasindan kaynaklandigi belirtilmistir.
Bu sebeple bazi islam hukukgulari, onun
goriisiine gore hitkkim veren hakimin
hiikminiin gecersiz oldugunu ileri sir-
mislerdir. Said b. Miiseyyeb’e gére mut-
lak manada nikdh hem akdi hem de cinsi
miinasebeti ifade ediyorsa da ilgili ayet-
te nik&hin kadina izafe edilmesi ve erkek
olmadan miinasebetin meydana geleme-
yecegi dikkate alinirsa ayet cinst iligkiyi de-
gil akdi sart kosmaktadir. Onun bu géri-
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siinden riica ettigi de nakledilmistir. Said
b. Miiseyyeb'in gérigiine karsi ¢ikan [slam
hukukgulari ise nikdhin hakiki ménada ci-
ma, mecazi olarak da akid i¢in kullanildigi-
ni, ayette gecen nikdhtan maksadin cima
oldugunu ve akdin buna sebep tegkil etti-
gini belirtmislerdir. Ayrica &yette bir bag-
ka erkekle degil “bir bagka koca ile nikah-
lanmadikca” ifadesinden esasen akid ma-
nasinin bulundugunu, bu sebeple nikéh
kelimesinden akid méanasini ¢ikarmanin
tekrara sebebiyet verecedini sdyleyerek
bir kiginin hukuki sartlarini gézetip bera-
ber yasamaya niyet etmedikce koca ola-
rak adlandirilamayacagini belirtmislerdir.
Ayrica burada cinsi iliski manasinin bu-
lunduguna karine vardir. Zira bu iligki bo-
samayl, dolayistyla bir yuvanin yikilmasini
engelleme konusunda bir caydiricilik 6zel-
ligi tasimaktadir, iliskisiz nikahta ise bu
faktor yoktur. Nitekim 1917 tarihli Aile
Hukuku Kararnamesi de islam hukukgu-
larinin biyiik cogunlugunun gériisiine
uyarak uc talékla bosanan kadinin bo-
sayan kocaya helal olabilmesi icin kadi-
nin iddeti bittikten sonra hiille kasti ol-
maksizin bir baska erkekle evlenip zifafa
girmeleri ve bundan sonraki ayriligin ar-
dindan iddetini doldurmasi gerektigini
hiikme baglamistir (md. 117-118).

Gerek Hz. Peygamber’in hadislerinde
gerekse ashabin uygulamasinda, Kur'an-1
Kerim'’de ifade edilen sartin (el-Bakara 2/
230) yerine getirilebilmesi icin ikinci evli-
ligin hilesiz, muvézaasiz, sahih bir sekilde
ve evlilik amaclarina uygun olarak gercek-
lesmis olmast hususuna ayri bir énem at-
fedilir. Ashaptan Rifaa el-Kurazi karisini
bosadiginda kadin tekrar ona dénebil-
mek icin Abdurranman b. Zebir’'e nikah-
lanmus, fakat zifafa girmeden Res(l-i Ek-
rem’e basvurarak eski kocasina dénip
dénemeyecegini sormus, Hz. Peygamber
de yeni kocasiyla cinsi iliskide bulunma-
dan bunun mimkiin clamayacagini sdy-
lemigstir (Buharf, “Sehadat”, 3, “Talak”,
4, “Libas”, 6, 23, “Edeb”, 68; Ebl David,
“Talak”, 49). Yine ResQlullah, hiille yapan-
la kendisi icin hiille yapilan erkegi Allah’in
lanetine ugramis insanlar olarak ilan et-
mis (Eb@ Dav(d, “Nikah", 15; Tirmizi, “Ni-
kah”, 28; Nesai, “Talak”, 13, “Zinet”, 25;
ibn Mace, “Nikah”, 33) ve hiille yapani “ki-
ralik teke” olarak nitelendirmistir (ibn
Mace, “Nikah”, 33). Hz. Omer de bu yola
basvuranlari tagsa tutmak suretiyle idam
etmekle tehdit etmis, oglu Abdullah, bu
tir bir evliligin nikah akdi dedil zina fiili

oldugunu ve yirmi yil beraber yasasalar
bile zinakar sayildiklarini sdylemistir. Hz.
Ali, Abdullah b. Mes‘(d, Ebd Hiireyre, Ca-
bir b. Abdullah, Ukbe b. Amir, Abdullah
b. Abbas da bu gérise katilmis ve kadinin
kocasina helal olmayacagini belirtmigler-
dir. Abdullah b. Abbas bunun Allah’i al-
datmaya kalkismak oldugunu séylemis-
tir. Hz. Omer béyle bir evlilikten sonra bo-
samaya izin vermeyerek evliligin deva-
mina hitkmetmis, Hz. Osman da hiille
maksadiyla evlenen bir kari kocayi ayir-
mistir.

Uc talakla boganmig bir kadini, bosayan
kocasina helal kilmak niyetiyle veya bu
sartla yapilan evliligin dini ve hukuki hiik-
mil islam hukukgulari arasinda genis tar-
tismalara yol agcmistir. Hanefiler bu me-
selede, evlenecek erkegdin helél kilma ni-
yeti tasimasi ile evlendikten sonra bosa-
ma sarti kosularak yapilan evlilikleri ayri
ayri ele alirlar. Buna gére bosanmis kadin-
la onu bosayan ilk kocanin herhangi bir
bilgi ve istegdi olmaksizin bir erkegin bu
kadinla onu ilk kocaya helél kilma niyetiy-
le evlenmesi halinde onun bu niyeti akdi
hukuken etkilemez ve yapilan akid sahih
olup heléllik gerceklesir. Bosama sartiyla
yapilan evlilik akdinde ise Eb( Hanife ve
Zifer’e gore nikah gecerli, sart gecersiz-
dir; evlilik sarta bagli olmaksizin devam
eder. Diger bir ifadeyle sart yok hiikkmin-
de gérilduginden yapilan islem strek-
lilik amaciyla yapilmis bir evlilik sayilir. Bu
tur bir evlilikten sonra kocasi tarafindan
bosanan kadin eski kocasiyla tekrar evle-
nebilir. Bazi S&fiiler de bu géristedir. Bez-
zazi'nin bu konuda Ebd Hanife'ye, “Nikah
ve sart céizdir, ikinci kocanin bosamama-
s1 durumunda hakim kadini bosattirir”
seklinde bir goriis nisbet etmesi (el-Feta-
v4, IV, 263) hatahdir. Mezhebin ilk mute-
ber kaynaklarinda (zahiri'r-rivaye) bdyle bir
goris bilinmemektedir (ibnii’l-Hiimam,
IV, 35). imam Muhammed de nikahin ge-
cerli, sartin batil oldugunu sdylemekte,
ancak béyle bir evliligin kadini ilk kocasi-
na helal kilmayacagini ifade etmektedir.
Ebd Yasuf'a gore de bdyle bir evlilikte ci-
ma véki olsa bile kadin ilk kocasiyla evle-
nemez. Ebl Hanife’ye gore helal kilma
sartt mekruh ve gecersiz, nikah akdi ise
sahih oldugu icin Allah’in “bir baska koca
ile nikdhlanmadikca” ayetindeki hitabina
dahil olmasi sebebiyle kadin ilk kocasiyla
evlenebilir. Ebd Hanife'nin bu gérisini
hileli ve muvéazaali bir yola cevaz olarak
gbérmekten ziyade onun hukuki islemle-
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rin dini sonuclariyla sekii ve hukuki sonug-
lari arasinda ayirim yapmasinin ve huku-
ki islemlerde miimkiin oldugu élciide sek-
i, zahiri ve objektif kistaslari benimseme-
sinin tabii sonucu olarak gérmek gerekir.
Ayni yaklagim daha genis bir sekilde imam
Safii icin de gecerlidir. Eb( Ydsuf ise he-
181 kilma sartinin siire tayini anlamina gel-
digini ve bunun da gegcici evliligi ifade et-
tigini, sahih oclmayan bdyle bir nikéh ak-
dinin ise kadini kocaya helal kiimayacagi-
ni ileri stirmektedir. imam Muhammed'e
gbre de helal kilmak sartiyla nikah akdi
yapanlar, kanun koyucunun tehir ettigi
bir seyi acele olarak elde etmek istemek-
tedirler. Bu sebeple bdyle bir yola bagvu-
ranlar, bir an 6nce miras almak isteyen
mirascinin, varisi oldugu kisiyi 6ldirme-
sinde uygulandidi gibi bundan mahrum
birakilmak suretiyle cezalandirilirlar.

Safii mezhebinde de hakim géris, ge-
rekgce farklh bile olsa Eb(i Yasuf ve imam
Muhammed'in gérisi istikametindedir.
Safil mezhebine gére Uc¢ talakla bosanan
kadini kocasina helél kilmak sartiyla ya-
pilan nikah akdi siire tayinine dayali bir
nikah akdidir ve mut‘a nikéhinin bir ti-
ridir. Nik&hi sona erdirme amaciyla ileri
surdlen her sart akdi batil kilar ve evlilik
akdinin neticelerini dogurmaz. Buna gé-
re kadinin énceki kocasiyla yeniden evle-
nebilmesi i¢in sahih bir evlilik gerekir. An-
cak akid esnasinda bdyle bir anlasma ve
sart olmadigi halde kari kocadan herhan-
gi biri devamli bir evlilik kurmak degil ilk
kocaya helal kilmayi saglayan gecici bir
evlilik yapmaya niyet etmisse niyet gizli
oldugundan hukuki bir deger tasimaz, se-
kil esas alinir ve yapilan akid gecerli say1-
lir. Malikiler’e gore hiille sarti veya ikinci
kocanin heléal kilma niyetinin bulundugu
nikah akdi fasiddir. Siifyan es-Sevri ve Ev-
zai de bu gériistedir. Bdyle bir sartin ikra-
r1 veya tesbiti halinde akid feshedilir ve
kadin, ikinci kocasi, sahitler ve veli ceza-
landirilir. Hanbeliler'e gére de hiille niyeti
veya hillle sartiyla yapilan nikah akdi di-
nen haram, hukuken batildir. EbG Hani-
fe'nin hocasi ibrahim en-Nehai, kadinin
veya ilk ya da ikinci kocadan birinin niye-
tinin hille olmasi durumunda nik&hin béa-
il oldugunu ve kadinin ilk kocaya helél ol-
mayacagini sdylemistir.

islam mezhepleri hiillenin dinen haram
oldugunu ve hiille sartiyla yapilan evliligin
onceki kocaya helal olusu saglamayacagi-
ni ifade etmigler, ancak hukuki islemler-
de acik ve objektif delil ve verilerden ha-

reket etmek gerektiginden hiille niyetiy-
le yapilan ikinci evliligin pozitif hukuk aci-
sindan degeri konusunda, yani hakime
intikal edecek maddi deliller bakimmdan
farkh degerlendirmeler yapmislardir. Bu
sebeple de bir kistim fakih hiille amach
evlilikleri dinen haram ve giinah saymak-
la birlikte niyet aciga vurulmadigi siirece
hukuken gecerli saymigtir. Esasen bu
yaklagim, fakihlerin hukuki islemlerin di-
yani hikmil ile kazai hikmu arasinda fark
gbzetmelerinin tabii sonucudur ve hicbir
zaman onlarin hilleyi haram gérmedigi
anlamina gelmemektedir. Ancak fakih-
lerin bu ayirimi hukuk teknigi acisindan
savunulabilir olsa da halk arasinda algi-
lanma bicimi ve uygulamaya aksedis yo-
nlyle olumlu sonu¢ dogurmamis, neti-
cede hiille evliliklerinin haram olmadigt,
hatta dinen onaylanan bir ¢ikis yolu (hile-i
ser‘iyye) oldugu seklinde bir anlayisin yay-
ginlasmasina zemin hazirlamis, bu yénde
uygulamalar icin gerekgce yapilmaya bas-
lanmustir. Bu siireg, gerek islam diinya-
sinda gerekse Bati’da hiille evliliklerini
hedef alan, bu arada islam hukukuna ve
gelenegine kadar uzanabilen agir elesti-
rilerin yapilmasinin, hatta konu etrafin-
da mizah bir literatiiriin olusmasinin da
temel amili olmustur. Ancak Islam’in aile
kurumuna verdigi 6nem, evlilik akdinin
kurulmasi ve korunmasina yonelik aldigt
tedbirler, hille evliligini acikca yasakla-
yan ve kinayan hadisler géz éniine alin-
diginda bu tiir bir eviiligi islam’in haram
ve giinah saymakla kalmayip énlemek de
istedigi ve asla tasvip etmedigi acikca an-
lasilir.

Hiillenin Islam toplumiarinda belli dlgii-
de de olsa yayginlik kazanmasini islam’'in
bayle bir islemi céiz goriip tavsiye etmesi
seklinde degil diger toplumlar gibi islam
toplumunda da zaman zaman bu tir ih-
1al ve istismarlarin olabilecegi seklinde
aciklamak ve bu tir gelismeleri fertlerin
dinin emir ve yasaklarina uymada géster-
dikleri sahsi zaafa baglamak daha yerin-
dedir. Ancak aile hukuku alaninda klasik
doktrinde hakim telakkilerin, 6zellikle de
bosama hakkinin kocaya tahsisi, bu hak-
kin kullaniminin ferdi tercih niteliginde
gbriliip yarg! denetimine fazla acilmayi-
s1, bogsamanin gerceklesmesinde sekii un-
surlarin 6n planda tutulmasi gibi tercih-
lerin &deta kanuna karsi hile niteliginde-
ki hilleyi besledigi ve onun yayginlasmast
icin uygun bir zemin olusturdugu da sdy-
lenebilir.
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