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bilgisine de sahip olmasi istenirdi. Bu go-
revde bulunanlarin padisaha namaz Kil-
dirmanin yani sira bayram tebriklesme-
lerinde ve clil(s térenlerinde dua etme,
ramazanin on besinci ginl yapilimasi mu-
tat olan hirka-i serif ziyaretlerinde asr-i
serif okuma, hunkar cenazelerinin yikan-
masinda bulunma ve seyhulislamin izniy-
le cenaze namazini kildirma gibi gérevle-
ri de vardu.

Hunkar imami yiiksek maas alan bir
devlet gorevlisiydi. En asagi derecede bu-
lunanlara muderrislik payesi verilirdi. An-
cakiclerinde kazaskerlik riitbesinde olan-
lar da vardi. Nitekim [II. Murad’in imamu
Abdiilkerim Efendi ile I. Ahmed'in imami
ve Ziibdetii't-tevarih muellifi S&fi Mus-
tafa Efendi kazasker riitbesinde bulunu-
yorlardi. Hiinkar imamlarina yevmiyele-
rinden bagka her yil yazlik ve kiglik elbise
bedeli de verilirdi. Bunlarin icinde Piriza-
de Mehmed Sahib ve oglu Osman Sahib
gibi kazaskerlige, hatta seyhiilislamliga
kadar yukselenler bulundugu gibi eser
sahibi olanlar da vardi. Hinkar imamlidi
varligini devletin sonuna kadar sirdur-
mus ve devlet protokoliindeki yerini ko-
rumustur (Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye
Salnédmesi: 1302, s. 134 vd.).
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HUNKAR
ISKELESI ANTLASMASI
Rusya ile
8 Temmuz 1833’te imzalanan
L savunma ittifak antlagmasi. N

Misir valiligini ele gecirdikten sonra
(1805), devrin olaylariyla bunalmig mer-
kezden uzak bu vilayetteki iktidarina ge-
sitli tedbir ve reformlarla kuvvet katanve
Osmanl Devleti'nin icine diistigu sikinti
ve krizlerden istifade ile Misir'’da mustakil
bir devlet kurmay disleyen Mehmed Ali
Pasa 1832 yilinda isyan bayragini resmen
acmus ve oglu ibrahim Pasa idaresindeki
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kuvvetleri kisa zamanda Anadolu icle-
rinde ilerleyebilme basarisini gdstermisti.
Misir ordusu, 21 Aralik 1832'de Konya’'da
Sadrazam Mehmed Resid Pasa kuman-
dasindaki Osmanlt ordusunu yendi; ileri
bir hamle ile Kitahya'ya kadar gelerek
(2 Subat 1833) istanbul'u ve Osmanli ha-
nedanini tehdit etmeye basladi.

Baslangictan beri Misir Valisi Mehmed
Ali Pasa’y1 desteklemekte olan Fransa
kargisinda Ingiltere'yi bir denge unsuru
olarak kendi yanina cekmeyi basarama-
yan Babiali, nihayet bu yakin tehdit kar-
sisinda, gelismeleri kendi menfaat nokta-
sindan hareketle miidahaleye hazir bir
endiseyle takip eden ve bu anlamda her
tirld askeri tedbiri almig bulunan Rus-
ya'nin yardim tekKliflerini kabul etmekten
baska bir care géremedi. Rusya’'nin yar-
dima davet edilmesiyle (3-7 Subat 1833)
Babiali, 3 Ocak 1799 tarihindeki ilk Os-
manli- Rus ittifakindan edindigi tecriibe-
lerinin 151ginda, kendiliginden gerceklese-
bilecek ve fazlaca davet edilmeyi bekle-
meyecek bir emrivakiyi de 6nlemek iste-
mekteydi. Nitekim Fransa ve Ingiltere'yi
harekete gecirmek icin bu yardim talebi-
ni son ana kadar bir koz olarak kullanma-
ya calisan Babidli'nin, adi gecen devlet el-
cileriyle yapmakta oldugu gériismelerden
endiselenen Rusya, gemilerinin Bogaz'a
girmesini engelleyebilecek bir uzlasmanin
olgunlasmasina firsat ve meydan verme-
den sekiz parcalik bir filosunu Karadeniz
Bogazi'ndan gecirerek Biylikdere 6nle-
rine demirletti (20 Subat 1833).

Mehmed Ali Paga’'nin karsi propagan-
dasindan ve genel bir infialden ¢ekinen
Béabiali'nin filonun Bogaz disinda Stizeboli
aciklarinda demir atmasi teKlifleri ise et-
kisiz kald1. Rus filosunun Bogaz'a gelme-
si kargisinda ne Fransa'nin Mehmed Ali
Pasa yanlisi politikasinda, ne de ingiltere’-
nin israrla sirdirmekte oldugu tesbit
edilen ilgisiz tutumunda buttin diploma-
tik tesebbislere ragmen herhangi bir de-
gisiklik gérmeyen Babiali, bassehrin mu-
dafaasi icin Rusya kara kuvvetlerinin de
getirilmesine karar verdi (1833 Mart son-
lar1). 5000 Kisilik bir Rus kuvveti 5 Nisan'-
da istanbul'a gelerek Beykoz'da karaya
cikip Hiinkar iskelesi'nde karargah kurdu.
O siralarda Misir kuvvetleriyle anlasmak
Uzere Kitahya'da gérismeler surduril-
mekteydi. Nihayet Adana’'nin da “muhas-
sillik” olarak ibrahim Pasa'ya birakilmasi,
Misir ve butin Suriye vildyetlerinin, diger
bir ifadeyle I. Selim’in 1516 Mercidabik ve
1517 Ridaniye zaferleriyle ele gecen bu-
tin yerlerin, Mehmed Ali Pasa'ya terkiyle
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varilan uzlagsma neticesinde Misir mesele-
sinin birinci safhasi sona ermis ve bu tev-
cihati ihtiva eden ferman 6 Mayis'ta Meh-
med Ali Pasa'ya gonderilerek iki taraf ara-
sindaki ihtilafa simdilik son verilmisti.

Misir kuvvetlerinin Toroslar’in éte ta-
raflarina ¢ekilmesi isi baglamis olmakla
beraber Rus kara ve deniz kuvvetlerinde
herhangi bir toparlanma gézlenmedigi
gibi, 5 Mayis 1833'te carin buyik yetkiler-
le yolladigi olagan ustu elgisi Aleksey Or-
lof'un (Alexej Orlow) Istanbul'a gelisi yapi-
lan bu yardimin faturasinin agir olacagina
isaret etmekteydi. Nitekim Orlof, iki dev-
let arasinda 3 Ocak 1799'da yapilan ant-
lagsmaya benzer bir savunma ittifaki tek-
lif etmekte gecikmemistir. Ote yandan
Rusya'nin kara ve deniz kuvvetlerini geri
cekmemesi Ingiltere ve Fransa’nin donan-
ma nimayiglerine yol acmaktaydi. Ortak
harekat, Bogazlar'dan gecerek Rus kuv-
vetlerini geri cekilmeye zorlama teseb-
buslerine kadar varan temayuller géster-
diyse de Rus ittifak teklifinin Babiéli tara-
findan reddine yeterli olmadi. {Ik esaslari
Ahmed Fevzi Pasa ve Orlof arasinda tesbit
edilen gériismelere daha sonra Serasker
Hiisrev Paga ve Refsiilkiittab Akif Efendi
ile Rus elcisi Butenef de katilds. Ik toplan-
t126 Haziran'da Hisrev Paga’nin Emir-
gan’daki yalisinda yapildi ve 8 Temmuz'-
daki ikinci toplantida antlasma burada
imzalandi. Antlasmanin yapilmasindan iki
gun sonra Rus filosu ve sayilari 13 veya
15.000'e varan kara kuvvetleri Karade-
niz'e ¢itkmak lizere Bogaz'dan hareket
etti.

Adint Rus kuvvetlerinin karargah kur-
dugu yer olan Beykoz Hiinkér iskelesi'n-
den alan bu savunma antlagmasi sekiz yil
icin gecerli olmak kaydiyla biri gizli yedi
maddeden ibarettir. Antlasmanin 1. mad-
desinde iki devlet arasinda “ebedi sulh
ve ittifak” hali oldugu belirtilerek yapilan
ittifakin sadece taraflarin her tirla teca-
viizden korunmasi amacini guttigu, do-
layisiyla iki tarafin asayis ve emniyetine
dair her tirld hususun noksansiz olarak
tanzim edilecedi ve bunu temin icin kar-
silikll maddi yardimlagma ve etkili daya-
nisma icinde olunacagt vurgulanmaktay-
di. 2. maddede, 14 Eylil 1829 tarihli Edir-
ne Antlagsmasi ve bu antlagsmaya dahil
edilen iki devlet arasinda daha énce ya-
pilmig bitln antlasmalar (dolayisiyla
1799 ittifak antlasmasi ve bunun 1805'-
teki temdidi), yine Petersburg’da imza-
lanan 26 Nisan 1830 tarihli senet ve 29
Temmuz 1832'de istanbul'da Yunanistan
ile ilgili olarak akdedilen tanzimname ay-
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nen tasdik ediliyordu. 3. maddede taraf-
larin birbirlerini muhafaza ve midafaasi
yapilan ittifakin esasi olarak tasrih edil-
mekte ve Osmanli Devleti'nin tam istiklal
ve istikrarinin Rusya’'nin samimi arzusu
oldugu belirtilmekteydi. Ayrica Rusya Bé&-
biéli'nin, kara ve deniz kuvvetlerine tek-
rar ihtiya¢ duyabilecegi yeni durumlarla
karsilasiimasi halinde ihtiyac gosterile-
cek miktarda kuvvetin karadan ve deniz-
den sevkini taahhiit etmekteydi. Boyle bir
durumda yardim icin talep edecegi kara
ve deniz kuvvetlerinin sevk ve idaresi Ba-
biéli'nin uhdesinde olacakti. 4. maddeye
gbre taraflarin hangisi digerinden yardim
gorurse gonderilecek kara ve deniz kuv-
vetlerinin idse masraflarini da Gstlenecek-
ti. 5. maddede, yapilan antlasmanin uzun
slre gecerli olmast taraflarin samimi ar-
zusu olmakla beraber zamanla antlasma-
da bazi degisikliklerin yapilmasini gerekli
kilacak durumlarin olusabilecegi disin-
cesiyle antlasmanin gecerlilik stiresi sekiz
yil olarak belirlenmistir. Bu siirenin so-
nunda mevcut duruma gére antlasmanin
yenilenmesi hususu tekrar muzakere edi-
lecektir. 6. maddede bu antlasmanin iki
ay icinde onaylanacagi, tasdiknémelerin
istanbul’da miibadele edilecegi belirtil-
migtir. 7. gizli maddede, 6nce acik metnin
karsilikll askeri yardimlasmay! 6ngéren 1
ve 3. maddelerine atifta bulunulmakta
ve bdyle bir maddi yardimin agir kilfetin-
den Osmanli Devleti'ni korumak isteyen
Rusya, bunun yerine Canakkale Bogazr’-
nin kendi lehine kapatilmasini ve higbir
yabanci geminin gegmesine misaade
edilmemesi hususunu Béabiali'ye kabul
ettirmekteydi.

Antlasmanin bu gizli maddesi, Rus harp
gemilerinin Bogazlar’dan gegerek Akde-
niz'e ¢ikabileceklerini acikca ifade etme-
mekle beraber béyle bir hakki vermis bu-
lunan Ocak 1799 ve bunu yenileyen 1805
antlasmalarinin adlari anilmasa bile 2.
maddenin genel yapisi icinde yirirliikte
olduguna isaret edilmesi, gizli maddenin
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Avrupa genelinde biylk bir infiale yol
acmasina ve endige kaynagi olarak Misir
meselesinin sonuna kadar dikkatleri tize-
rinde toplamasina yetmistir. Bu antlas-
ma ile Babiali'nin Rusya'nin korumaciligi
altina girdiginde bir dereceye kadar dog-
ruluk payi olmakla beraber, bu gelismeyi
bazi tarihcilerin vaktiyle ileri sirmus ol-
duklar gibi vasallik mertebesine indirmek
herhalde yanlig, ancak konuya kars! du-
yulan hassasiyetin abartmali bir géster-
gesidir. Hiinkéar Iskelesi Antlagmasi Av-
rupa’'da genis akisler yaratti ve Mehmed
Ali Pasa'nin dizginlenmesinde énemli bir
vazife gordu. Geriye béyle bir antlasma bi-
rakmus olsa bile Rus kuvvetlerinin Bogaz'-
dan cekilmesi sevincle karsilandi. Fakat
kisa bir zaman sonra, varligindan 6nce
birtakim sdylentiler halinde haber aldik-
lari gizli maddenin mevcudiyetinin kesin-
lik ve muhtevasinin aciklik kazanmasi bu
rahatlamalarin yerini kizginlik ve endise-
ye birakt. Ingiltere ve Fransa, Petersburg
ve Babiali nezdinde bir dizi resmi protes-
tolara bagladilar ve donanmalarini Canak-
kale Bodazi 6nlerine sevkettiler. Nota te-
atileri meseleyi yeni bir devletlerarasi
krize donistirdi; gerginlik, ingiltere ve
Fransa cephesiyle Rusya karsisindaki mii-
nasebetlerin kesilebilecegi zeh&bina yol
acti. Buytiyen kriz Avusturya Basbakani
Metternich'in ara buluculugu ile yatisti-
rildi. Rus siyasi ¢izgisinden ayriimamaya
0zen gOstermekle beraber Avusturya
menfaatlerini de en iyi sekilde kollamaya
calisan Metternich, Hiinkar iskelesi'nin
Rusya’ya sagladigi tstin durumu kontrol
edebilecegdi ve hatta duruma ortak olabi-
lecegi bir ¢d6zim yoluna bagart ile teseb-
biis etti. Avusturya ve Rus hiikimdarlari-
nin (. Franz ve I. Nikola) Minchengraetz'-
de (Bohemya) bulugsmalarini temin etti,
Hiinkar iskelesi ile olusan agir siyasi ha-
vay! dagitacak ve Rusya'yi sarkta yalniz
birakmayacak yeni bir antlasmanin yapil-
masini sagladi. Hiinkar iskelesi'nin dogru-
dan bir uzantisi olan Miinchengraetz Ant-
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lasmasi (18 Eyliil 1833), Mehmed Ali Pa-
sa tehlikesinin boyutlarint da acik¢a goz-
ler 6nline sermesi bakimindan ayrica bi-
yiik bir 8nem tasir. ikisi gizli olmak iizere
bes maddeden olusan antlasmada taraf-
lar Osmanli Devleti'nin Osmanl hanedani
elinde kalmasini biitiin guiclerini kullana-
rak temin etmeye, muhtemel bir hane-
dan degisikligi ve Babiali'nin hikiimran-
lik haklarinin tehdit edildidi bir durumda
bu gibi gelismeleri engellemek tizere or-
tak tavir alip etkili tedbirlerle kargi cikma-
ya karar vermekteydiler. Gizli maddeler-
de ise yine ayni kaygilardan hareketle ne-
ler yapilacag aciklanmaktayd:. Mehmed
Ali Paga’'nin Osmanli h&dnedani yerine geg-
mesi halinde devletin Avrupa’daki toprak-
lar1 Gzerinde de hikimranhgini tesmil et-
mesine imkan verilmemesi, Osmanli Dev-
leti'nin yikilmast ihtimali s6z konusu oldu-
dgunda da iki devletin ortak dayanismasi-
nin hedefi, Balkanlar'daki Osmanl top-
raklarinda ki¢cik milli devletler kurulma-
sinin, dolayisiyla Metternich’in gérisii
dogrultusunda buyUk bir Yunan krallig
olusturulmamasinin saglanmasi ve Av-
rupa devletler dengesini bozacak gelis-
melerin 6nlenmesiydi.

Misir meselesi bdylece devletlerarasi
gundeme Bogazlar meselesini ¢cikarmis
oluyordu. Meselenin ¢6zimunin de bera-
berce olmasi gerekecedi anlagiimaktaydi.
Nitekim 1840 yazinda Misir meselesinin
halli izerine ertesi yil Londra’da yapilan
toplantida Londra Bodazlar Mukavelena-
mesi imzalanmis (13 Temmuz 1841) ve se-
kiz yillik siiresi sona ermis bulunan Hun-
kar iskelesi Antlasmasi yenilenmemis,
Bogazlar’'in kapaliligini emreden, ancak
Osmanli Devleti'nin hukuki Gstinligi ya-
ninda diger devletlerin de hukukunu den-
geleyen ve ortak kefalete baglayan yeni
bir statii ortaya konmustur (bk. BOGAZ-
LAR MESELESI).

Hinkar iskelesi Antlasmast ile iki devlet
arasinda olusan ittifakin hatirasi olmak
Uzere Rus askerlerinin ordugah kurdukla-
r1 yere bir anit dikilmistir (zamaninda ya-
pilmis graviirdi icin bk. Kutluoglu, rs. nr. 7,
8). Anitin iki cephesinde Tiirkce ve Rusca
olmak uzere iki devlet arasindaki dostlu-
gu tebcil eden musralar, istanbul halkinin
bu gelisme kargisinda duydugu infiali ak-
settirmemektedir. Muhafazakar cevrele-
rin Rusya'ya karsi duymakta oldugu nef-
ret ve ozellikle Il. Mahmud aleyhine sar-
fettikleri sozler, Avusturya elgisi Baron
von Stlrmer’in raporlarinda gérilen ve
padisaht “sarhos, cilgin, gavur” olarak ni-
teleyen kayitlarla da sabittir. Rus ittifa-
kina karsi duyulan bu infialin arkasinda,
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Mehmed Ali Pasa’'nin bitiin Avrupa’da
pek etkili olan ve buytk para giict ile dev-
reye sokup basart ile ytirattigi propa-
ganda faaliyetlerinin oldugu aciktir.

Hiinkar Iskelesi'nde Serviburnu mahal-
line dikilen bu anit 3,75 m. yiiksekliginde
ve 115 cm. eninde idi. Tlrkce misralar sa-
daret kethiidas! Pertev Efendi (daha son-
ra Pasa) tarafindan yazilmis olmakla be-
raber bunlara pasanin idamindan (1837)
sonra 1840'ta [stanbul'da basilan divanin-
dayer verilmemis olmast s6z konusu duy-
gularla ilgili bulunmaktadir. 1. Diinya Sa-
vagr'nda Rusya'ya harp ilant ile anit -93 za-
feri nisanesi olarak dikilen Ayastefanos
Anit1 gibi- yikilarak ortadan kaldirilmistir.
Anittaki Tirkge dizeler sdyledir: “Bu sah-
raya musafir geldi gitti asker-i Risi/ Bu
seng-i kiih-peyker yadigar olsun nisan
kalsin / Vifaki devleteynin bdyle dursun
sabit 0 muhkem / Lisan-1 déstanda dési-
téni cok zaman kalsin”.

BIBLIYOGRAFYA :

G. Rosen, Geschichte der Tiirkei von dem
Siege der Reformen im Jahre 1826 bis zum Pa-
riser Traktat vom Jahre 1856, Leipzig 18686, 1,
121 vd., 169-192; G. Noradounghian, Recueil
d’actes internationaux de l'empire ottoman,
Paris 1900, II, 229 vd.; Lutfi, Tarih, 1V, 22-48, 79-
92, 100-102, 147-154; Kamil Pasa, Tarth-i Siya-
si-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, Istanbul 1327,
11, 121-145; S. Goriainow, Devlet-i Osmaniyye
ve Rusya Siyaseti (trc. iskender Ali Resid), Is-
tanbul 1331, s. 30 vd.; E. Molden, Die Orientpo-
litik des Flirsten Metternich: 1829-1833, Leip-
zig 1913, s. 38-118; E. Driault, Sark Meselesi
(trc. Mehmed Néfiz), istanbul 1928, 5. 141 vd.;
Sinasi Altundag, Kavalali Mehmed Ali Pasa Is-
yant: 1831-1841, Ankara 1945, s. 145-159, 160-
166; Cemal Tukin, Osmanlt Imparatorlugunda
Bogazlar Meselesi, istanbul 1947, s. 136-203;
Karal, Osmanlt Tarihi, V, 134-139; Nihat Erim,
Devletler Arast Hukuki ve Siyasi Tarih Metin-
leri, Ankara 1953, I, 291-299; Midhat Sertoglu,
Mufassal Osmanlt Tarihi, istanbul 1962, V, 2930-
2934; H. M. Kutluoglu, The Egyptian Question
(1831-1841). The Expansionist Policy of Meh-
med Ali Pasa in Syria and Asia Minor and the
Reaction of the Sublime Porte, istanbul 1998,
s. 83-107,rs. nr. 7, 8; Mudhedat Mecmuasit, VI,
Istanbul 1294, s. 91-93. |:]
"@” KEeMAL BEYDILLI

TORKIYE

Saraybosna’da sehrin merkezinden
akan Malacka (Miljacka) iIrmaginin stin-
deki yedi kopriden biri olup Tiirkce adi-
nin karsiligi olan Careva Cuprija ismiyle
de taniniyordu. Ekrem Hakki Ayverdi Yu-
goslavya'daki Tirk eserleriyle ilgili maka-
lesinde (bk. bibl.), 858 (1454) yilinda san-
cak beyi olan Ishak Beyzade Isa Bey'in bu-
rada ve Uskiip'te bircok hayrati bulundu-
gunu belirterek Hiinkar Camii ile Malag-
ka Uizerinde bir kdpriintin banisi oldugunu
kaydetmektedir. Buna gore Hiinkar Kép-
rist XV. ylzyll ortalarina aittir. Ayverdi'-
nin Bosna'daki eserlere dair kitabinda kdp-
riiniin fsa Bey yerine ishak Bey tarafindan
1462 senelerinde yapildigini bildirmesi bir
zihul eseri olmalidir. Ayverdi, “Fatih Sul-
tan Mehmed'’in nam-1 alisine nisbeten bu
isim verilmistir” climlesiyle képriye adi
verilen hlinkarin kimligini de aciklamistir.
Ancak bazi Bosnak arastirmacilart bu hi-
kiimdarin KanQni Sultan Siileyman olabi-
lecegini kaydederler (Celié— Mujezinovic,
s. 85).

1619'daki bir sel baskininda zarar gé-
ren képri Hact Huseyin adli bir kisi tara-
findan tamir ettirilmistir. 1029 (1620) yi-
linda yapilan bu onarima dair biri bes, di-
geri alt1 beyitlik iki ayr1 tarih manzumesi
Bosnali Nergisi Mehmed Efendi, tek be-
yitlik bir tarih de Hatif mahlash bir sair ta-
rafindan yazilmistir (a.g.e., a.y.). Bu ta-
mirden dolayr képri Haci Hiiseyin Kép-
riisii (HadZi Huseinova Cuprija) diye de anil-
maktadir. Evliya Celebi, 1070 (1659-60)
yilindaki seyahatinde Bosna'ya ugrayinca
Malacka akarsuyu lzerinde bulunan ye-
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Saraybosna’da tahminen

XV. yiizyil ortalarinda yapilan

L ve giiniimiizde izi kalmayan képrii. N

Hlnkar K&prusd’'niin 1897 yilina ait bir fotografi (Gojkovie,
rs. 150) ile tamir kitabesinin klisesi (Mujezinovig, I, 51)

di képriiniin en basinda Hunkar Képri-
si'nq, “Al¢ak ise de boyu gayet uzundur,
uzunlugu iki yiz elli adimdir” cimlesiyle
anlatir. Hinkar Képrisua XVIIL. ytzyil son-
larinda tekrar harap oldugundan 1207
(1792-93) yilinda Haci Begli Mustafa Aga
adinda bir Kisi tarafindan tamir ettiril-
mistir. Bu onarimui bildiren ve halen Sa-
raybosna Miizesi'nde bulunan ta‘lik hat-
la yazilmisg iki kitabe vardir. Bunlardan
birinin metni sdyledir: “Cisr-i Hiinkariy-
ye'yi hedm etti ma / Der-akab el-Haci Begli
pek metin / Yaptirip Sevki dedi téarihini /
Afetinden saklaya radf amin, sene 1207".
Cadi mahlash bir sair tarafindan yazilan
dort beyitlik ikinci kitabede de taskin yi-
ziinden kdpriniin harap oldugu ve Haci
Besli Mustafa Aga’nin himmetiyle yapti-
rildigt bildirilir. Bu tamirle ilgili olarak Sev-
Ki ayrica iki beyitlik bir tarih manzumesi
kaleme almistir (Mujezinovié, 1, 48-52).

Adi bilinmeyen bir Fransiz, 16 Mayis-20
Haziran 1807 tarihleri arasinda gercekleg-
tirdigi, Bosna'dan [stanbul’a kadar uza-
nan seyahatinin raporunda Saraybosna’-
da Malacka suyu Ustiindeki cok zarif ol-
dugunu belirttigi képrinin bir resmini
yazisina ilave etmistir. Paris'te bulunan
bu yazmanin (Archives Historiques de la
Guerre - Service Historique de I'Etat - ma-
jor de I'Armée, nr. 1618) asl gorillemedi-
ginden resmin Hiinkar Koprisi'ne aidi-
yeti tam olarak tesbit edilememistir (Sa-
mié, s. 145, 276). Ayrica H. A. Daniel tara-
findan yayimlanan bir eserde képriinin
1888 yili civarindaki durumunu gdsteren
bir gravir yer aimaktadir. Bu graviirde



