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1935], s. 128-142) Muhammed Zuheyr el-
Baba yeniden nesretmis (Min Mi’ellefa-
ti ibn Sina et-tibbiyyeicerisinde, s. 195-
206), Medyen b. Abdurrahman et-Tabib
el-Kaslni de serhetmistir (Ragib Pasa
Ktp., nr. 1482).90. Urciize latife fi ve-
sdya Ibukrat. Doksan (¢ beyitten ibaret
olup B. Kuhne tarafindan ispanyolca ce-
virisi ve bir giris yazisi ile birlikte nesredil-
mistir (Homenaje al Prof. D. Cabanelas
Rodrigues icerisinde, Granada 1987, I,
343-366). 91. el-Kiilenc. Ug bélimden
meydana gelen eser kolik hastaligr hak-
kindadir. M. Hammami’'nin sadece ikin-
ci bélimint yayimladigi risélenin (Kita-
bi’l-Kalenc li-Eba Bekir er-Razi ma‘a di-
rase mulkabele li-risalati Ibn Sina igeri-
sinde, Aleppo 1983, s. 144-175) tam nesri
bir girigle birlikte D. Tihameri tarafindan
gerceklestirilmistir (MMMAr, XXX [Ki-
veyt 1986],s.9-17,441-501). 92. en-Nabz.
Dokuz bdlimden olusan bu Farsca riséleyi
(Tahran 1317/1899, 1330/1911) G. Scrim-
ieri italyanca'ya cevirmistir (Degli Studi
su Ibn Sina: I. Teoresi Fisica icerisinde,
Levante 1973, s. 212-232). 93. el-Hindi-
b@’. Hindibadan (marul) faydalanma yén-
temiyle ilgili bir soru {izerine {bn Sin&'nin
405 (1014) yilinda kaleme aldigi risale
Rifat Bilge tarafindan Turkce cevirisiyle
birlikte nesredilmistir (Unver, s. 10-23).
94. el-‘Urtiku’l-mefsiide (el-Fasd). Pek
¢cok yazma nushasi glinimuze ulasan ri-
saleyi (TSMK, IIl. Ahmed, nr. 3447; Siiley-
maniye Ktp., Ayasofya, nr. 4829, 4849; Nu-
ruosmaniye Ktp., nr. 2748, 4894) Hazmi
Tura Turkge'ye tercime etmistir (a.g.e.,
s. 39-47).

Bunlarin disinda ibn Sin&'nin cesitli kii-
tuphanelerde bir¢ok risélesi bulunmak-
tadir. Ayrica Risdle-i Ciidiye, Risdle-i
Nefs, Risdle-i Ender Hakikiyat ve Key-
fiyat-1 Silsile-i Mevciadat ve Teselstil-i
Esbdb ve Miisebbebat, Mi‘yarti'l-‘ukil,
Kurdza-i Tabi‘lyyat, Kiintzi'l-mu‘az-
zamin, Zaferndme ve Mi‘rGcndme
gibi filozofa aidiyeti supheli bircok Fars-
ca eser Enciimen-i Asar-1 Milli tarafin-
dan Tahran'da nesredilmistir (1330-1331
hs.).
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] Omer Marir ALPER

Etkileri. ibn Sin&'nin Aristo mantig ile
tabiat bilimi ve felsefesi, Batlamyus ast-
ronomisi, Galen tibbi, OKlid geometrisin-
den olusan toplu kainat tasvirinin Orta-
cag'daki mikemmel sentezini ifade eden
bilim ve disiincesi Dogu’'da ve Bati'da bii-
yiuk bir ilgi ve hayranlik uyandirmistir. Da-
ha sonra islam diinyasinda kendini ibn
Sinaci seklinde tanimlayan veya karsitla-
rinin ibn Sinaci olarak takdim ettigi belli
bir fikir akimina rastlanmazsa da “htike-
ma” veya “felasife” diye nitelenen 6nem-
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li bir grubun genellikle Kindi, Farabi ve
ibn Sina qigirini izledigi gérilmektedir.
Hemen hemen her dénemde ibn Sina’-
nin fikirleri dogrultusunda dislince ge-
listiren, zaman zaman onun fikirlerini be-
nimseyen, bazan da ona karsi ¢ikan, fa-
kat karsi cikarken bile bircok noktada
onun tesiri altinda kalan énemli bir du-
stintrler grubu var olmustur. Ayrica onun
islam diinyasindaki etkileri yalniz Orta-
cag boyunca devam etmekle kalmamis,
cesitli degisikliklere ugrayarak glinimu-
ze Kadar gelmistir.

1. islam Diinyasindaki Etkileri. Ibn Si-
né’'nin Ortacag bilim ve diistincesinin 6ze-
ti sayilan eserlerinin ve fikirlerinin zengin
kapsami, onun cevresinde genis bir 6G-
renci kitlesinin toplanmasina sebep ol-
mustur. Ogrencileri arasinda kendisini
asan veya onun dizeyine ulasanlar bu-
lunmasa da onun fikirlerinden yararlan-
mus olan distinirler daha sonraki yiizyil-
larda islam bilim ve diistincesini gelisti-
rip yayginlastirmistir. Filozofun izinden
giden 6grencilerinin basinda ayni zaman-
da arkadasi ve yardimcisi olan Eb( Ubeyd
el-Caizcani gelir. ibn Sind’'nin 403 (1012)
yilinda ikinci defa Dihistan'dan Clizcan’a
gidisinde onunla tanigan ve §limune ka-
dar yanindan hi¢ ayrilmayan Clzcani bir
yandan Ustadinin eserlerini derlemek, ya-
zlya dokmek, 6ns6z yazarak zenginlestir-
mek gibi katkilarda bulunurken éte yan-
dan hocasinin yazmayi diisinlp de yaza-
madigi konularda onun fikirleri 1siginda
eserler kaleme almig, hatta kitaplarina
ekler yazmustir. Fakat onun hocasina yap-
g1 en biyik hizmet, Siretti’s-Seyhi'r-
Re’is (Sergiizest) adiyla kaleme aldigi
[bn Sina biyografisidir. ibn Sind’nin diger
bir 8grencisi isfahanl ibn Zeyle'dir. Filo-
zofun es-Sifé’daki agiklamalart dogrul-
tusunda masiki konusunda el-Kdfi adli
bir eser ve hocasinin Hay b. Yakzan ri-
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sélesine bir serh kaleme almis olan ibn
Zeyle'nin, arkadasi Behmenyar b. Mer-
ziiban ile birlikte ibn Sina'ya bazi konu-
larda sorular yénelttigi, onun da el-Mii-
bdahasat bashidi altinda toplanan mek-
tuplarinda bu sorulara cevaplar verdigi
bilinmektedir. Filozofun égrencilerinden
EbG Abdullah Muhammed b. Ahmed el-
Ma‘sdmi hocasinin, “Eflatun icin Aristo
ne ise Ma‘simi de benim icin odur” sek-
lindeki takdirine mazhar olmustur. EbQ
Reyhan el-Birani'nin ibn Sina'nin fikirle-
rini elegtirmesi Gzerine filozofun cevap
vermekten kagindigi ve onun yerine Ma'-
simi’nin cevap verdigi séylenmektedir
(Beyhaki, s. 95-96). ibn Sina’nin fikirlerini
kendinden sonraki nesillere ulagtiran en
bilgili 6grencisi siphesiz ki Ebili'l-Hasan
Behmenyar b. Merziiban'dir. Behmenyar,
ibn Sina ile Semsiiddevle'nin veziri oldu-
gu sirada Hemedan'da tanismigsti. el-Mii-
bdhasdat, filozofun diger égrencileri ya-
ninda en ¢cok Behmenyar ile yazismala-
rindan meydana gelmistir. ibn Sin&’nin
ogrenci silsilesi ve fikirleri daha ziyade
Behmenyar vasitasiyla devam ederek [s-
l1am dinyasina dagilmistir. Bunlardan en
6nemlisi Ebi’'l-Abbas Fazl b. Muhammed
el-Liikeri'dir. Horasan bélgesinde ibn Si-
na felsefesini yaymis olan Liikeri, hocasi
Behmenyar'a dayanarak ibn Sina'nin et-
Ta‘likat adli eserini alfabetik siraya koy-
mustur. Eserlerinde ve derslerinde ibn
Siné gelenegini yasatan bu zatin pek ¢ok
égrenci yetistirdigi anlasiimaktadir. ibn
Sina gelenegi, dzellikle Lukeri’nin yetis-
tirdigi Efdaliddin el-Gilani'nin dégrencisi
olup filozofun en-Necat'ina yazdigi serh
ile meshur olan EbQ Ali Sadreddin Mu-
hammed b. Harisan es-Serahsi ile devam
eder. Nitekim onun 6grencilerinden Feri-
diddin Damad en-Nisabari, Nasiriddin-i
Tasi'nin de hocasidir. Ndrullah et-Tiste-
ri (es-Stster) bu silsileyi ibn Sin&’ya kadar

su sekilde siralamaktadir: Nasiriddin-i
Tasi, Ferididdin Damad en-Nisabarfi,
Sadreddin es-Serahsi, Efdaliddin el-Gi-
lani, Ebl'l-Abbas el-Liikeri, Behmenyar,
es-Seyhii'r-Reis Ebii Ali ibn Sina (Mecali-
st’l-mi’minin, 11, 203). Boylece XIV. yuz-
yila ulasan silsile buradan Anadolu’ya ge-
cecektir. Nasiriiddin-i TOsi'nin iki 6gren-
cisi Necmeddin Ali b. Omer el-Katibi el-
Kazvini ile Kutbiiddin-i $irézi, Fahreddin
er-Razi ile gelen ibn Sina etkilerini daha
sonraki yillara, ézellikle Sif iran bélgesiy-
le Stinni Osmanli diinyasina aktaran iki
6nemli sahsiyettir (Abdilemir el-A'sem,
s. 63).

ibn Sin&’nin fikirlerinin X. yiizyil bo-
yunca islam diinyasinin her tarafinda et-
kili oldugu goérilmektedir. Bu etkiyi azalt-
mak isteyen Gazzali 6nce felsefe 6gren-
meye calismig, bu amacla Farabi ve ibn
Siné&’nin géruslerini inceleyerek Makasi-
dii'l-felasife’sini, ardindan bunlarin fi-
kirlerini cirdtmek icin Tehdfiitti'l-fela-
sife’yi kaleme almistir. Burada Gazzal,
Aristo felsefesinin Ibn Sina tarafindan
sistemlestirilip bolamlenmis olan ana di-
siplinlerini birer birer ele alarak degerlen-
dirmis ve bunlarin islam dini ve diisiin-
cesi bakimindan konumunu belirleme-
ye calismustir. Ancak Gazzali, ibn Sin&'nin
goruglerini ciritmeyi amaclarken blyik
capta onun etkisi altinda kalmis, elestir-
digi konularin disindaki gérislerinin bir
kismini benimsemekten kurtulamamis-
tir. Gazzali'nin Makasidii’l-felasife'si,
ibn Sina'nin Danisname-i ‘A1&°1 adh
eserinin kisa bazi aciklamalar yapilmis
Arapca cevirisi gibidir. Gazzali, Mi‘yarii’l-
‘iIm’de de isim vermeden en-Necdt'tan
blyik capta alintilar yapmustir. Yine bu
kitabin mantikla ilgili tanimlar bahsi, kii-
clik yer degistirmelerle ibn Sin&'nin Ri-
sale fi'l-hudid adli eserinden alinmis-
tir. Gazzali'nin Mizdnii’l-‘amel’inin ah-
1aki erdemlerden bahseden uzun bir bo-
limu de yine bazi paragraflarin yer de-
Jistirmesiyle ibn Sin&'nin el-Ahldk risa-
lesinden aktariimistir. Bu b6lim &zet ha-
linde Thy&’ii ulttmi’d-din'de de yer al-
maktadir. Ayni sekilde Gazzali'ye aidiyeti
tartisilan Me‘dricii'l-kuds'te ibn Sina'-
nin nefisle ilgili gérusleri buyuk élctide ik-
tibas edilmistir. Fakat Gazzali bu alintila-
r1 yaparken ne ibn Sin&’'nin adindan séz
etmekte ne de alinan eseri bildirmekte-
dir. Gazzali'nin Tehafiitii'l-feldsife’deki
elestirileriyle ibn Riisd'Gin Tehdftitii't-Te-
hafiit'teki elestirileri sonunda biyiik dar-
beler alan ibn Sina felsefesi XIII. yiizyilda
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Siinni islam diinyasinda Fahreddin er-Ra-
7, Sii islam diinyasinda Nasiriiddin-i TG-
si énderliginde Sunni ve $ii kelamu iceri-
sinde yeniden sekillenerek modern déne-
me kadar hakim fikir sistemi haline gelir.
Bu olusum islam diistincesinin yaklagik
sekiz asirlik seyrini tayin eder.

Stinni islam diinyasinda Fahreddin er-
Razi, Gazzali'nin yaptidi gibi bircok ko-
nuda ibn Sin&'nin gdriislerini elestirmeyi
surdururse de sisteminin entelektuel te-
mellerini onun felsefesi Uzerine kurma-
ya ¢aligir. Nitekim el-Mebdhistii'l-megri-
kiyye ile el-Metalibii'l-“dliye basta ol-
mak uzere hemen hemen bitin eserle-
rinde bylk capta ibn Sin&’dan alintilar
yapar. Fahreddin er-Razi'nin gelistirdigi
bu sistem, daha sonra onun 6grencileri
ve takipgileri tarafindan Islam diinyasinin
oOteki bolgelerine de tasinir. Mesela Fah-
reddin er-Razi'nin 6grencilerinden Esi-
riddin el-Ebheri'nin 6grencisi Kutbiid-
din-i Sirézi ve Kutbiddin er-Razi aracili-
giyla iran ve Anadolu'ya, onlarin 6gren-
cileri olan Semseddin Muhammed b. Ab-
durrahman el-isfahani ve Muhammed
b. Miibarek Sah el-Buhari vasitasiyla Mi-
sir'a aktarilir; Muhammed b. Mubarek
Sah’in 6grencilerinden Seyyid Serif el-
Circani ile yeniden Anadolu ve Mavera-
Unnehir bélgelerine taginir. Yine Razi'nin
gelistirdigi ibn Sinaci sistem, Razi'nin
ogrencilerinden Kadi Beyzavi araciligtyla
Adudiiddin el-Ici ve Sa‘deddin et-Tefta-
zani tarafindan iran ve Maveraiinnehir
bélgesinde yayilirken bunlarin izinden gi-
den Molla Fenari, Kara Davud ve Fethul-
lah es-Sirvani gibi alimler vasitasiyla Os-
manli gelenegine taginmistir.

Esirtiddin el-Ebheri’'nin Hidayetti'l-
hikme, Ali b. Omer el-Katibi el-Kazvini'-
nin Hikmetii'l-‘ayn, Kadi Beyzavi'nin Ta-
vali'u’l-envar min metali‘i’l-enzér, Adu-
diiddin el-ici'nin el-Mevakif, Sa‘deddin
et-Teftazani'nin el-Makdsid ve Serhu'l-
Makdsid, Nasiriddin-i TGsi'nin Tecri-
dii’l-‘aka’id adl eserleriyle birlikte bun-
lara yazilmis olan serhler ve hésiyelerde
Razi'nin modeli dogrultusunda ibn Sin&'-
nin etkilerini takip etmek mimkindir.
Ozellikle Ebheri'nin Hiddyetii'l-hikme
adli eseri ibn Sin&'nin es-Sifd’, en-Ne-
cat ve el-Isardt ve't-tenbihdt'y ile Fah-
reddin er-Razi'nin el-Mebdahisti'l-mesg-
rikiyye ve el-Metalibii'l-“dliye adli eser-
lerinin 6zeti mahiyetindedir. Bu modele
uygun oldugu i¢in de eser pek ¢ok alim
tarafindan serhedilmis, lzerine hasiye-
ler yazilmistir. Nasiriiddin-i TGsi'nin ve

Ebheri’'nin 6grencilerinden Necmeddin
Ali b. Omer el-Katibi el-Kazvini'nin kale-
me aldi§i Hikmetii’'l-‘ayn da ayni tir-
den bir eserdir. Bu kitaba Muhammed b.
Mibérek Sah el-Buhéari tarafindan yazi-
lan serh alimler arasinda ¢ok tutulmus
ve uzun yillar medreselerde ders kita-
b1 olarak okutulmus, eser tzerine cesitli
hasiyeler yazilmistir. Bir kismina yukari-
da isaret edilen eserlerin yaninda bunla-
ra yapilan serhler, hasiyeler, 6zellikle do-
nemin en dikkate deger distnurlerin-
den biri olan Seyyid Serif el-Clircani'nin
eserleri de hem bu sentezin son érnek-
leri hem de Ibn Sina etkisinin sergilendi-
gi son ¢alismalardir. Bu disiince gelene-
gi, XV. yuzyilin ortalarinda Fatih Sultan
Mehmed'in 6zel tesvikleriyle yeni bir ham-
leye yonelirse de istenen basariya ulagi-
lamaz.

ibn Sina disiincesi, Nasiriiddin-i Tasi
tarafindan Sinni dlstincesindeki gelis-
melere paralel bicimde yeni bir yoruma
kavusturularak Sit islam disiincesine ta-
sinmistir. Tasi'nin égrencilerinden Ali b.
Omer el-Katibi el-Kazvini’den ders alan
ibnii'l-Mutahhar el-Hilli, Tdsi'nin Tecri-
dii'l-i‘tik@d’ina (Tecridii’l-kelam) bir
serh yazmis olup bu eser daha sonraki
dénemlerde hem Stinni hem de Sif diin-
yasinda cok tutulmus, Uzerine yaklasik
150 hasiye yazilmistir. Ote yandan ibn
Sina felsefesini Sif gnostisizmi dogrul-
tusunda yorumlayan (Corbin, En Islam
Iranien, 11, 233 vd.) Sadreddin el-Hucen-
di ve torunu Ali b. Muhammed Tirkeh
el-isfahani, Sif diistincesinde ibn Sina ile
Molla Sadra arasindaki ¢izginin ana bag-
lanti noktalarini tesis etmislerdir. Boyle-
ce On iki Imam Ca‘feriligi’nde 6nemli bir
yer tutan hikmet-i ilahi geleneginde ibn
Sinad'nin temel tezleri ana kaynak olarak
kullanilmistir. Mir Damad, metafizik ko-
nularini ele aldigi el-Kabesat adl ese-
rinde “eski fikir ortagimiz” diye tanimla-
digi ibn Sin&'nin es-Sifd’daki diisiincele-
rini gnostik ve Hermetik bir yorumla agik-
layarak hikmet-i ilahi anlayisini kurmaya
calisir. Onun égrencisi ve bu anlayisin en
blylk temsilcisi olan Sadreddin-i Sirazi
ise basta el-Hikmetii'l-miite‘dliye fi'l-
esfari'l-‘akliyyeti’l-erba‘a adli eseri ol-
mak tzere hemen hemen butin kitapla-
rinda Israki felsefenin kurucusu Sehabed-
din es-Siihreverdi el-Maktl ile ibn Sina'-
nin temel gorislerini birlestirerek ilahi
hikmet anlayisini aciklayip yorumlar. lyi-
ce incelendiginde eserin biiylk bir boli-
miiniin dogrudan ibn Sin&'nin metinleri-
ne dayandigi goéruldr.

iBN SINA
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Ibn Sind'nin el-ianan fi't-tib adli eserinin Arapca baskisi-
nin kapagi (Roma 1593)

ibn Sin&'nin dzellikle gesitli elestiri siiz-
geclerinden gecirilmis olan fikirleri, Stin-
ni diinyasindaki saff ve irfani gelenek icin
de uzak durulamaz bir kaynak olusturur.
Nitekim Muhyiddin ibnii'l-Arabi ve Sad-
reddin Konevi tarafindan savunulan vah-
det-i viicidcu teosofi, onun varlik fikrin-
den hareket ederek yeni bir anlayis gelis-
tirmeye calisir. Bu anlayisin izlerini Mev-
lana Celaleddin-i Rmi, Yanus Emre, Ha-
c1 Bektas-1 Vel ve Davad-i Kayseri'nin go-
ruglerinde bulmak mumkinddr.

Gazzali ve ibn Riisd'den sonra ibn Si-
na'yl ciddi bicimde elestirenlerin bagin-
da Evhadiizzaman EbU'l-Berekat el-Bag-
dadi gelir. Onun 6zellikle ibn Sina meta-
fizigine yonelttigi elestiriler, daha sonra
gerek ibn Teymiyye gerekse yahudi filo-
zoflari tarafindan kullanilacaktir. Ote yan-
dan Sithreverdi el-Maktl, ibn Sina'yr de-
rin kKesfi bilgiden habersiz olmakla it-
ham ederken (el-Mesari® ve’l-mutarahat,
s. 111) onun égrencilerinden Semseddin
Muhammed b. Mahmad es-Sehreziri de
es-Seceretii'l-Ilahiyye adli eserinde ibn
Siné felsefesiyle Stihreverdi'nin geligtir-
digi israki teosofiyi mezcederek yeni bir
yorum geligtirmistir. XVI1. yiizyil iran di-
stincesinin en énemli fikir akimi olan
Molla Sadra gelenegiyle XVIII. ylzyilda
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Osmanli déneminde karsilasilan yeni ara-
yislarda bu yorumun dikkatle takip edil-
digi gérilmektedir. Hatta giiniimiiz iran
disiincesinde de ayni yorumun izlerini
gérmek mimkindur. Fahreddin er-Ra-
zi'nin ortaya koydugu ve onun égrencile-
rinin gelistirdigi modeli elestirmek tze-
re kaleme aldig§1 eserlerinde Farabi, ibn
Sina ve ibn Riisd gibi Islam filozoflarini da
agir bicimde tenkit eden ibn Teymiyye,
miilhid diye niteledidi ismaililer'in gérii-
stinii 6zellikle ibn Sin&’nin, benimsedigini
ileri sirmstir (Der’it te‘aruzi’l-akl ve'n-
nakl, VI, 252).

ibn Sina felsefesi Endiiliis'e oldukea
gec intikal etmistir. Nitekim onun ilk iz-
leri, ibn Tufeyl'in Hay b. Yakzan adli ri-
sélesinde gériiliir. Bu diisiiniir, ibn Sina’-
nin Messai felsefesinden ¢ok eg-Sifd’in
6nsdziinde bahis konusu edilen Dogulu-
lar'in felsefesiyle ilgilenmistir. ibn Tufeyl,
ibn Sin&'nin es-Sifd’da Aristo’ya mal et-
tigi bircok gériisin aslinda Aristo’nun
eserlerinde bulunmadigini da telmih et-
mektedir (Hay b. Yakzan, s. 63). ibn Sina
felsefesinin Endiillis'te daha etrafli ola-

rak taninmasini saglayan ibn Riisd, ayni
zamanda ona karst en agir elestirileri y6-
nelten diisiintrdiir. ibn Sin&'y1 Aristo fel-
sefesini carpitan bir Kigi olarak tanitan
filozof 6zellikle akillar teorisi, israk gori-
sl ve, “Birden ancak bir ¢ikar” seklindeki
Yeni Eflatuncu anlayis gibi bazi temel ko-
nularda onun yanilg! icinde bulundugu-
nu ileri stirer. ibn Riigd'iin nazarinda ibn
Sina, Aristo’yu Yeni Eflatuncu tezlerle is-
lam dlnyasina takdim eden kisidir. He-
men hemen biitiin islam filozoflarini
elestiren ve onlarin Aristo'yu yanlis anla-
diklarini ileri siiren sfi filozof ibn Seb'in
de ibn Sin&’y1 tenkit ederek onun safsa-
tayr temel alip g6z boyamayi amacg ha-
line getirdigini sdyler (Buddii’l-“arif, s.
116).

2. Bati Diinyasina Etkileri. [bn Sina’-
nin fikirleri, XIII. ylizyilin baglarindan iti-
baren gérulmeye baslandigi Bati diinya-
sinda butln Ortagag boyunca pek ¢ok
Latin distinird icin yol gésterici olmus-
tur. Daha sonra 6zellikle Ronesans déne-
minde [talya’da ve 6teki Avrupa iilkele-
rinde XVII. ylzyila kadar onun hem tibbi

Uzerinde Hipokrat, Calinds ve Mitridatikum‘un terkibini tekrar tesbit eden Andramachus‘tan baska Ibn Sina’nin da resmi
bulunan, Polonyall hekim Hieronymi Zanellae Patavinus’un tiryak terkibine dair diploma(Niirnberg Germanisches Museum)
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hem de felsefl gorusleri, lizerinde en gok
tartisilan gérisler olmustur. ibn Siné’nin
Bati diinyasina etkilerini inceleyen Orta-
cag felsefesi uzmani Etienne Gilson, ¢ok
ylksek bir kultlr birlesiminin érnegini
veren Arap (islam) felsefesini, bilhassa
ibn Sina ve ibn Riisd'ii hesaba katmadan
bir hiristiyan ilahiyat tarihi yazilamaya-
cadini ileri sirmekte, ibn Sin&’nin Henri
de Gand uzerindeki etkilerinin bile tek
basina incelenmeye deger oldugunu be-
lirterek, “Felsefe ve ilahiyat alanindaki bu
fevkalade durum ibn Sin&’'nin Bati diisiin-
cesi Uzerindeki derin etkisini ortaya ko-
yar” demektedir (“Avicenne en Occident”,
Archives d’histoire doctrinale et littéraire
du moyen age, XLIV, 91, 97, 103, 104,
114).

Gilson'un actigi cigiri devam ettirerek
elli yili agkin bir stire boyunca yuruttiagi
titiz calismalarla ibn Sind'nin Batr'ya te-
sirinin ana malzemelerini tesbite ¢alisan
M. Marie Thérése d’Alverny de ibn Sin&’-
nin Ortacag ve Rénesans dénemi disu-
nirleri Uzerindeki derin etkisinin ¢esitli
yonlerinden s6z etmektedir (Avicenneen .
Occident, |, 8-11; 11, 12-16). Ona gdre su
anda var olan koleksiyonlar bile ¢cok kuv-
vetli bicimde ibn Sind'nin Ortacag Avru-
pasi Gizerindeki etkisini géstermektedir
(a.g.e., V1, 67). Yine ayni ¢igirdan ylriyen
ibn Sina uzmanlarindan Anne Melle Goic-
hon, Londra Universitesi’'nde verdigi lic
konferanstan olusan eserinde bu etkiyi
incelemistir (bk. bibl.). A. C. Crombie de
Ibn Sind’nin Ortacag bilim gelenedi lize-
rindeki etkilerini bir makalesinde ifade
etmektedir (bk. bibl.).

a) Ibn Sina’min Bati Diinyasina Girisi.
XII. yazyihin ikinci yarisindan itibaren sko-
lastik filozoflar ve din adamlari tarafindan
taninmaya baglayan ibn Sin&’'nin daha ya-
kindan bilinmesi, es-Sifé@’in bazi bélim-
lerinin ilk defa ibn David (Avendauth) ta-
rafindan terciime edilmesiyle mimkin
olmusgtur. ibn Davad, es-Sifd’in “Tabiiy-
yat” béliminin VI. kitabi olan “Kitabi'n-
Nefs"i De Anima liber sexius Natura-
lium bashg altinda Latince’ye cevirerek
o zamanki Toledo Bagpiskoposu Jean’a
takdim etmigti. Daha sonraki dénem-
lerde de eserin cesitli bdlimlerinin ce-
virileri yapilmistir. el-Kanin fi't-tibb’'in
Gerard de Cremone tarafindan XII. yiz-
yilin sonlarinda Tuleytula'da Latince'ye
cevrilmesiyle birlikte {bn Sin&'nin bir he-
kim olarak da Ginii Batr'da yayilmaya bas-
lamistir. Bu ceviriyi Cremone’nin kated-
ral okulundaki égrencileri kisa zamanda
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Montpellier'e tagimis, oradan da diger
Avrupa Ulkelerine aktariimistir. Eserin
diger cevirilerinden biri, Padoa Universi-
tesi hocalarindan Andrea Graziolo'nun
terctimesi olup ilk bélimi 1585'te Vene-
dik'te basilmigtir. ibn Sin&'nin el-Urci-
ze fi't-tibb'1 ilk defa XII. ylzyilda blylk
bir ihtimalle Tuleytula’da Gerard de Cre-
mone tarafindan Latince'ye cevrilmistir.
Montpellierli Armengaud de Blaise, ese-
ri ibn Riisd'iin serhiyle birlikte 1284'te
ikinci defa Latince'ye tercime etmistir.
Moise ibn Tibbon tarafindan ibréanice’ye
de cevrilen bu eserin sonraki devirlerde
de terciimeleri yapilmistir. el-Isarat ve't-
tenbihdt ile en-Necdt Latince’ye cevril-
memekle birlikte Raimundo Martini, 1278
yili civarinda kaleme aldigr Pugio Fidei
adli eserinde bunlardan bazi pasajlari ter-
cime etmis, bdylece Batidiinyasi XIII.
yuzyilin sonlarinda bu iki eserden de ha-
berdar olmustur. Filozofun Ahkamii'l-
edviyeti’l-kalbiyye adli eseri de Arnol-
do de Villanova tarafindan 1306'da Ber-
seline'de De Viribus Cordis (De Medi-
cinis Cordialibus) adiyla Latince'ye tercu-
me edilmistir (Venetiis 1527; Lyon 1559).
Andreas Alpago, XVI. ylzyilda son defa
olmak iizere ibn Sin&'nin séz konusu eser-
lerinin disinda kalan ve pek bilinmeyen
bazi eserlerini Arap¢a’dan Latince'ye ce-
virmistir. Bunlar arasinda er-Risdletii’l-
Adhaviyye fi emri'l-me‘add, Makale
fi'n-nefs ve et-Ta‘likat tan se¢meler,
Risdle fi'l-hudiad, Aksamii’l-‘ulimi’l-
‘akliyye ve el-Ecvibe ‘ani’l-mes@’ili'l-
‘agsere adli eserler sayilabilir.
Taninmaya baglanmasindan itibaren
Bati diinyasini biiyiileyen Ibn Sind’nin is-
labu dénemin Batili ilim adamlart icin bir
model olusturacaktir. Bu Uslabu tahlil
ederek Latin muellifleriyle karsilastiran
Etienne Gilson’a gore Saint Thomas, Aris-
to'nun eserlerini serhederken ibn Riisd'in
Uslibunu kullanacak, Albertus Magnus
da butun kulliyatinda filozofun tsla-
bunu tercih edecektir. Nitekim acik¢a
belirtilmese de bu son disiiniiriin ts-
labundan eserlerini Latinler icin eg-Si-
&’ seklinde kaleme aldigt gorilmektedir.
Guillaume d'Auvergne, Dominicus Gun-
dissalinus, Roger Bacon gibi distinirler
de ayni Gslibu benimseyeceklerdir. Hat-
ta Roger Bacon, ibn Sin&'y1 taklit ederek
bir Latin es-SifG’1 yazmay bile denemis-
tir (as. bk.). Gilson, Latin alemindeki bi-
tin ibn Sina okuyucularinin onun sld-
buna hayran kaldigi gérisinu tekrarlar
(*Avicenne en Occident”, Archives d’his-

toire doctrinale et littéraire du moyen age,
LXIV, 90-94).

ibn Sind'nin eserlerinin Latince'ye ter-
ctiime edilmesiyle ilk defa onun etkisinde
kalan Guillaume d’Auvergne ve Domini-
cus Gundissalinus gibi Latin digtnurleri
yazdiklari eserlerde bu tslibu Kkullanir-
lar. Daha sonra ibn Riisd'lin serhleriyle
birlikte Aristo’nun fikirleri taninmaya ve
Universite muhitlerinde ilgi toplamaya
baslayinca ibn Risdcii yorumlara karsi
ve ibn Sin&'nin yorumlarina dayali Aristo-
culuk ilgi cekmeye baslayacaktir. Henri de
Gand'in eserleri bu tiriin érnegini tegkil
eder. Fakat bu etkinin en ¢ok géruldugu
disintr Jean Duns Scott'tur. Henri de
Gand’in hazirladigt malzemeleri kullanan
Scott, hiristiyan teolqjisi icin ibn Sina ta-
rafindan gézden gecirilerek yorumlanmig
olan Aristo distincesini temel alip meta-
fizik yorumlar yapiyordu. Klasik dénem
skolastikleri tarafindan kullanilmaya
devam edilen bu yaklasim, XIV. yizyilda
William d'Occam’in saf mantiga dayali
diyalektik yéntemi yayginlagtirmasina ka-
dar sirmustir (a.g.e., LXIV, 97-98).

Baslangicta Latinler, ibn Sin&'nin eser-
lerinin Aristo felsefesinin bir yorumu ol-
dugunu saniyorlardi. Cinkd bunlar Aris-
to'nun eserlerinden 6nce Latince’ye ¢cev-
rilmisti. Ancak daha sonra bdyle olma-
diginin farkina vardilar. XIII. yizyilda
Augustinciler, ibn Sind'nin gérislerini
kendilerine daha yakin bulmuslar ve
onunla Saint Augustin’in aydinlanma ve
feyiz doktrini arasinda irtibat kurmaya
calismiglardi. Yuzyilin sonlarina dogru ise
ozellikle Guillaume d’Auvergne ve Roger
Bacon'in katkilariyla bu akim Augusti-
nizm icinde biiyUk bir gelisme géstermis,
béylece ilk defa Etienne Gilson'un ortaya
atti§1 ibn Sinaci Augustincilik akimi or-
taya ¢citkmistur. Gilson’a gére XIII. yuzyi-
lin sonuna dogru Jean Duns Scott gibi
Augustinizm’in etkisinden kurtulmug
ibn Sinaci diistintrler yetismistir (Les
sources gréco-arabes de l’Augustinisme
avicennisant, s. 102 vd.).

Buna karsilik Pere de Vaux XIII. ytuzyil-
da, biri -Gilson'un ifade ettigi gibi- Augus-
tin ile beraber ibn Sinad'nin etkisinde kal-
mis olan ibn Sinaci Augustincilik, digeri
de yalnizca ibn Sin&'nin tesiri altinda bu-
lunan Latin ibn Sinacilig olmak tizere iki
farkli akimin mevcut oldugunu bildirmek-
tedir. Ancak bu akimin temsilcileri, ken-
dilerini dogrudan ibn Sinaci olarak tanit-
maktan cekindikleri icin ibn Sina'nin gé-
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ruglerini Augustin'in gérusleriyle birles-
tirerek ifade ediyorlardi. Pere de Vaux,
bu gériisiini desteklemek iizere ibn Si-
na'ya izafe edilen De Causis primis et
secondis adli uydurma bir metinden
de nakiller yapmistir (Notes et textes sur
I’Avicennisme latin, s. 5-12). Her ne ka-
dar Maurice de Wulf ve onu takip eden
Fernand van Stenberghen gibi bazi mu-
hafazakar Katolikler Latin ibn Riisdcili-
§i, Augustinci ibn Sinacilik ve Latin ibn
Sinaciligi diye adlandirilan akimlarin mev-
cudiyetini reddetmis, bu egilimlerin sa-
hibi olan dusinurlerin ortak vasiflarinin
Aristoculuk oldugunu ve dolayisiyla hep-
sini Latin Aristoculugu diye tanimlamanin
daha dogru olacagini 6ne stirmuslerse de
(Stenberghen, s. 127-128) arastirmalar,
XIII. yiizyilda ¢ok etkili bir ibn Riisdcii ve
ibn Sinact akimin bulundugunu ortaya
koymusgtur.

b) Latin ibn Sinacih@. Latin ibn Sina-
ciligi'nin temellerini éncelikle ibn Sina'-
nin eserlerini Latince'ye ¢cevirmis olan
miutercimler atmistir. Bunlar bir yandan
filozofun eserlerini Latince'ye cevirirken
bir yandan da onun géruisleri dogrultu-
sunda eser yazarak onun etkisinin yay-
ginlasmasini sagliyorlardi. Arapca'dan La-

ibn Sind’'nin el-Kanan fi't-ttbb'inin Andreas Alpago tara-
findan yapilan Latince tercimesinin 1544'te Venedik'te
nesredilen nushasinin kapak sayfast
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ibn Sind'nin el-Kanan fi't-tub adli eserinin Ibranice tercu-
mesinden minyatUrlu bir sayfa (Bologna Biblioteca Univer-
sitaria, Cod. nr. 2197, vr. 4023)

tince'ye terciime hareketinin en 6nde ge-
len simalarindan olan ve islam distiniir-
leri istikametinde eser kaleme alarak is-
1am Messailigi'ni Yeni Eflatuncu bir yo-
rumla Bati diinyasina tanitan Dominicus
Gundissalinus (Domingo Gondisalvo, Gon-
salvi, Gonzelez) Kindi, Farabi, ibn Sin4, ibn
Riisd ve Gazzali gibi [slam disiinirlerinin
calismalarini terciime ettigi gibi kendisi
de bunlardan ilham alan eserler yazmis-
tir. Bu dusinirin, eserlerinin cogunda
misliman filozoflarin kitaplarindan al-
did1 pasajlarla hiristiyan digiincesini bir-
lestirerek yeni bir sentez kurmaya calis-
tigr gorulir, en ¢ok érnek aldigr distindr
ise ibn Sina'dir. Nitekim De Prosessione
Mundi adli eserinde hiristiyan kozmo-
gonisindeki yaratilis olayini ibn Sina ve
ibn Cebirol'iin gériisleri dogrultusunda
aciklamaya caligir. De Immortalitate
Animae adh eseri ise {bn Sinad'nin Kitd-
bii'n-Nefs'i istikametinde bir ruh anla-
yisini ortaya koydugu icin Ortacag’'da
cokea tartisilmistir. Bu mutercime Orta-
cag'da uydurma eserler de izafe edilmis
olup bu eserlerin cogunlugu {bn Sina et-
kisinin izlerini tagimaktadir. Dominicus
Gundissalinus'a atfedilen ve Liber Avi-
cennae in Primus et Secondus Sub-
stantiis et de Fluxu Entis (De Fluxu En-
tis) adiyla taninan bir eserde ibn Siné ile
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Saint Augustin, Pseudo Denys, Nysseli
Gregoire ve Jean Scott Erigene’in fikir-
leri birlestirilmeye calisiimaktadir. 1130
yillarinda Arapca’dan Latince'ye tercime-
ler yapan ibn Daviid’un daha ¢ok Gundis-
salinus’a yardim ettigi ve muhtemelen
Gundissalinus’un sectigi eserleri Arap-
ca'dan Latince'ye aktardigt, Gundissali-
nus’'un da bunlari redakte ettigi sanil-
maktadir (Watt, s. 69). ibn David’un Kita-
bii'n-Nefs cevirisinin elliden fazla nis-
hasi ginimuze ulasmistir. Halbuki ayni
eserin Arapca aslindan zamanimiza ka-
dar ancak otuz nusha gelebilmistir.

Arapca’dan Latince'ye ceviri yapanla-
rin en 6nemli simasi olan Gerard de Cre-
mone'nin terciime ettigi seksen yedi eser
arasinda ibn Sina'ya ait olanlar da vardir.
Ayrica misliman dlstinir ve bilginlerin
yazdiklari eserlerden faydalanarak ken-
disi de bazi kitaplar kaleme almigtir. Ger-
ard de Cremone’nin calismalari ile an-
tik kiiltirin mirasi ve biitiin entelektiel
irtinleriyle Islam Kiiltarii Avrupa kitasina
tasintyor, béylece Rénesans’tan modern
distnceye uzanacak képriinin catist ku-
ruluyordu.

ibn Sina’nin es-Sifd> adli eserinin hay-
vanlar bélimind “Abbreviatio Avicenne
de Animalibus” baslidi altinda Latince’ye
terciime ederek imparatora sunan Mich-
el Scot, tercimelerinin yani sira bazi te-
lif calismalariyla da gerek ibn Riisd'lin
gerekse ibn Sind'min Batr'da taninmasi-
na dénemli 6lciide katkida bulunmustur
(Haskins, s. 279). Michel Scot ile ayni za-
manda terctimeler yaptigt sanilan Alfred
de Sareshal, ibn Sina'nin bazi eserlerini
Arapg¢a'dan Latince'ye cevirdigi gibi ken-
disi de De Motu Cordis adiyla bir eser
yazmus, bu eserinde Farabi ve ibn Sina'-
nin gelistirdigi Yeni Eflatuncu suddr teo-
risini yorumlamis, Albertus Magnus da
onun bu yorumuna dayal yeni bir antro-
poloji gelistirmeye ¢calismustir (Gilson, La
philosophie au moyen age, s. 551).

Gonzalve Garcia de Gudiel tarafindan
XII. ylzyilin sonlarina dogru Burgos'ta
olusturulan ceviri ekibi ibn Sin&'nin es-
Sif@’inin “et-Tabiyyat” bolimuni yeni-
den terciime etmis; bu ekibin bagkani
olan Jean Gonzalve, Salomon adli bir ya-
hudinin de yardimiyla es-Sifd@’in “es-Se-
ma’li't-tabif” boliminiin on fennini, “es-
Sema’ ve’l-“dlem”, “el-Kevn ve'l-fesad”,
“el-Fi1 ve'l-infi‘al” ve “el-Asari’l-“ulviyye”
adli kitaplarinin tamamini Latince’ye ce-
virmistir. Bu cevirilerle birlikte ibn Sina
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kiilliyatt daha biitin olarak Bati'ya akta-
rildigindan filozofun etkisinin genisledi-
gi gérilmektedir. ibn Stn&’nin el-Urcii-
ze fi't-t1b adl eserini ibn Riisd'lin ser-
hiyle beraber Latince’ye terciime eden
Armengaud de Blaise de gerek Montpel-
lier Tip Okulu'ndaki derslerinde gerekse
once Aragon Krali II. Jayme'nin (Hayme),
daha sonra da Papa V. Clément'in yanin-
da yaptidi fizik ve tipla ilgili calismalarin-
da filozofun géruslerini ve tibbi tecriibe-
lerini Bati diinyasina tanitiyordu. Onun
calismalart, ileriki dénemlerde italya'da
gériilecek ibn Sina etkisine 6nemli katki-
larda bulunmustu.

Latin diinyasinda gériilen son ibn Si-
nact mitercim ve disindr olan Andreas
Alpago Kibris, Suriye ve Misir'da geziler
yaparak pek cok malzeme toplamis, Ger-
ard de Cremone tarafindan terciime edi-
len el-Kantn fi't-tibb'in tashihli negrini
hazirlarken eserin ibrénice terciimesin-
den de istifade etmistir. Andreas Alpago,
ibn Sin&’nin bir tabip olarak Rénesans
déneminde yeniden ilgi odagdi haline gel-
mesini saglayan Kisilerin basinda yer al-
maktadir. Onun 6zellikle Sii dlslncesine
ve Ibn Sin&'nin gnostik ve Batini yorum-
larina ilgi duydugu anlasiimaktadir. Ni-
tekim Sehrezlri'nin es-Seceretii’'l-ild-
hiyye adli eseriyle de ilgilenmistir.

Paris'te ilahiyat 6§renimi géren ve
1228 yilinda Papa IX. Gregoire tarafin-
dan Paris baspiskoposluguna getirilen
Guillaume d'Auvergne, Latin diinyasinda
miitercimler disinda ibn Sin&’dan etkile-
nen ilk distintrlerdendir. Kendisi, papa-
lik tarafindan yabanci (Araplar ve Grekler)
etkilerin ortadan kaldiriimasi misyonuy-
la yakimli kilindigt halde bilhassa Aristo
ve Ibn Sin&’nin gérislerinin kilise dogma-
lari cercevesinde degerlendirilmesi ge-
rektigi kanisini tasiyor ve bu amacla bir
yandan Aristo’'nun metinlerini inceliyor,
bir yandan da islam kaynaklarina bagvu-
ruyordu. Bir¢ok muisliman alim ve di-
siintirle birlikte ibn Sind'ya da referans-
lar yapmis, Aristo’dan sonra en cok ilgi
duydugu diisiiniir ibn Sina olmustur.
Ozellikle ilimler tasnifi ve tanimlar konu-
sunda ibn Sind'ya basvurdugu gibi bir-
cok érnegdini de onun eserlerinden almig-
tir. Bu durum yalniz felsefi konularda de-
gil dini konularda da gérilmektedir (Vaux,
s. 22-23). Ancak Guillaume d’Auvergne
ruhun 6lmezligi, alemin kidemi, gdk ci-
simlerinin canli oldugu gibi meselelerde

ibn Sin&'nin yanildigini ileri siirmiis, onun
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akillar teorisini reddederken saf felsefi
konularda gorisiini benimsemistir.

islam filozoflarindan en cok ibn Sina'-
nin goruglerini kendisine yakin bulan ve
Augustinci ibn Sinacilik hareketinin or-
taya ¢itkmasina énculik eden Albertus
Magnus, ibn Sina gibi suddr teorisini ka-
bul etmis, yaratmanin bir defada oluver-
digini savunmus ve Messai felsefesiyle
Saint Augustin'in israk teorisini uzlastir-
maya calismustir. Ayrica Ibn Sind'nin ne-
fis gortsini de benimseyen disundr,
Ozellikle nefsin kuvvetleri ve fikirle hads
kavramlari arasindaki ayirim konusun-
da ibn Sin&'yi takip etmistir. Summa de
Creaturis adli eserinde kainatin yaratili-
si ve kidemini tartisan Albertus, bilhas-
sa sonradan meydana gelen (h&dis) var-
liklarin kesreti konusunda ibn Sin&’nin
géraslerini savunmustur.

Albertus Magnus'un 6grencisi Saint
Thomas ilk eserlerini yazdigi siralarda ar-
tik Aristo, ibn Sina ve ibn Riisd felsefesi-
nin temel metinleri Latince'ye gevrilmis,
ozellikle akademik cevrelerde uzun uza-
diya tartisiimisti. Bu gelismelerin Hiristi-
yanlik aleyhindeki etkilerini ortadan kal-
dirmak {lizere yola ¢ikan Saint Thomas,
bir yandan ibn Risdciiliige karsi miica-
dele verirken 6te yandan hocasinin da
destekledigi ibn Sinaci israk doktrininin
Augustin’in aydinlama gérusiyle birles-
tirilmesi fikrinin tehlikelerine dikkat ¢cek-
mistir. Fakat Saint Thomas, ibn Riisd
karsisinda zaman zaman agir bir Usllp
kullanirken ibn Sin&'ya cok saygili davra-
nir ve fikirlerinden yararlanmak icin 6zel
bir caba harcar. Hatta bu filozofu bir us-
tat kabul eder ve onun goérusgleriyle Hiris-
tiyanhgi uzlastirmaya caligir (Anawati, s.
67-68). Varlik ve mahiyet ayirimi, farkl
cins ve neviler, ferdilesme, sebep -sonug
iliskisi, Tanri'nin birligi, ilmi, iradesi, yok-
tan yaratma, ménevi cevherler ve melek-
ler konusunda sik sik ibn Sina'nin gériis-
lerine bagvuran Thomas mufarik akillar,
sudar teorisi, “Birden ancak bir ¢ikar” ku-
rali, zorunlu yaratma, alemin kidemi, ira-
de hurriyeti, bedenlerin hasri, peygam-
berligin elde edilmesi, Tanri'nin ciz'ileri
bilmesi gibi konularda ise onu elestirir.
Gilson, Ibn Sin&’nin Saint Thomas tizerin-
deki etkisinin cok derin ve uzun siire de-
vam ettigini belirttikten sonra, “ibn Sina
olmasaydi stiphesiz ki biz yine bir Akinolu
Saint Thomas'ya sahip olacaktik ama bu
simdiki Saint Thomas olmayacakti” der
(“Avicenne en Occident”, Archives d’his-

toire doctrinale et littéraire du moyen age,
LXI1V, 104, 114, 120).

Paris Universitesi'nde ilahiyat profeso-
ri olan Henri de Gand metafizik, ontoloji
ve dzellikle ruh konusunda Ibn Sin&'nin
fikirlerini benimsemig, Roger Bacon da
ibn Sinad'nin es-Sifd’in1 érnek alarak
(a.g.e., LXIV, 93) Opus Majus adli eseri-
ni yazmustir. Albertus Magnus, Saint Tho-
mas ve Alexandre de Hales gibi déne-
mindeki bitin distnurlerle hesaplasan
Bacon’in nazarinda en bilyiik filozof ibn
Siné'dir ve Aristo'yu en iyi serheden de
ibn Riisd degil bu filozoftur. Latin disi-
niirleri arasinda Ibn Sind'nin hayatini en
iyi bilen Kisi olan Bacon, ibn Sind'nin es-
Sifé¢’da anlattigindan farkl bir felsefesi
bulundugunu ve bunun da Dogulular’in
hikmeti adini tasidigini, gergek gérisle-
rinin orada anlatilanlar oldugunu belir-
terek bu felsefe hakkinda yeterli bilgiye
sahip bulunulmadidi icin Gzintusind ifa-
de etmektedir (Jourdain, s. 389 vd.). ibn
Sina’'nin evren, gok cisimleri ve ruhla il-
gili goriglerini benimsedigini de belirten
Bacon bunlarin kutsal metinlerle uzlas-
tirilabilecegini disinmekte, papaya yaz-
dig1 mektupta ibn Sina'nin tasvir ettigi
halifelidin kutsal papalik makamu ile ayni
oldugunu ileri sirmektedir. Buna karsilik
Ibn Sin&'nin alemin kidemni ve suddr ko-
nusundaki gorislerine karsi ¢ikar. Onun
tasarladii israk anlayisi ibn Sina'ninkin-
den farklidir. Gilson, Bacon'un eserlerini
yazarken ibn Sin&'nin {slibunu benim-
sedigini ve onu taklit ettigini bildirmek-
tedir (“Avicenne en Occident”, Archives
d’histoire doctrinale et littéraire du moyen
age, LX1V, 93).

Skolastik distintirler icerisinde ibn Sina
etkisinin en ¢ok gorildiga filozof Jean
Duns Scott'tur. Etienne Gilson, “Saint
Thomas, ibn Riisd'i devam ettirdigi gibi
Duns Scott da ibn Sina'y1 devam ettirir.
Metot olarak Saint Thomas ibn Riisd'e,
Duns Scott da ibn Sinad'ya cok sey borglu-
dur” der (La philosophie au moyen age,
s. 610-618). Duns Scott'a gére Isa'nin el-
cileri arasinda Saint Paul ve Katolik din
adamlari arasinda Augustin ne ise filo-
zoflar arasinda da ibn Sina odur (a.g.e.,
s. 115). Kendisi 6zellikle metafizik, varlik
felsefesi, tecriibi bilgilerin degeri, kulli
olanla ciiz'f olanin iligkisi konularinda ibn
Sina ile paralel distinur. Diger taraftan
basta Saint Bonaventure, Alain de Lille,
Thomas d'York, Ulrich de Strasbourg gi-
bi bazi XIII. ylzyil disinrleri de ¢esitli
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L3

Ibn Sina’nin el-Urcize fi't-tub adli eserinin Latince terci-
mesinde ibn Sind‘yi ders verirken gosteren minyatUr (Pa-
ris Bibliothéque Nationale, nr. 1436, vr. 2°)

konularda ibn Sin&'nin fikirlerini benim-
semekteydiler.

jtalyan Rénesansi'nin olusumunda ibn
Riisdciiliik kadar ibn Sinaciligin da etkili
oldugu goérilmektedir. Nitekim bu yiiz-
yilda Venedik ve Padoa’da ibn Sina'nin
eserleri yeniden incelenmekte ve serhe-
dilmektedir. Bilhassa XIII. yuzyildan iti-
baren ibn Sina'nin el-Kantin fi't-t1bb’1
{talya'da biiyiik bir ilgiye mazhar olmus
ve ilk defa Bologna, ardindan Padoa’daki
yiiksek 6grenim kurumlarinda okutulma-
ya baslanan eserin ¢esitli bélumleri tze-
rine pek cok serh yazilmistir. Bunlardan,
Bologna Universitesi profesérlerinden
Taddeo Aldoretti'nin 1260 yillarinda yaz-
did1 anlasilan ve diger sarihler tarafin-
dan sik¢a kullanilan serhin 1. cildi kaybol-
makla birlikte I1. cildi Gentile de Foligno
serhiyle bir arada 1523'te Venedik'te ba-
silmistir. Bu serhlerde ibn Sin&'nin tibbi
yaninda felsefi goériislerine de atiflarda
bulunuluyordu.

ibn Sin&’nin gériislerinin modernlik ve
aydinlanma baglantisi hentiz incelenme-
mis olmakla beraber bu hususta dolayl
bilgilere rastlanmaktadir. Mesela ibn Si-
na’'nin adindan hi¢ séz etmese de Des-
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cartes’in “cogito”su ibn Sina'nin “ugan
adam” istiaresini cagristirmaktadir
(Goichon, s. 96). Filozofun gérusleriyle
Leibnitz'in goérusleri arasinda da bazi
paralellikler gérulmektedir; ilimler tasni-
fi ve evren telakkisi bakimindan ibn Sina
Leibnitz'in mijdecisi gibidir. ibn Sina’nin
“cismani kuvvetin tedrict olarak kuvve-
den fiile ctkmasi” geklindeki hareket ta-
nim1 Leibnitz'in streklilik gérisiine ¢cok
yakindir. Ayni sekilde bilginin teemmiuille
bilin¢ haline geldigini séyleyen Leibnitz
bu noktada da ibn Sin&’ya yaklasir. Var-
likta iyiligin esas, kétuligin arizi oldu-
gunu belirten ibn Siné ile Leibnitz'in op-
timizmi arasinda da benzerlikler gorul-
mektedir (Karliga, Uluslararast ibn Sina
Sempozyumu, s. 438).

Ote yandan Spinoza'nin ontolojisinde
6nemli bir yer tutan kendiliginden varlik
ve cevher tanimi, ibn Sind’nin varlik tani-
mi ile értustigl gibi vehim guiclyle ilgi-
li aciklamalari, vacip, mimkin ve zar(-
ri kavramlarina getirdigi yaklagimlar da
ibn Sin&’ninkilerle paralellik arzetmek-
tedir (Arnaldez, sy. 89-91 [1978], s. 168-
169). Ayrica Spinoza'nin din - felsefe ilis-
kisi, peygamberlik konusundaki gérisle-
riyle ibn Sin&’'nin gérislerinde de yer yer
benzerlikler gorillmektedir. Her ne kadar
Spinoza eserlerinde ondan sz etmezse
de bu fikirlerin Latin ve yahudi filozoflar1
araciligiyla ona ulasmis olmasi mimkin-
diir (Arslan, Uluslararast ibn Sina Sem-
pozyumu, s. 377 vd.).

3. Dogu’da ve Bati’da Olusan ibn Sina
Efsaneleri. Filozofun cesitli kultlir ¢evre-
lerinde yankilar uyandiran bir Kisilige sa-

hip olmasinin bir sonucu olarak Dogu’-
da ve Batr'da efsanevi bir ibn Sina imaji
olusmustur. Filozof bazan bir masal kah-
ramani prens, bazan destanlara konu
olan bilge ve ermis kisi, bazan da tasi top-
ragi altina ceviren bir blytcd, bir simya-
c1 olarak tanrtilmugtir. ibn Sina'yi Bythinie
krali, Sevilla prensi diye tanitanlar oldugu
gibi Moritanyall bir siyahi Arap, Fars ve-
ya Tiirk asilli olarak gésterenler, hatta is-
panyol ve hiristiyan yapanlar bile ¢cikmis;
kendisinden 600 yil 6nce yasayan Saint
Augustin ile mektuplastigini séyleyenler
ve Lokman Hekim’le 6zdeslestirenler
dahi olmustur. Padoali ve Venedikli tip
profesérleri Prodoscimo Muzio ile Pietro
Rochabonelle'in birlikte hazirladiklari el-
Kantn fi't-tibb’in 1476 Padoa baskisi-
nin sonunda, “Sevilla Prensi {bn Sina'nin
eseri burada son buluyor” denilmekte,
ayni ifadelerin eserin 1490 Venedik bas-
kisinda da tekrarlandig: géralmekte-
dir. el-Kanan fi't-tibb'in lyonnais Sym-
phorien Champier tarafindan 1522'de
Lugduni’de yapilan bir baskisinda yer
alan “Kurtubali prens”in bu sehirde bir
hastahane kurdugu, beraberinde Gaz-
zali ve Farabi gibi iki dostu ile birlikte ibn
Rusd gibi bir dismaninin da ¢alistigi ve
onun ibn Riisd tarafindan zehirlendigi
kaydedilmektedir. Paris’te bulunan el-
Kanin fi't-tibb'in XIV. yuzyila ait bir nis-
hasinin (Bibliotheque Nationale, Latin, nr.
6917) 77. varakinda yer alan bir resimde
ibn Sina baginda prenslik taci, elinde kral-
lik asasi ile bir 6grencisinin karsisinda
otururken gosterilmektedir. Padoa pis-
koposlugunun 1489'da ibn Riisd’iin akil-

el-Kanin fi't-tibb'in 1510'da Pavia'da yayimlanan Latince tercimesinde ibn Sina‘yi tibbin htikimdar gibi tahtta oturur-
ken Hipokrat ve Calinas ile gésteren resim ile eserin 1520-1522 tarihli Latince tercimesinde Ibn Sina'yi Sevillal prens kir-

sUstinde g&steren gravir
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larin birligi konusundaki gorislerini ya-
saklamak tizere negrettigi kararda, ya-
saklama gerekgeleri arasinda ibn Riigd'tin
doktorlarin blyigu ve pek cok kimsenin
Bythinie krali oldugunu iddia ettigi Sevil-
lal ibn Sin&'y1 zehirletmis olmasi da kay-
dedilmektedir (d’Alverny, Avicenne en
Occident, XV, 83). 1559'da Lyon’da {bn Si-
né&’nin el-Edviyetii'l-kalbiyye adli ese-
rinin Latince cevirisini yeniden yayimla-
yan Jean Bruyer bazilarinin ibn Sin&'nin
Arap, bazilarinin da Moritanyali oldugunu
sdylediklerini, bagkalarinin ise onun Kar-
tacalt oldugunu bildirdiklerini kaydet-
tikten sonra Malta adasiyla ilgili bir eser
yazmus olan bir kisinin, halen o adada ya-
sayan halkin ibn Sin&'nin kullandigi te-
rimleri kullanmakta oldugunu haber ver-
digini kaydeder. Marie T. d’Alverny, Vati-
kan’'da 1430-1460 yillari arasinda yazil-
mis bir mecmua icerisinde ibn Sina ile
Saint Augustin’in mektuplagmalarini
iceren “Epistola Avicennae ad Sanctum
Augustinum” baslikli bir metin bulmusg-
tur.

Latin diinyasinda yaygin olan Kurtu-
bali veya Sevillali prens tanimlamasinin
ayni yiizyilda Ibrani literatiriinde de yay-
gin oldugu gérilmektedir. Nitekim XIV.
ylizyilda isa b. Ishak el-Kurtubi, el-Ka-
nan fi't-tibb"1 serhederken bazi Kisilerin
ibn Sin&'nin ispanyol asilli oldugunu séy-
lediklerini belirtir. Bu yanlig bilgiyi diizelt-
mek lizere Andreas Alpago, onun {span-
yol degil iran kékenli oldugunu ispat et-
mek amaciyla, ibn Sin&’nin hayatindan
bahseden Siretii’s-Seyhi'r-Re’is'in ibn
Hallikan ve ibn EbQ Usaybia tarafindan
aktarilan metnini Latince’ye ¢evirme ge-
regi duydugunu kaydetmektedir (a.g.e.,

X111, 190).

iran ve Tiirk edebiyatinda da ibn Sina'-
nin efsanevi kisiligini anlatan uzun ma-
sallar ve destanlar mevcuttur. Bunlar ara-
sinda, XVI. yizyilda Dervis Hasan Mehdi
tarafindan kaleme alinan Ibn Sina Kis-
salar1 adli kitap giniimuze ulasmamis-
tir. Ancak bu eseri okudugunu ve ondan
faydalandigini bildiren Ziyaeddin Yahyéa
Gencine-i Hikmet adli bir destan kale-
me almustir. Misir'da bastlan (1256) bu
eserin daha sonra Misir ve istanbul'da
ondan fazla baskisi yapildid: gibi Kazan'-
da da (1289) yayimlanmis ve Murad Muh-
tar Efendi tarafindan Arapca’ya tercime
edilmistir (Ates, s. 194). ibn Sind'nin efsa-
nevi Kisiliginden bahseden diger bir eser
de Giritli Aziz Ali Efendi’'nin Muhayye-
latdir.
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Literatiir. [bn Sind'nin fikirleri, tale-
beleri ve eserleri vasitasiyla hem islam
hem de Bati diistincesini dogrudan et-
kilemis, bundan dolayi onun fikirleri ve
eserleri bir¢cok arastirmaya konu ol-
mustur. ibn Sina, XI. ylizyildan itiba-
ren eserlerinin Latince’ye ve zamanla
diger Bati dillerine terciime edilmesi ve
bunlari okuyan Ortacag dusinurlerinin
calismalari vasitasiyla Batr'da 6nemli bir
tesir icra ettigi gibi onun dusiincesi de
muhtelif sekillerde arastirma ve tartis-
ma konusu olmustur. Buna karsilik XIX.
yizyihn ortalarindan itibaren sekillenen
sarkiyatcilikla birlikte Ibn Sina bir diigiin-
ce kaynagj olmaktan cok islam diinyasi-
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ni anlamak i¢in bir vesile, ilim ve fikir ta-
rihinin bir konusu olarak gérilmus ve bu
cercevede ele alinmigtir. Filozofla ilgili ya-
zilarin énemli bir kismini onun eserleri
hakkindaki calismalar tegkil etmektedir.
Bu eserlerin cesitli kitiphanelerdeki yaz-
ma nishalari, bunlar Gzerine yazilan serh,
hasiye ve ta'likler, eserlerin nesirleri ve
tipkibasimlart, ¢esitli dillere terciimeleri
ve filozof hakkinda yapilan ¢alismalarin
degerlendirilmesi de ibn Sina literatiiriin-
de dnemli bir yekiin tegkil etmektedir.
Bunun yaninda hicri 1370 (1950) ve mi-
1adi 1980 yillarinda iki defa kutlanan do-
gumunun 1000. yih miinasebetiyle ibn
Sina ile ilgili arastirmalarda bir yogun-
lasma goézlenmistir.

Biyografi. Ibn Sina hakkindaki en eski
kaynak Ebd Ubeyd el-Clzcani'nin yazdigi
hayat hikayesidir. ibn Eb( Usaybia'nin
‘Uytnii'l-enb@’ fi tabakati'l-etibb@® adli
eserinde kaydettigi bu biyografi (s. 437-
459), M. Serefettin Yaltkaya tarafindan
Tirkee'ye cevrilerek Biiyiik Ttirk Filozof
ve Tip Ustad: Ibni Siné adli eser icinde
yayimlanmugtir (istanbul 1937). Diger kla-
sik kaynaklardan bazilari da sunlardir:
ibnii'l-Kifti, [hbérii'l-ulemd’ bi-ahbé-
ri'l-hiikem@’ (Kahire 1326, s. 268-278);
ibn Hallikén, Vefeydtii'l-a‘yéan (I, 157-
162); Giyaseddin Handmir, Distirii'l-vii-
zer@’ (telif, terclime ve ta'lik: Harb Emin
Stileyman, Kahire 1980, s. 225-233); Za-
hiriddin Ali b. Zeyd el-Beyhaki, Tarihu
hiikem@’i'l-Islém (nsr. Memd(h Hasan
Muhammed, Kahire 1996, s. 65-81); Yah-
ya b. Ahmed el-K&si, Niiket fi ahvali’s-
Seyhi'r-Re’is Ibn Sind (nsr. Ahmed Fu-
ad el-Ehvani, Kahire 1952). Beyhaki, ib-
ni'l-Kifti ve ibn Ebd Usaybia'nin eserle-
rinde yer alan ibn Sin&’nin hayat hikaye-
si, Siretii Ibn Siné aduyla bir araya geti-
rilerek Hikmet Hamsi tarafindan yapilan
Fransizca tercliimesiyle birlikte yayimlan-
mustir (Dimask 1982). William E. Gohlman
da ibn Sin&'nin Siretii’s-Seyh adli otobi-
yografisini klasik eserlerde bulunan bas-
ka rivayetlerle birlikte derleyerek acikla-
malar ve notlarla birlikte The Life of Ibn
Sina. A Critical Edition and Annotated
Translation adyla Ingilizce'ye cevirmis-
tir (New York 1974).

Binbir gece masallarindan biri de ibn
Sin&'ya dairdir. Ayrica ibn Sina ile ilgili bir-
cok menakib kitabi (M. Cayirdag, “Yeni Bir
Eski Tiirkce Yazma Ibni Sind Halk Hika-
yeleri”, Ibni Sina, Gevher Nesibe Sultan
Adina Diizenlenen “Ibni Sina Kongresi”
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