IBNU'I-ARAB, EbC Bekir

dikge te'vile bagvurulmamali, akla aykiri
gorinen zahiri anlamlari terkedilip ger-
cek méanalari ilahi ilme havale edilmelidir.
Konuyla ilgili hadislere gelince bunlarin
bir kismi sahih degildir, bir kismit ile de
mecazi manalar kastedilmistir (Ammar
Talibf, 11, 291-292, 296-310).

Kaza ve kader yaratilmislarla ilahi si-
fatlar arasindaki irtibattan ibarettir. in-
sana hayri serden ayirma gucii verilmis-
se de kader herkesi levh-i mahflzda ya-
zilan akibetine sevkeder. Kisi fiilinin kasi-
bi ise de faili degildir; ¢tinkii kesb de da-
hil olmak Uzere insana ait fiillerin bitln
unsurlari Allah tarafindan yaratilir. Fiil ge-
nel vasfi itibariyle Allah’a, 6zel vasfi itiba-
riyle insana nisbet edilir ve begeri sorum-
luluk bu 6zel vasif sebebiyle dogar. Ka-
deri ispat edip bu konudaki tereddutleri
gidermek amaciyla tartismaya girismek-
te dini bakimdan bir sakinca yoktur, bu-
nun aksini belirten rivayetler sahih degil-
dir (a.g.e., 1l, 186-190). Ahmed b. Muham-
med el-Makkari, Esariler icinde Cebriyye
ile benzer goérisu paylasanlardan birinin
ibnii'l-Arabf oldugunu kaydetmis, Am-
mar Talibi ise ibnii'l-Arabi’'nin cebir gé-
risinu benimsemedigini kanitlamaya
calismugtir.

Nibiivveti inkar etmek Allah't gerekti-
gi gibi bilmemek ve 0'na inanmamaktan
kaynaklanir. Cunki Allah’a inanan kimse
0’nun peygamber génderecedinden ve
insanligin sahip oldugu Ustln degerlerin
gecmiste gonderilen peygamberlerce 6g-
retildiginden siiphe etmez. insanligin sa-
hip bulundugu bilgi birikiminin blyUk ek-
seriyetini baska bir kaynaga dayandirmak
mimkin olmadidina gére bu bilgileri 6g-
reten Allah'tir, aradaki vasita da nibiv-
vet miessesesidir. insanlarin elinde mev-
cut olan il&hi kitaplar bunun acik bir deli-
lidir. AKlin yeterliligini 6ne stirerek pey-
gamberligi inkar edenlerin delilleri gecer-
sizdir; zira temyiz glciine ve bilgi Gret-
me Kabiliyetine ragmen aklin her seyi bil-
mesi imkéansizdir. Filozoflarin hukuk ve
ahlaka iliskin bilgilerinin asli peygamber-
lere aittir (a.g.e., 11, 231-252). ibnii'l-Ara-
bi'nin keldmi gérisleri Ammar Talibi ta-
rafindan Ar@’ii Ebi Bekir b. el-‘Arabi el-
kelamiyye adli eserde incelenmistir.

ibni’l-Arabi, Hz. Peygamber’e atfedi-
len bazi rivayetleri metin acisindan eles-
tirip sahih olmadigina hikmetmis, 6zel-
likle haberi sifatlara ve kadere dair bazi
nakillerin hadis olamayacagin: séylemis,
ihtiyarf fiiller konusunda cebir gérisine
yaklasmis, tarih boyunca toplumlarin sa-
hip bulundugu bilgilerle kaydettigi gelis-
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melerin nlbtvvetin Grini olduguna dik-
kat cekmistir.
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Hadis ilmindeki Yeri. Hadisle de ilgile-
nen ve bu konuda 6nemli eserler veren
ibnii'l-Arabi'ye gére siinnetin kaynagi va-
hiydir (vahy-i gayr-i metliiv). Ona gére Hz.
Peygamber'in, evli bir kadinla zina eden
bir sahsi cezalandirirken Allah’in kitabt ile
hikmedecegini sdyleyerek ona yiz deg-
nek vurdurmasi yaninda Kur'an-1 Kerim’-
de bulunmadidi halde siirglin cezasi ver-
mesi (Buhari, “Istisdm”, 2; Miislim, “Hu-
dad”, 25) stinnetin vahiy kaynakl oldugu-
nun delilidir. Ancak Hz. Res(l-i Ekrem’e
yalan isnadini 6nlemek icin her konuda
senedi sahih hadisler esas alinmalidir.
imam Malikin el-Muvatta’, Buhari ve
Mislim'in el-Cami‘u’s-sahih’leri, ibn
Mace, Eb( David, Tirmizi ve Nesal'nin
Stinen’leri esas alinmasi gereken hadis
kitaplaridir. ibni'l-Arabi diger hadis ki-
taplarini da zaman zaman kullanmis, za-
yif hadisi illetini aciklamak amaciyla eser-
lerine almuis, bir hadisin senedinde veya
metninde bulunan kusurlar dolayisiyla
zayif oldugunu belirtmistir. Kur'an tefsi-
rinde de 6ncelikle hadislere basvurulmasi
gerektigini belirten ibnii'l-Arabi Ahkd-
mii'l-Kurén adl tefsirinde imam Ma-
likin el-Muvatta’, Ahmed b. Hanbel'in
el-Miisned'i, Kiitiib-i Sitte, Darekutni
ve Beyhaki'nin Stinen'leri gibi temel ha-
dis kaynaklarindan faydalanmis, ayetler
tefsir edilirken Israiliyattan sakinilmasi
gerektigini séylemistir. Haber-i vahidle
ilgili mustakil bir eser yazdigi kaydedilen
[bnii'l-Arabi (Said A'rab, s. 142), sahih ol-
mak sartiyla haber-i vahidin dini ve dun-
yevi bitiin konularda delil olabilecedi, bu
hususta sahabenin icmar bulundugu ve
haber-i vahidle amel etmeyi bid‘at firka-
larinin reddettigi gérusindedir.

ibni’l-Arabi, imam Malik'in el-Muvat-
ta’in1 Kitabi'l-Kabes fi serhi Muvat-
ta’i Mdalik b. Enes, Buhari ve Mislim'in
el-Cami‘u’s-sahih’lerini Kitdbii'n-Ney-
yireyn fi serhi's-Sahihayn (Serhu’s-Sa-
hihayn diye de anilan bu eseri daha sonra
ihtisar etmistir), Tirmizi'nin el-Cami‘u’s-

sahih’ini ‘Arizatii’l-ahvezi fi serhi't-
Tirmizi adli eserleriyle serhetmis, bu
calismalari sirasinda “kesf ve 1zah”, “taf-
sil”, “istilhak”, “fer*”, “tahkik”, “tekmi-
le”, “terkib”, “nikte”, “tefri”, “tenbih”
gibi daha sonraki serhlerde pek rastlan-
mayan basliklar kullanmistir. Raviler hak-
kinda bilgi vermis, bazi garib kelimeleri
aciklamig, fikhi hikdmleri belirtmis ve
birbirine zit gibi goériinen bazi hadislerde
celiski bulunmadidint géstermistir. M-
ellif tercihlerinde Maliki mezhebinin gé-
rislerini esas almis, diger mezheplerin
goéruislerini tartigmis, zaman zaman ken-
di tercihini de belirtmistir. ibni’l-Arabi,
Zahiri mezhebine mensup bazi kimsele-
rin el-Muvatta’a yonelik tenkitlerini ce-
vaplandirmak amaciyla Kitdbtii'l-Mesda-
lik ilé Muvatta’i Mdlik'i yazmis, sahih
oldugu halde sahih hadisleri derleyen ki-
taplarda yer almayan rivayetleri bir araya
getirmek amaciyla da Sarihu’s-sahih adli
eserini kaleme almistir.

ibnir'l-Arabi’'nin baz garib rivayetleri
sebebiyle tenkit edildigi sdylenmektedir
(Kadi iyaz, s. 68). Zehebi ise onun hafiz
seviyesinde bir hadis otoritesi oldugunu
belirtmistir, ibn Hacer el-Askalani'nin ib-
ni'l-Arabi'yi zayif olarak niteledigi sek-
linde James Robson’un verdigi bilgi (E/?
[ing.], 111, 707) yanlis anlamaktan kaynak-
lanmigtir. Zira ibn Hacer'in zayif olarak
niteledigi Muhammed b. Abdullah el-Me-
afiri, Darekutni’'nin kendisinden rivayette
bulundugu bagka bir kisidir (ibn Hacer, V,
234). ibnii'l-Arabf'nin hadislerin sihhati
ve ravilerin glivenilirligi hususunda ver-
digi bilgiler onun hadis ilimlerini iyi bilen
bir muhaddis oldugunu gdstermektedir.
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