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" IHTILAF h
(sxsy1)
Bir meselede
ayri ayr goriislerin ortaya ¢cikmasi
anlaminda terim.
L |

Sézlikte “geride kalmak ve biri digeri-
nin yerine ge¢mek” anlamindaki half ké-
kiinden tureyen ihtilaf, masdar ve isim
olarak “bir seyin diger bir seyin pesinden
gelmesi, gidip gelmek, ayr1 gérise sahip
olmak, cekismek, karsi gelmek, esit ol-
mamak, gorug ayrilidi, anlasmazlik” gibi
manalara gelir. Bitiin bu anlamlarda ge-
sitli fiil kaliplari ve tirevleriyle Kur'an’da
bircok yerde gecen kelime hadislerde de
ayni anlamlarda kullaniimistir (Wensinck,
el-Mu‘cem, “ihtelefe” md.). Terim olarak ih-
tilaf, “s6z veya davranista birinin tuttugu
yoldan baska bir yol tutmak” demektir.
Bedreddin el-Ayni ihtilafi “her kisinin ken-
di basina bir gérise sahip olmasi” seklin-
de tanimlar. inhtilaf ve hilaf terimleri ba-
zan benzer veya es anlamli olarak kullani-
lirsa da aralarindaki ince fark genellikle ko-
runmaya caligilmigtir. ihtilafin daha gok
“farkl bir gérise sahip olma, farkli gé-
ruslerden birini benimseme” anlami ta-
simasina mukabil hil&fin diger géruslere
kars! bir tavir aligi ifade ettigi sdylenebi-
lir. Buna gore ihtilaf maksat ayni olmak-
la birlikte yéntemin farkli olmasini, hilaf
ise her ikisinin de ayri olmasini ifade eder.
Bir diger tanima gore de delile dayanma-
yan aykir1 géruse hilaf, delile dayanana ise
ihtilaf denmistir (bk. HILAF).

islami literatiirde ihtilaf terimi altinda
pek cok konuya temas edilmistir. insan-
larin dogustan getirdigi tabii farkliliklar,
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ilmi ve felsefi gorus ayriliklari, siyasi mu-
halefet ve anlagsmazliklar, “intilafu’l-ha-
dis” terkibinde oldugu gibi delillerin kar-

- sithgi bu konulardan bazilaridir. Litera-

tlrde kesbi ve gayri kesbi (tabii) olmak
Uzere iki farkl ihtilaf kavramindan da s6z
edilir. Bunlara “gérusler ihtilafi” ve “cins-
ler ihtilafi” adini veren Ebd Hilél el-Askeri
ve Ibn AKil, gérisgler ihtilafini “iki hasim-
dan birinin gérisinin digerininkinin ak-
sine olmasi”, cinsler ihtilafini da “iki sey-
den birinin digerinin yerini tutmasinin
imkansizligi” seklinde tanimlarlar (el-Fu-
rik fi’'l-luga, s. 150; el-Vazih, I, 109).

Yaratiligtan olmasi bakimindan “tabii
intilaf” diye de adlandirilabilecek olan
cinsler ihtilafi varliklarin zatlarina iliskin
farkliliklardir. Bu tir ihtilafin diinya ve
ahiret nizaminin esasini tegkil ettigini be-
lirten bazi alimlere gére, “Ummetimin ih-
tilafi rahmettir” hadisi (belli bir senedi bu-
lunmayan bu sz igin bk. AclQnf, [, 64-66),
ummetin fertlerinin ilimler ve sanatlar
konusunda farkli egilimlere sahip olma-
larini ifade eder (Seyyid Serif el-Ctircant, I,
25-26; Satibi, el-Itisam, 11, 164-165). Kes-
bi ihtilafla fertler ve gruplar arasindaki
gorus ayriliklari kastedilir. Her taraf dige-
rinin gérisuni yanhs kabul etmekle bir-
likte goris ayriligi ancak asgari muiste-
rekleri bulunan taraflar arasinda s6z ko-
nusu edilebilir ve bu asgari mugterek da-
ima ayriliga distlen noktalardan bir st
kategoridir. Fikhi mezheplerin kendi icle-
rindeki gortis ayriliklar da bu kapsamda
degerlendirilmelidir.

Kur’an’da ve hadislerde ihtilaf kelime-
si mutlak olarak zikredildiginde olumsuz
anlamda kullanilmig, daima birlik olmak,
tefrika ve ihtilaftan kacinmak emredil-
migstir. Bircok ayette sézi edilen ihtilaf
dinf inanglarla ilgili olup insanin diinya ve
ahirette mutlu ya da bedbaht olmasi bu
gibi konularda benimsedigi goruslere ve
aldigi tavirlara baglanmis, bu tir ihtilaf-
lara diisen insanlar arasinda hikam ver-
meleri i¢in peygamberlerin génderildigi
ifade edilmistir (el-Bakara 2/213). Peygam-
berlerin acgiklamalarindan sonra hala ih-
tilaflarini stirdUrenler ise bircok &yette ki-
nanmig (mesel4 bk. Al-i imran 3/19, 105;
el-Césiye 45/17) ve nihai hiikmiin &hiret-
te bizzat Allah tarafindan verilecegi belir-
tilmistir (Al-i Imran 3/55; el-Maide 5/48;
el-En‘dm 6/164).

islam disiincesinde dini konulardaki
ihtilafin mesruiyeti inan¢ konulari (ust-
1t'd-din) ve fikhi hiikiimler (firtu'd-din) ol-
mak lizere temelde iki farkli alan géz 6ni-
ne alinarak degerlendirilmis, inan¢ konu-
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larinda taraflardan sadece birinin hakili,
digerlerinin hatali oldugu ifade edilmekle
birlikte genellikle iki ayri kategori ortaya
konmustur. Yaraticinin varhigi ve birligi
konusunda ileri stirtilen aykiri diistiince-
lerin kisiyi Islam disina cikaracagi husu-
sunda Islam diisiinirleri arasinda ittifak
varken Allah’in sifatlari ve iradesi, kaza
ve kader gibi konulardaki aykiri yaklasim-
lar bid‘at olarak degerlendirilmigtir. [s-
lam distincesinde genel egilim ehl-i kib-
leye mensup insanlari tekfir etmemek yo-
ninde olmakla birlikte bu tir konulardaki
aykiri tavirlari da Islam disina cikmada ye-
terli gorenler olmustur (bk. EHL-i BID‘AT;
EHL-i EHVA; EHL-i KIBLE).

Fikih ilminde ihtilaf icma ve ittifakin
mukabili bir kavram olarak kullanilmak-
ta, Kur’an ve Stinnet’in temel ilkelerinde
birlesen ilim adamlarinin, “muctehediin
fih” denilen ictihada acik konularda muh-
telif sebeplerle ayri kanaatler benimse-
mesini ifade etmektedir. ihtilafin sonug-
lar1 ustl-i fikihta cesitli acilardan ele alin-
muis olup bu cercevede ayni konuda farkli
sonuclara ulasan mictehidlerden yalniz
birinin mi hepsinin mi isabet etmis sayi-
lacag, isabet etmeyenlerin glinahkar olup
olmadigt (bk. ICTIHAD), mukallidin iste-
digi ictihad: benimsemesinin yahut mez-
heplerin ruhsatlarini arastirip uygulama-
sinin cevazi ve yanlis ictihada uymaktan
kacinmak icin ihtiyaten herkesin birleg-
tigi seyleri yapmanin mistehapligt (mu-
raat-1 hilaf) gibi konular anilabilir.

islam tarihinde ortaya cikan ilk ihtilafin
Sakife gunu halife seciminde yasanan,
bazi uygulamalari sebebiyle Hz. Osman’in
hilafetinin son glinlerinde ortaya cikan,
Res(l-i Ekrem’in vefat edip etmedigi ve
ardindan nereye defnedilecedi konusun-
da veya Hz. Peygamber’in 6lim ddsegin-
de iken tavsiyelerini yazdirmak izere ka-
git kalem istemesi ve Hz. Omer’in hasta-
ligin etkisiyle bu istekte bulundugunu
sdylemesi (izerine yasanan ihtilaf oldugu-
na dair cesitli goérusler ileri surilmusse
de bu ilk ihtilaf tartismasinin biitiin is-
1am toplumunu ilgilendiren ayriliklar et-
rafinda yapildigi anlagilmaktadir. Sahis-
lar arasindaki fikhi ihtilaflarin ise baslan-
gictan beri hep var olageldigi bilinmek-
tedir. Ashap Res(lullah déneminde bile
ictihadi hiikimlerde ihtilaf eder, ancak
Hz. Peygamber’e miiracaatla ihtilaflarin
hallederlerdi. Res(l-i Ekrem’in vefatindan
sonra bir ara bulucu kalmadid icin artik
herkes kendi gériisiinde devam etmistir.
Sahabe, farkl ictihadlar tenkit etmekle
birlikte muhaliflerine karsi genis bir ta-
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hammil ve hosgori sahibiydi; ortaya cI-
kan yeni bazi meselelerde ihtilaf ettikleri
halde her biri digerinin muhalefetini ki-
namaksizin caiz gorur ve insanlari ferdi
ictihadlardan engellemeye asla caba sar-
fetmezdi. SOra neticesi lizerinde gorus
birligi saglanan kararlara ayri bir énem
vermekle birlikte ashap butin 6zel hi-
kiimlerde icma hasil olmasini da asla sa-
. vunmazdi.

Islami ilimlerin tesekkiil etmeye bas-
lamasiyla fikhi ihtiléflarin bilinmesi fikih
ilminin bir geregi olarak gérilmustir. il-
mi icma ve ihtilaf olmak Gizere iki katego-
ride ele alan imam Safif mictehidin mu-
halifini dinlemekten kacinmamasi gerek-
tigini, onu dinlemesi halinde farkinda ol-
madigi seylerin farkina varip dusincesini
daha saglamlastiracagini belirtir (er-Ri-
séle, s. 40). Ona gore muctehid, muhali-
finin neye dayanarak goérus ileri strdd-
gund ve terkettigi goérisi nicin terket-
tigini anlamak icin gayret sarfetmeli ve
insafli olmalidir ki kendi kabullendigi go-
risin benimsemedigi goéristen Ustln-
[Ggind anlayabilsin (a.g.e., s. 510-511).
Ahmed b. Hanbel de égrencilerinden is-
hak b. Biihldl el-Enbéari alimlerin ihtilafla-
rina dair eserine Liibabii'l-ihtildf adini
verdiginde, bunun yerine KitGbi's-Se‘a
(genislik, izin) ismini vermesini tavsiye
ederek ihtilafin musbet bir sey oldugunu
vurgulamustir (ibn Miiflih, I, 248).

Fikhi konularda ihtilafin mesruiyeti II.
(VIIL.) ytzyildan itibaren sorgulanmaya
baslanmistir. Kur’an’da yer alan, ihtilaf
ve tefrikaya digmeyi kdtlleyen genel an-
lamdaki ayetleri (mesela Al-i imran 3/19;
en-Niséd 4/82; es-Slira 42/13; el-Beyyine
98/4) gbz 6niinde bulunduran Miizeni, [s-
hak el-Mevsili, Cahiz, Zahiriler, Sia ve Ba-
‘tiniler ihtilafin dinde yeri bulunmadigini,
aksine uzlagmanin ve birlik olmanin em-

redildigini savunmuslardir. Ancak Bati-

niler, masum imam anlayislari geregi fa-
kihlere ictihad hakki tanimadiklart icin
bunun sonucu olan ihtilafi da kesinlikle
reddederken ihtilafa karsi olanlarin 6nem-
li bir kesimi ictihad neticesi farklt goris-
ler benimsenmis olmasina degil deliller
ortaya ciktiktan sonra ihtilaf halinin sir-
diralmesine karsidirlar ve uzlagsmaya var-
mak icin careler aramanin gereKliligi tize-
rinde dururlar. Nitekim ibn Hazm, dinde
ihtilafin céiz olmadigini séylerken bunun-
la Allah ve Resuli'niin emrine muhale-
fetin asla caiz olmadigini ve Hz. Peygam-
ber araciliglyla Allah'tan gelen seyde ce-
lisme bulunmadigini ifade etmek istedi-
gini belirtir (el-Thkam, V, 70). Ona gére sa-
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habe neslinden mictehidler nesline ka-
dar naslari unutmak ya da bilmemek, de-
liller arasinda tercihte bulunmak gibi se-
beplerle ihtilaf edenlerden isabet eden
iki, isabet edemeyen bir olmak lizere se-
vap kazanir. Canki Allah herkesi gici
nisbetinde sorumlu tutar. Ancak hadis-
ler derlendikten sonra hala ihtilafi stirdi-
renler mazur degildir (a.g.e., II, 128).

ihtilafin megruiyetini savunanlara gére
Kur'an'da muitesabih, misterek ve me-
cazi lafizlarin varlidi insanlarin ihtilafina
zemin hazirlamstir. Thtilaf gayri mesra
olsaydi bu tur ifadeler yerine daha agikla-
r1 kullanilirdi. Ayrica akli kullanma ve du-
sinme emredilmis olup insanlarin farkl
kapasitelere sahip bulunmalari sebebiyle
ihtilafa dusmeleri kacinilmazdir. Hz. Pey-
gamber’in, Kur’an ve Siinnet'te cevabint
bulamadiklar1 konularda sahabeye ver-
digi ictihad izninin de ihtiléfa sebep ola-
cagi gayet aciktir. ictihadda isabet eden
kimsenin iki, hata edenin bir sevap kaza-
nacagini ifade eden hadiste (Buhérf, “Iti-
sam”, 13, 21; Muslim, “Akziye”, 15) hata
edene bir sevap verilmesi ihtilafin tasvip
edildigini gésteren bir baska delildir. Kar-
st tarafin ileri sirdiigu delilleri, hakkinda
sadece bir manaya ihtimali olan akli ya-
hut nakli bir delilin bulundugu hiikiimler-
de, zanla yetinilmeyip kesin bilgiye ulasil-
masi sart kosulan tevhid ve Hz. Peygam-
ber’e iman gibi dinin temeli sayilan konu-
larda aykir1 géris belirtmenin, icmé ger-
ceklestikten sonra ona muhalefet etme-
nin veya devlet bagkanlarina, valilere ve
kadilara karsi gelmenin yahut ictihada
ehil olmayanlarin re’y ihtilafinin yasaklan-
did1 seklinde anlamak gerekir. Dinin fird
meselelerinde ihtilaf yasaklanmis degil-
dir. Belli bir konuda insanlarin farkl du-
rumlarina gore farkl hiikimler koyan
naslar bulunduguna goére bu tir konular-
da gorus ayriliklarina yol acacak ictihadin
céiz olmasi imkansiz degildir. ihtilafin ta-
mamu kotl olsaydi seriatin naslarda agik-
ca belirtilen ahkaminda ihtilafin da caiz
olmamasi gerekirdi. Nasta emsali céiz

olan ictihadda da céizdir (Cessas, Ahka-

mit'l-Kur’an, 11, 314).

islam’da usul (akaid) konularinda ve ge-
nel ilkelerde (kiilliyat) ihtilaf dogru karsi-
lanmazken fikhi konularda mictehidler
arasinda ortaya cikan gérus ayriliklart ma-
samaha ile karsilanmus ve, “Hata ihtima-
liyle birlikte bizim mezhebimiz dogrudur;
dogru olma ihtimaliyle beraber muhalifi-
mizin mezhebi hatadir” seklinde formu-
le edilen bu anlayig, bazi istisnalar disin-

da islam aleminde genis kabul gérmiis-
tir. Avn b. Abdullah, “Hz. Peygamber’in
ashabinin ihtilaf etmemis olmasini iste-
mezdim. Zira bir seyde birlesmis olsalardi
bir kimse onu terkettiginde siinneti ter-
ketmis, ihtilaf ettiklerinde ise onlardan
birinin gérusini esas alsa yine stinnete
uymus olur” diyerek ihtilafin dini yasa-
may! kolaylastirdigini vurgulamistir (D&-
rimf, “Mukaddime”, 52).

Fikhi konularda ihtiléflarin sebeplerin-
den bazilari sunlardir: 1. Usul farkliligi.
Sarih bir nas bulunmamasi halinde re'y,
kiyas, istihsan, istislah, érf gibi kaynak
olup olmadiklart muctehidler arasinda
tartismali olan delillerin hiikkme esas ali-
nip alinmamasi ya da mursel rivayetlerin
delil teskil edip etmemesinde oldugu gi-
bi delillerin sartlart ile ilgili temel anlayis
farkliliklari. 2. Usuliin meselelere tatbi-
kindeki farklilik. Ayni usul benimsenmis
olsa bile karsilagilan meselede bu usuliin
nasil uygulanabilecegine iliskin olarak or-
taya cikan ayriliklardir. Mesela bir konuda
taraflarca esas alinan nassin nasil anlasi-
lacagr hususu ihtilafa sebebiyet verebilir.
Bu ciimleden olarak emir ya da nehiy kip-
leriyle ifade edilen bir hikmuin emir ise
vicOb mu mendupluk mu, yasaklama ise
haramlik m1 mekruhluk mu ifade ettigi
hususuyla ilgili yaklagim farkliligi anilabi-
lir. 3. Hadisin ulagip ulasmamasi. Cok az
kimse tarafindan nakledilmis olmasi do-
layistyla bir hadisin muictehide ulasma-
masi yahut sahih olmayan bir yolla ulas-
masi ve onun da naslarin genel ifadeleri,
mefhum ve kiyas gibi baska kaynaklara
bagvurmasi; bir konuda biri helal, digeri
haram kilan iki hadisin bulunmasi ve ha-
dislerden birinin bir muctehide ulasip di-
gerine ulasmamasi; her muctehidin ken-
disine ulasan hadise gore hiikiim vermesi
yahut her iki hadis de ulastigi halde sdyle-
nis tarihlerinin hikmu yurirlukten kaldi-
ran (nasih) hadisin bilinmemesi durumu.
4, ictihada dayali hitkiim verilmis olan ko-
nularda zamanla sartlarin degismesi se-
bebiyle miuictehidlerin ictihadlarinda de-
gisiklik olmasi. Mecelle'de (md. 39), “Ez-
manin tegayyiiriiyle ahkamin tegayyu-
ru inkar olunamaz” seklinde ifade edilen
maddede kastedilen bu tir ictihad degi-
siklikleridir. Burada delil ve hiiccetten
kaynaklanan bir ihtilaf s6z konusu degil
sadece dénem farkindan dogan ihtilaf séz
konusudur. Eb( Hanife ve iki 6grencisi
arasindaki ihtil&flarin bir kismi mezhe-
bin daha sonraki alimleri tarafindan bu
tar ihtilaftan sayilmugtir (rnekler igin bk.
Kemalpasazade, s. 231-233).
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ihtilafi rahmet olarak géren genel
musliman kitle arasinda fikih konularin-
daki ihtilaflarin uygulamaya yansimasi
dénemlere, ferdi ve kamusal alana goére
farkliliklar géstermistir. islam’in ilk iki
asrinda ferdi alanda insanlar diledikleri
alimlere meselelerini sorar ve verilen ce-
vaplar icinde dilediklerini uygularlard. el-
Muvatta’t kanun kitabi haline getirme
tesebbiisii karsisinda imam Malik'in sar-
fettigi, “Alimlerin ihtilaf1 yiice Allah'n bu
ummete bir rahmetidir. Herkes kendisin-
ce dogru olana uyar, herkes dogru yolda-
dir ve herkes Allah’in rizésini aramakta-
dir” sozii (Aclnt, 1, 66) 0 dénemde islam
toplumunda yasanan vakianin bir tesbi-
tidir. Mezheplerin tesekkiiliiyle belli bir
mezhep iginde yetisen kimselerin bir bu-
tun olarak baska mezhebe ge¢mesi ya da
bazi konularda diger mezheplerden fay-
dalanmasi yolu acikti. Daha sonra mez-
heplerin kurumsallasmasinin ardindan
bu imkéanin sinirlari “taklid, iltizam, inti-
kal, telfik” gibi basliklar altinda tartisma-
ya acilmistir. X. (XVI.) ylzyil alimlerinden
Abdilvehhébes-Sa‘rani, dért mezhep
arasindaki butun intilaflar: tahfif (ruhsat)
ve tesdid (azimet) kategorileri icinde de-
derlendirerek kisilerin durumlarina gére
bunlari uygulayabilecegini belirtir ve bi-
tin fikih konularini tek tek bu acidan ele
alir. Kamusal alanda ise klasik ddnemde
kadilar miictehid sayildig icin ihtilafl ko-
nularda belli bir gérusle hukim vermek
mecburiyetleri yoktu. Zamanla muictehid
olmayan kadilar tayin edilmeye baslayin-
ca belli bir mezhebe miintesiplik arandi.
Ancak bu kadilarin mezhep icindeki fark-
It ictihadlardan istifade imkéanlari vardi.
Memlukler déneminde her merkeze doért
mezhep kadisi géndermek suretiyle farkli
mezhep ictihadlarinin yirurlikte olma-
sina imkan taninmistir. Osmanl devrin-
de ise bazi istisnal konular disinda Hanefi
mezhebine gére hukium veriliyordu. Mo-
dern zamanlarda islam diinyasinda ka-
nunlastirma hareketlerinin baglamasiyla
hukuk birligini saglama gayesine yonelik
olarak bazi diizenlemelere gidilince muh-
telif ictihadlardan istifade edilmis, ancak
hékimin kanun metni disina ¢ikmasi en-
gellenmistir (Mecelle, md. 1801). Osman-
It h&kimleri, Hanefi mezhebine gére hii-
kiim vermeye memur olmakla beraber
farkli mezheplerden mislimanlarin ya-
sadigi Irak, Hicaz ve Yemen gibi bdlgeler-
de halkin mensup bulundugu mezhebin
alimleri arasindan birinin hakem tayin
edilerek hiikim vermesi ve padisah ta-
rafindan tayin edilen Hanefi hakimin bu
hikm tasdik ve tenfiz etmesi ilkesi ge-

tirilmisti (Ali Haydar, IV, 694-695; farkli
mezheplerden kadilarin verdikleri ihtilafli
hukuk davalarinin halli hakkinda bk. a.g.e.,
IV, 699, 796-799).

intilaflari islam toplumu icin ciddi bir
tehlike olarak goren bir kisim alimler ve
siyasetciler bunlarin ¢6zimu icin bazi
usuller tekKlif etmistir. Bunlardan bilinen
en eski teklif, Basra'da insanlar arasinda
anlasmazliklari giderip onlar1 barigtirma
cabalartyla taninan Humeyd et-Tavil'e ait-
tir. Humeyd, Emevi Halifesi Omer b. Ab-
dilaziz'e toplumda birlik saglamayi tek-
lif edince halife ihtilaflarin bulunmasini
hos karsiladigini belirterek yonetimi al-
tindaki eyaletlere mektup génderip ken-
di bolgelerinin fakihlerinin birlegtikleriyle
hikim vermelerini emretti (Darimf, “Mu-
kaddime”, 52). Ibnii'l-Mukaffa‘a ait ¢6ziim
6nerisi daha sistematiktir. Tabiin neslin-
den itibaren tesekkul eden Hicaz ve Irak
ekolleri, hatta ayni ekoliin mensuplari ara-
sinda dahi pek cok fikhi meselede goris
ayriliklarinin bulunduguna ve birbirine zit
goruslerin mahkemelerde hiikme esas
teskil ettigine dikkat ceken ibnii'l-Mukaf-
fa‘, toplumda hukuk birliginin saglanma-
s1 gayesiyle ihtilaflarin devlet eliyle derle-
nip bunlar arasindan bir kanun metni ha-
zirlanmasi icin Halife EbQ Ca‘fer el-Man-
sQr’a bir teklif gbtirdu. Risdle fi's-sahd-
be adl eserde (bk. bibl.) ayrintilar veri-
len bu teKilifi yerinde géren halife, imam
Malik'in el-Muvatta’ini kanun metni ha-
line getirme tesebblisiinde bulunmus-
tur. Ancak hukukgcularin géruslerine rag-
men siyasi otoritenin gériisiine Gstinlik
taniyan bu proje giindeme geldiginde
ulema derhal tepki gésterdi. Daha sonra
Halife HarGnurresid, bu amacla Bagkadi
Eba Yasuf'a 6zellikle vergi ve ceza huku-
ku konularina dair olarak Kitdbii'l-Ha-
rdc’ yazdird.

Mizeni, Fesadii't-taklid adli eserinde
ihtiléflarin hallini akademik bir yolla ¢6-
ziime kavusturmay teklif eder. Ona gore
ihtilaf halinde sdra usuliine bagvurula-
rak dogru ¢6zim aranmalidir. Bunun icin
devlet baskani devrin alimlerini bir araya
getirir ve ihtilaf konusu hakkinda tartig-
malarina zemin hazirlar. Devlet baskani
bunu gerceklestirmezse fetva konusun-
da otorite olan alim, ulemay: toplayarak
ayni sekilde tartisma ortami teskil eder
(Zerkest, VI, 232-233).

Sunni fikith mezhepleri ile Sii mezhe-

bi arasindaki ihtilaflari ¢6zmek ya da en

azindan asgari seviyeye indirmek gayesiy-
le Abbasi Halifesi Me’'mn ve Selcuklu Ve-
ziri Nizdmulmulk dénemlerinde bazi ba-
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sarisiz girisimler olmussa da bunlardan
en 6nemlisi, XVIII. yizyilda Kacar hane-
dani devrinde Nadir Sah’in Osmanli sul-
tanina sundugu ve sonugsuz kalan tek-
liftir. Yakin dénemde Siinni-Sii yakinlag-
masini saglamak amaciyla Stinni ulema-
dan Muhammed Abduh, 6grencisi Resid
Riz&, Mustafa es-Sibai ve Masa Carullah;
Sif dinyasindan Muhammed el-Halisi, Se-
refeddin-i Amili, Seyyid Ahmed-i Kesrevi
gibi alimler bazi caligmalar yapmuglardir.
1945 yilinda Kahire’de ayni amacla iranh
Sii alim Muhammed Taki el-Kummi ile ba-
z1 Sunni alimlerin gayretleri sonucu Dé-
ri't-takrib adiyla bir kurum faaliyete ge-
cirilmis ve bu kapsamda 1949’dan kuru-
mun dagildidi 1972 yilina kadar Risdle-
tii'I-Isléam adiyla bir dergi cikarilmustir.
fran’da 1991’de Mecmaii't-takrib adiyla
ayni nitelikli bir bagka kurum tesis edil-
mis ve 1993 yilindan itibaren de Risdle-
tii't-takrib adiyla bir dergi ¢ikarilmaya
baglanmistir.

{lm-i hilaf ve ictihadi meselelerdeki ih-
tilaflari konu alan eserlerle ilgili genis bir
literatdr hilaf* maddesinde verilmis olup
ihtilaf kavraminin mahiyet ve sebeplerine
dair bazi ¢calismalar sunlardir: 1. Klasik
Eserler. ibnii's-Sid el-Batalyevsi, el-insaf
fi't-tenbih ‘ale’l-me‘ani ve'l-esbdbi'l-
leti evcebeti'l-ihtiléf beyne’'l-miislimin
i Gr@’ihim (ngr. Muhammed Ridvan ed-
Daye, Dimask 1983); ibn Teymiyye, Refu’l-
melam ‘ani'l-e’immeti’l-a‘lém (nsr. Mu-
hammed Ziiheyr es-Savis, Dimask 1384/
1964); Sa‘deddin et-Teftazani, el-insaf
fi't-tenbih ‘ale’l-esbabi’lleti evcebeti'l-
ihtilafe beyne’l-miislimin fi Gr@’ihim
(Kahire 1318); Kemalpasazade, Risdle fi
tahkiki enne'l-ihtilaf beyne’l-e’imme
ve beyne e’immetine’s-seldse min ey-
yi sey’ nese’e (bk. bibl.); Celaleddin es-
Suyati, Cezilii'l-mevahib fi’htilafi'l-
mezdhib (Ebii'l-Muzaffer ibn Hiibeyre'-
nin el-ifsah an me‘ani’s-sthah adli eseri-
nin basinda, Beyrut 1996); Muhammed
Hayat es-Sindi el-Medenti, el-Ikaf ‘ald se-
bebi’l-ihtilaf (el-Hizneti't-Teymriyye,
nr. 172/5); Sah Veliyyullah ed-Dihlevi, el-
Inséf fi beydni sebebi'l-ihtilaf (Beyrut
1977; nsr. Kusay Muhibbiiddin Hatfb, Ka-
hire 1978; trc. Siikrii Ozen, istanbul 1987,
Mezheplerin Dogusu ve ictihad Tartisma-
sticinde).

2. Cagdas Eserler. Abdullah b. Abdiil-
muhsin et-TUrki, Esbabii ihtilafi’l-fuka-
hé’ (Riyad 1397); Abdullah Sa‘ban, Davé-
bitu’l-ihtilaf fi mizani’s-siinne (Kahire
1417/1997); Abdiilvehhab Abdiisselam Ta-
vile, Eserti'l-luga fi'htilafi'l-miictehidin
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(baski yeri ve tarihi yok); Ahmed b. Mu-
hammed Omer el-Enséari, Asdru ihtild-
fi'l-fukah@’ fi's-seri‘a (Riyad 1416/1996);
Ali el-Hafif, Esbdbii ihtilafi‘l-fukahd’ (Ka-
hire, ts.); Ali Umlil, Fi SerSyyeti’l-ihtilaf
(Beyrut 1993); Osman Kiclukahmet, Dort
Hak Mezhep ve Ihtildf Sebepleri (Is-
tanbul 1973); HaldGn Ahdeb, Esbdbii ih-
tilafi’l-muhaddisin (Cidde 1987); Ismail
Litfi Cakan, Hadislerde Gériilen Ihti-
laflar ve Céziim Yollari (istanbul 1982);
Muhammed el-Abduh — Tarik Abdlhalim,
Mukaddime fi esbdbi ihtilafi’l-miisli-
min ve teferrukihim (Kiiveyt 1406/1986);
Muhammed b. Abdurrahman b. Salih es-
Sayi', Esbabii ihtilafi'l-miifessirin (Ri-
yad 1995); Ebd Seri* Muhammed Abdul-
hadi, Ihtilafii’s-sahdbe : Esbabiihii ve
dsaruhi fi'l-fikhi’l-Islami (Kahire 1991);
Muhammed Avvame, Eserti’l-hadisi’s-
serif fi'htilafi'l-e’immeti’l-fukahd@ (Ha-
lep 1399; Beyrut 1987; trc. Mehmet Hayri
Kirbasoglu, Imamlanin Fikhi ihtilaflarinda
Hadislerin Rolii, [stanbul 1980) ve Ede-
bii'l-ihtilaf fi mesd’ili’l-ilm ve’'d-din
(Beyrut 1997); Muhammed Ebu'’l-Feth
el-Beyanini, Dirdasdt fi'htilafati’l-fik-
hiyye: Hakikatiihd, nes’etiih@, esbd-
biiha, el-mevdakifii'l-muhtelefe minha
(Halep 1975; Kahire 1983); Muhammed
Hiisni Abdiilhakim, el-icmadl ve’l-beyéan
ve eseruhiima fi’htildfi’l-fukahd@’ (Ka-
hire 1982); Muhammed b. Omer b. Salim
Bazmul, el-Thtilaf ve ma ileyhi (Riyad
1995); Muhammed b. Salih el-Useymin,
el-Hildf beyne’l-ulem@’: Esbabiihii ve
mevkifiind minhi (Beyrut -Dimask 1405);
Muhammed Salim Atiyye, Mevkifii'l-iim-
me min ihtilafi'l-e’imme (Medine 1991);
Mustafa Celik, [htilaf Ahldk: (Ankara
1996); Mustafa Said el-Hin, Eserti’l-ihti-
1af fi'l-kava‘idi'l-usiliyye fi'htilafi'l-fu-
kah@’ (Beyrut 1982, 1985; trc. Halit Unal,
islam Hukukunda Yontem Tartismalan,
Kayseri 1993); Sulid b. Abdullah Fenisan,
Ihtilafii'l-miifessirin : Esbabiihd ve dsd-
ruhd (Riyad 1997); Taha Cabir el-Alvani,
Edebii’l-ihtilaf fi'l-Islam (Katar 1984; Ce-
zayir 1986, 1987; Riyad 1991, 1992, 1995;
trc. Abdiilhalim Ural, Misliimanlar Arastn-
da Gortis Ayrilig ve Islamda Ihtilaf Usu-
liz, istanbul 1991; ing. trc. Abdiilvahid Ha-
mid, The Ethics of Disagreement in Islam,
Herndon 1994); Yasir Hiseyin Birhamti,
Fikhii'l-hilaf beyne’l-miislimin (Riyad
1415); Yasuf el-Kardavi, es-Sahvetii'l-Is-
lémiyye beyne’l-ihtilafi'l-megru‘ ve't-
teferruk (Beyrut 1992, 2. bs., trc. Osman
Taha, Ihtilaflar Karsisinda islami Tavrr, Is-
tanbul 1992); Zekeriya Giler, Zghiri Mu-
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haddislerle Hanefi Fakihleri Arasin-
daki Miinakasalar ve Ihtildf Sebeple-
ri (Ankara 1997).
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r g g
el-IHTILAF fi'l-LAFZ
(LLalr 5 oMsyi)
ibn Kuteybe’nin
(6. 276/889)
akaide dair eseri.
L _

Tam adi el-Thtilaf fi'l-lafz ve'r-red
‘ale’l-Cehmiyye ve’l-Miisebbihe'dir.
“Kiraat” anlaminda Kur’an'in, diger bir
ifadeyle Kur’an metnini telaffuz etmenin
mahlik olup olmadigr konusunda hadis-
ciler arasinda ortaya ¢ikan ihtilaflari in-
celemek ve Cehmiyye ile Miigebbihe’nin
akaide dair bazi gérislerini reddetmek
amaciyla yazilmustir. ibn Kuteybe, miislii-
manlarin bir¢ok firkaya ayrilmasindan ve
Asr-1 saddet'teki birligin bozulmasindan
bahsederek risaleye devrinin fikri yapisina
kisa bir bakigla girer. Naslari te'vil eden
Cehmiyye'yi reddederken kelam metodu-
nu kullanmadigini, ¢ok defa Arap dili ku-
rallarina bagvurmay yeterli gérdigini
sOyleyen muellif akaid konularinda kiya-
sa bagvurulamayacagini savunur. Nite-
kim Kaderiyye mensuplarinin ilahf bir sir
olan kader meselesini irdelerken bunu
yaratilmiglar arasinda cereyan eden olay-
lara benzetmek suretiyle hataya diigtik-
lerini, Allah’in klli iradesiyle ilgili &yetler-
le karsilaginca da dil kurallarina uymayan
yanlis yorumlar yaptiklarini ¢esitli 6rnek-
lerle anlatmaya calisir.

Cebriyye’'nin Kaderiyye'ye bir tepki ola-
rak dogdugunu sdyleyen ve kader sirrinin
coézllemez olusunu, gézin gines karsi-
sinda kamasip onun kunhind idrakten
aciz kalisina benzeten ibn Kuteybe, daha
sonra Muattila’'nin sifat anlayisini elesti-
rerek bazi haberi sifatlarin hicbir sekil-
de te'vil edilemeyecedine, bazilarinin ise
Kur’an’in tavsif sinirlar icinde kalmak
sartiyla te'vil edilebilecegine dikkat ceker.
Risalede ayrica “ruh” kelimesinin Kur’an’-
daki anlamlari, ahirette rii'yetullahin vu-
kuu ve Allah’in arsa istiva etmesiyle ilgili
ayetlerin yorumuna yer verilir. Maellif,
Sia’'nin Hz. Ali ve evladi hakkindaki goris-
lerinin agirihigini kabul etmekle birlikte
Ehl-i beyt’e diismanlik yapmanin da yan-
lis olacagini belirttikten sonra risélenin
ikinci yarisinda halku’l-Kur’an meselesini
ele alip inceler. Kur’an lafzinin etimolojik
tahlilinden hareket ederek bu problemin
nasil dogdugunu anlatir. ibn Kuteybe'ye
gore problem bazi hadisgilerin, “Kullarin
fiillerinden ibaret olan kiraat (Kur’'an
metnini telaffuz etmek) mahlik degildir”
tarzindaki gorislerinden dogmustur. EbG
Hanife’nin bu konuyu Cehm b. Safvén ile



