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el-IHTILAF fi'l-LAFZ
(LLalr 5 oMsyi)
ibn Kuteybe’nin
(6. 276/889)
akaide dair eseri.
L _

Tam adi el-Thtilaf fi'l-lafz ve'r-red
‘ale’l-Cehmiyye ve’l-Miisebbihe'dir.
“Kiraat” anlaminda Kur’an'in, diger bir
ifadeyle Kur’an metnini telaffuz etmenin
mahlik olup olmadigr konusunda hadis-
ciler arasinda ortaya ¢ikan ihtilaflari in-
celemek ve Cehmiyye ile Miigebbihe’nin
akaide dair bazi gérislerini reddetmek
amaciyla yazilmustir. ibn Kuteybe, miislii-
manlarin bir¢ok firkaya ayrilmasindan ve
Asr-1 saddet'teki birligin bozulmasindan
bahsederek risaleye devrinin fikri yapisina
kisa bir bakigla girer. Naslari te'vil eden
Cehmiyye'yi reddederken kelam metodu-
nu kullanmadigini, ¢ok defa Arap dili ku-
rallarina bagvurmay yeterli gérdigini
sOyleyen muellif akaid konularinda kiya-
sa bagvurulamayacagini savunur. Nite-
kim Kaderiyye mensuplarinin ilahf bir sir
olan kader meselesini irdelerken bunu
yaratilmiglar arasinda cereyan eden olay-
lara benzetmek suretiyle hataya diigtik-
lerini, Allah’in klli iradesiyle ilgili &yetler-
le karsilaginca da dil kurallarina uymayan
yanlis yorumlar yaptiklarini ¢esitli 6rnek-
lerle anlatmaya calisir.

Cebriyye’'nin Kaderiyye'ye bir tepki ola-
rak dogdugunu sdyleyen ve kader sirrinin
coézllemez olusunu, gézin gines karsi-
sinda kamasip onun kunhind idrakten
aciz kalisina benzeten ibn Kuteybe, daha
sonra Muattila’'nin sifat anlayisini elesti-
rerek bazi haberi sifatlarin hicbir sekil-
de te'vil edilemeyecedine, bazilarinin ise
Kur’an’in tavsif sinirlar icinde kalmak
sartiyla te'vil edilebilecegine dikkat ceker.
Risalede ayrica “ruh” kelimesinin Kur’an’-
daki anlamlari, ahirette rii'yetullahin vu-
kuu ve Allah’in arsa istiva etmesiyle ilgili
ayetlerin yorumuna yer verilir. Maellif,
Sia’'nin Hz. Ali ve evladi hakkindaki goris-
lerinin agirihigini kabul etmekle birlikte
Ehl-i beyt’e diismanlik yapmanin da yan-
lis olacagini belirttikten sonra risélenin
ikinci yarisinda halku’l-Kur’an meselesini
ele alip inceler. Kur’an lafzinin etimolojik
tahlilinden hareket ederek bu problemin
nasil dogdugunu anlatir. ibn Kuteybe'ye
gore problem bazi hadisgilerin, “Kullarin
fiillerinden ibaret olan kiraat (Kur’'an
metnini telaffuz etmek) mahlik degildir”
tarzindaki gorislerinden dogmustur. EbG
Hanife’nin bu konuyu Cehm b. Safvén ile



TURKIYE
DIYANET
VAKFI

tartistigini sdyleyen miiellife gore okunan
seyin (Kur'an) okuma fiilinden ayriimasi
imkéansiz gibi gértuniyorsa da Kur’'an'i
telaffuz etmek biri kulun ameli (okuma),
digeri okunan sey (Kur'an) olmak tizere iki
maéna ifade eder; bunlardan amel mah-
lGk, okunan ise gayri mahldktur. Boylece
Buhéri'nin bu konudaki géristinii benim-
seyen muellif imanin mahldk olup olma-
digr konusuyla ilgili tartismalari kayde-
der ve muslimanlar arasinda imanin
mahlik olmadigdi tartigmasina Cehm b.
Safvan’in te'vil kapisini agmasinin sebep
oldugunu belirtir.

el-Ihtilaf fi'l-lafz, Selef'in itikadi gé-
riiglerini nakletmesi yaninda Islam akai-
dinin tedvinine ve Ehl-i sinnet keldm sis-
teminin tesekkiline malzeme hazirlayan
eser olmasi bakimindan da énemli bir
kaynaktir. Eserde akaidden bagka edebi-
yat, fikih ve hadis sahalarinda da bazi
énemli noktalara temas edilir. Te’vili
muhtelifi’l-hadis'inde mitecaviz bir Gs-
laba ve Kerrémiyye ile Miisebbihe'yi an-
diran bir zihniyete sahip olan, kendisine
nisbet edilen el-imdme ve's-siydse'de
bir nasibi olarak dikkati ceken ibn Kutey-
be, son eserlerinden biri olan el-Ihtilaf
fi'l-lafz’da orta yolu bulmus ve eski kati
tutumundan vazgec¢mis gérinmektedir.

Eser ilk defa M. Zahid Kevseri'nin ek-
ledigi tenkit ve serh mahiyetindeki not-
larla nesredilmistir (Kahire 1349/1930).
Risalenin Gosta Witesman (Leiden 1960)
ve Ali Sdmi en-Nessér — Ammar et-Talibi
tarafindan (‘Ak&’idri’s-selef icinde, isken-
deriye 1971, s. 223-252) yapilmis iki nesri
daha vardir.
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Riiyada cinsel haz duyup
cliniip olmak anlaminda
fikih terimi.

L - =

Sozlukte hulm (hulum) ve bu kdkten
tireyenihtilam “riiya gérmek, ergenlik
cagina ulasmak” manalarina gelir. Hulm
ruya ile es anlamli olmakla birlikte riya

daha cok hayirli ve giizel olan, hulm da
ser ve kotl olan seyleri gérme anlamin-
da kullanilir. ihtilam, sézliikteki kullani-
mina paralel olarak fikih ilminde “riiyada
cinsel zevk veren bir iliski ve davranista
bulundugunu gérme, ergenlik cagina
ulasma” seklinde terim anlami kazanmis-
tir. Kur’an-1 Kerim’de hulum kelimesi “er-
genlik cagl” manasinda iki ayette (en-Nir
24/58-59), “riya” anlaminda ve ¢ogul ola-
rak (ahlam) yine iki ayette gegmektedir
(YGsuf 12/44; el-Enbiya 21/5). Hadislerde
de gerek bu kelimeler gerekse ihtilam
sdzlik ve terim anlamlarinda sik¢a kul-
lanilmistir (Wensinck, el-Mu‘cem, “hulm”
md.).

ihtilam, guslii gerektiren manevi kirli-
lik (cenabet) hallerinden biri olup ¢esitli ha-
dislerde, bir kimsenin uyandiktan sonra
riyada ihtilam oldugunu hatirlamasina
ragmen islaklik (meni) gérmemesi duru-
munda gusliin gerekmeyecedi, ihtilam
oldugunu hatirlamasa bile uyandiginda
meni géren kimsenin ise gusletmesi ge-
rektigi belirtilmistir (EbtG Davad, “Taha-
ret”, 94; Tirmizf, “Taharet”, 82; ibn Méa-
ce, “Taharet”, 112; Darim{ “Vud®®”, 77).
Fakihlerin buytik cogunlugu bu hikim
Uzerinde ittifak etmekle birlikte uyku-
dan uyaninca gorilen 1slakligin meni mi,
cinsel organin sertlesmesinden kaynak-
lanan mezi mi veya bir hastalik sebebiy-
le gelen bir akinti mi oldugu hususunda
sipheye disen kimsenin durumuyla il-
gili farkli gérugler ileri sirdlmustir. Ha-
nefi, Maliki ve Hanbeli fakihlerine gére
bdyle bir kisi gusletmek zorundadir. An-
cak Hanefiler'den Eb{ Yasuf, kisinin ra-
yada ihtilam oldugunu hatirlamamasi
halinde gusletmesi gerekmedidini ileri
sirmustilr. Mucahid, Katade ve bazi $a-
fii fakihlerine gore ise bu durumda gusiil
vacip olmamakla birlikte stipheden kur-
tulmak icin gusletmek ihtiyata daha
uygun bir davranigtir. S&fif mezhebinde
meshur goris, 1slakligl degerlendirme
ve ona goére hareket etme hususunun
kisinin kendi tercihine birakilmasi yo-
niindedir. idrar yollarinda herhangi bir
tibbi miidahale sebebiyle menisi disartya
akmayan kimsenin de rilyada orgazm ol-
masi halinde ihtiyaten gusletmesi uygun
olur.

Hic¢ intildam olmamak veya sikca ihti-
lam olmak kisilerin fiziki ve biyolojik ya-
pilari, cinsel ihtiyac¢ ve arzulariyla yakin-
dan ilgili olup bu durum hem erkekler
hem de kadinlar i¢in s6z konusudur. Ka-
din sahabilerden Ummii Stileym, Hz. Pey-
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gamber’e gelerek intilam olan kadinin
erkekler gibi gusledip etmeyecegini sor-
mus, Resil-i Ekrem de, “Suyu gérdiigl za-
man gusletmelidir” demistir (Buhari, “Gu-
stl”, 22; “lim”, 50; Mislim, “Hayiz”, 32;
Neséf, “Taharet”, 130). Kadinlara guslin
gerekKii olmasi icin genellikle fakihler, ha-
diste isaret edilen ve meni diye adlandir-
diklari sivinin cinsel organin dis bélimuine
kadar ¢ikmasini sart kosarken kadinlarda-
ki akintinin erkeklerdeki gibi gérillemeye-
cegini, bunun igaretinin cinsel haz oldu-
dunu sdyleyen diger bazi fakihler ise ha-
diste gecen “gérme” ifadesini “bilme, an-
lama” seklinde yorumlamistir. Bunlara goé-
re kadin rilyada orgazm hazzini duymussa
gusletmesi gerekir (Kadthan, [, 43; Nevevi,
Ravzati't-talibin, 1, 196; Ayni, 111, 132). Esa-
sen gunimuzde tibbf acidan, kadinin er-
kek gibi bir menisinin bulunmadigi ve or-
gazmina 6zel bir sivinin eslik etmedidi, ra-
him agzi cevresindeki salgi bezlerinin cin-
sel organi islak tutmak icin normal olarak
salgiladigr swvinin cinsel temas halinde bi-
raz daha arttigi ve bunun da kadinin fiz-
yolojik durumuna veya rahim agzinda bir
hastalik bulunup bulunmamasina gére
azalip cogaldidi bilinmektedir. Bundan do-
lay1 son géris daha isabetli gérinmekte
olup hadisteki ifadeyle de orgazm sira-
sinda s6z konusu sividaki artisin kaste-
dildigi veya kadinin durumunun erkegin
durumuna benzetildigi séylenebilir. Ni-
tekim bazi hadislerde sudan s6z edilme-
yip erkek gibi kadinin da riiyada ihtilam
olmasi halinde gusletmesi gerektigi be-
lirtilmistir (Mslim, “Hay1z", 29).

intilam olma kisinin ergenlige ulasma-
sinin, dini ve hukuki hiikimlerden so-
rumlu tutulmasinin (mikellef) alametle-
rinden biri kabul edilmistir. Kisi ihtilam
olmakla cocukluk déneminden cikip an-
ne veya baba olabilecek bir olgunluga
ulasmis, béylece bitiin hukuki ve dini
hikimler acisindan tam ehliyete sahip
olmustur (bk. BULUG; EHLIYET). Bu se-
beple ergenlik cagina ulasan cocuklarin
anne ve babalarinin yatak odasina ha-
bersiz girmemeleri istenmistir (en-Nar
24/59).

ihtilam olan kimse ciiniip sayildigj icin
namaz kilma, Kur’an okuma ve Kur’an'a
dokunma, Kabe'yi tavaf etme gibi ibadet-
leri yerine getirebilmesi icin gusletmesi
gerekir (bk. CENABET; GUSUL). Ancak ih-
tilam oruc, hac veya itikaf gibi ibadetleri
bozmaz ve bunlarin ifa edilmesi icin bir
engel tegkil etmez.
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