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Baskasma ait bir mah el ¢cabukluguyla
alip kagma anlaminda fikih terimi.

Sézlikte “kapip almak, calmak, firsati-
ni kollayip bir mali alip kagmak” gibi an-
lamlara gelen ihtilas, islam hukukunda
bu sdzliik anlamiyla baglantili olarak 6zel
bir koruma altinda bulunmayan menkul
bir mali, sahibinin ya da yetkili kimsenin
rizasi olmadan ve zor kullanmadan hile
ve el cabuklugu ile alip kagmay1 ifade
eder. Bu fiili isleyene muhtelis denir. Fi-
kih literatiirinde intitaf da ihtilasla es an-
lamli olarak kullanilir. Tirk ceza hukukun-
da ihtilas zimmet sugunun, ortaya ¢cikma-
sini 6nleyecek ve ilgili mercileri aldatacak
bicimde hile ve hud‘a ile islenmis mevsuf
sekli ya da zimmetten bagimsiz ve daha
agir ayri bir sug olarak anlasiimakta, fi-
kihtaki terim anlamiyla ilgisi hayli zayif
olmakla birlikte eylemin odaginda hile ile
asirma bulundugu icin kelimenin kék an-
lamiyla irtibati kurulabilmektedir.

Hadislerde ihtilas kelimesinin sézlik
anlami cercevesinde ve kiicik ¢captaki hir-
sizliklari ifadede kullanildigr gérulur. Bir
hadiste, namaz esnasinda saga sola ba-
kinma seytanin namaz kilandan caldigt
kisim olarak nitelendirilir (Buharf, “Ezan”,
93; Eb( DavQd, “Salat”, 161; kelimenin
benzer kullanimlari icin bk. EbG Davad,
“Hudtid”, 15; Tirmizl, “Katu's-sarik”, 5,
“{lim”, 5). Ancak kelimenin fikih literati-
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rinde terim anlami kazanmasi ve benze-
ri kavramlarla farkinin belirlenmeye cali-
silmasi, “Hain, miintehib ve muhtelisin
eli kesilmez” hadisinden (EbG Dav{d,
“Hudtd”, 14; Tirmizi, “Hudtd”, 18; Nesaf,
“Kat<u's-sarik”, 13) ve bu hadis etrafin-
da cereyan eden tartismalardan kaynak-
lanir. Hadis sarihleri burada hain ile, mal
sahibinin glvenini kazanarak malint giz-
lice alan ya da inkéar eden, muntehib ile
zorla ve aleni sekilde, muhtelis ile de hile
ve el cabukluguyla mal calan kimsenin
kastedildigi ve bu eylemlerin 6nlenebilir
olmasi, sikayet, takip ve ispatinin kolayli-
d1 gibi sebeplerle hirsizlik él¢tisinde agir
bir suc teskil etmedigi, bunun icin de ona
denk bir ceza 6nerilmedigi gérustiindedir.
Araplar arasinda, fakir ve kimsesiz olup
gunlik intiyacini karsilayacak sekilde ki-
cik capta hirsizliklar yapan Kimselere
(saalikii'l-Arab) daha miisamahal bakilip
onlarin terim anlamiyla hirsizlardan ayri
tutulmus olmasinin da bunda pay1 vardir
(YGsuf Halif, s. 21-34). Klasik fikih dokt-
rininde serika terimiyle ifade edilen ve
haddi gerektiren hirsizlik sugunda koru-
ma altindaki bir malin gizlice calinmasi,
gasp ve hirébede (eskiyalik) baskasina ait
bir malin zor kullanilarak alinmasi s6z ko-
nusu oldugundan ihtilas, eylemin alenili-
gi ya da zor yerine el becerisiyle islenme-
si yonulyle farklilik arzeder. “Yagma” ve
“el koyma” anlamina gelen inihab kavra-
mi ise isleniginde alenilik ve gli¢ kullan-
ma on planda olmasi sebebiyle ihtilastan
¢cok gasba daha yakin bir icerik tasir. Bu-
na gore mubhtelis ile, bir Kimsenin Uzerin-
de veya ona ait evde ya da diikkén gibi bir
yerde bulunan malini onun dalginligindan
yararlanarak alip kacan kimse kastedi-
lir ve bu yéniiyle yine literatiirde ayri bir
kavram olan tarrér ile (yankesici) yakin
bir anlama sahiptir. Netice itibariyle fa-
kihlerin, had grubunda yer alan hirsizlik
ve hirdbe suclarina hukuki bir tanim ge-
tirmekte hayli 6zenli davrandiklari, bu-
nun disindaki ¢calma eyleminin cesitli tir-
lerini ifadede, aralarinda terim birlidinin
bulunmadigi ve ihtilés kavrammin da ¢ok
yerde haddi gerektiren hirsizlik sugunun
olusmasi icin gerekli gériilen gizlice alma,
hirz, nisab gibi sartlarin tam bulunmadigi
calma eylemlerini kapsayan genis bir ice-
rikle kullanildig1 séylenebilir.

Hirsizli@in bir tird olmasi hasebiyle di-
nen, ahlaken ve hukuken ginah ve sug
olmakla birlikte haddi gerektiren hirsiz-
li§in sartlarini tam tasimadidi icin ihtila-
sin teknik anlamiyla hirsizlik kapsamina
girmedigi gérisi agir basmis ve nasil ce-
zalandirilacag fakihler arasinda ayri bir

ANSIKLOPEDISI 21. CILT

tartisma konusu olmustur. Bu sugun
maddi unsurlarin suclu, calma eylemi ve
calinan mal, méanevi unsurunu da failin
sug¢ isleme kasti tegkil eder. Failin akill ve
bélig olmasi sucun olusmasinin degil ce-
za ehliyetinin sartidir. Daha cok aciktaki
ve kolayca tasinabilen mallarin alinip ka-
cirllmasi seklinde gerceklesen ihtilasta
calma eylemi hirsizliga gére kismen ale-
nidir ve bu husus, ihtilasi haddi gerekti-
ren hirsizliktan ayiran kriterlerden biri
kabul edilir. Mali sahibinin eylemden bilgi
sahibi olabilecedi bir tarzda almak, me-
selé bir kimsenin agiktaki bir malini ken-
disinin de bulundugu sirada evinden al-
mak da ihtilas saylmakta, hirsizlik sugun-
daki gizlice almak ya da mali sahibinin
izni ve bilgisi disinda almak sartinin tam
olusmadigi calma eylemleri bu kapsam-
da mutalaa edilmektedir.

ihtilas eyleminin odaginda malin agik-
tan alinmasi niteligi bulundugundan su-
cun tesekkild i¢in ¢alinan malin koruma
altinda olmasi sart degildir. Ihtilasin hir-
sizliktan bir diger farki da ihtilasta cali-
nan malin belirli bir ekonomik degere (ni-
sab) sahip olmasinin sart gérilmeyisidir.
Buna karsilik ¢calinan malin eylem esna-
sinda bagkasina ait bulunmasi, mutekav-
vim ve miilkiyet altinda bir mal olmasi gi-
bi sartlar acisindan ihtilés hirsizlik sugun-
dan farkli degildir. Su¢un manevi unsu-
runu teskil eden malin sahiplenme mak-
sadiyla alinmis olmasi sarti acisindan da
durum béyledir. Clinkd mutekavvim ol-
mayan veya mubah olan mallar hukuken
koruma ve dokunulmazlik tagimadigi gibi -
baskasina ait bir mal tasimak, kendi ma-
Il zannederek ya da daha sonra iade et-
mek lzere almak ihtilas sayilmaz.

islam hukukcularinin biiyiik cogunlu-
guna gore ihtilas fiili, cezasi kanun koyu-
cu veya hakimlerin takdirine birakilan ta‘-
zir suclart grubunda yer alir. Fakihler bu
konuda yukarida zikredilen hadise daya-
narak, ayrica su¢un alenen islenmis ol-
mas!, malin koruma altinda olmayisi, su-
cun 6nlenmesinin mumkin, takip ve is-
patinin kolay oldugu gibi agiklamalar ya-
parak muhtelise el kesme cezasinin veril-
meyecedini, ancak ta‘zir cezasi ile ceza-
landirilacagini ifade etmislerdir. Hatta bu
konuda fakihler arasinda icméa bulundu-
gu iddialar1 da vardir. Bu genel kabulde
ayrica, el kesme cezasini sinirlandirma ve
suc bu cezay1 hakll kilacak bir agirlik ka-
zanmadik¢a daha alt cezalarla yetinme
fikri, ihtilasin da genelde evlerde, carsi
pazarda aleni mallara karsi islenen ki-
cuk captaki hirsizliklar seklinde gorilme-
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si etkili olmustur. Bazi fakihlerden muh-
telisin elinin kesilecegine dair gériisler
rivayet edilmekteyse de (ibn Hazm, XIII,
345; ibn Kudame, IX, 104-105) bu genel
kabuliin diginda bir tercih olmaktan ¢ok
mubhtelis kelimesine farkli anlamlar yiik-
lenmesiyle alakali gérinmektedir. Nite-
kim bu gruptaki fakihlerin, gizlice veya
koruma altindaki mali calan ya da ariyet
aldigr mali inkar ederek kendisine gés-
terilen guveni kotlye kullanan kimseler
hakkinda bdyle bir ceza énerdikleri gori-
lar. Fakihlerin cogunlugunun, ihtilasla ya-
kin bir anlam icerdigi halde yankesicilik
konusunda farkli distnip yankesicinin
elinin kesilmesi gerektiginden s6z etmesi
de bu sucun gizlice ve koruma altinda-
ki bir mala kars! islenmekte olmasindan
kaynaklanir.
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Réavinin hadis rivayetine
ehliyetini yok eden akil eksikligi
L ve zayifhd hali. N

Sozlikte “karismak, kisinin suuru bo-
zulmak” anlamina gelen ihtilat hadis te-
rimi olarak yaslilik, bunama, asir1 4ziinti
gibi sebeplerle réavinin aklinin zayiflama-
s ve rivayet ehliyetini kaybetmesidir. ib-
ni's-Salah eg-Sehrezari ve ibn Hacer el-

Askalani gibi alimler, rivayetleri ezberin-
de bulunmayan ravinin yazili metinlerini
kaybetmesi veya ama olmasi yiziinden
hatali rivayette bulunmasini da ihtilat
olarak kabul etmislerdir. ihtilat giivenilir
raviler i¢cin s6z konusu olup ihtilata ugrayan
ravinin (muhtelit) rivayetinin degeri husu-
sunda farkli gérusler ileri strulmus, bun-
larin ihtilat dncesi rivayetlerinin kabul edi-
leceginde gérus birligi bulunmakla birlikte
intilattan sonraki rivayetleri genellikle mak-
bul sayilmamuistir. Ihtilata ugrayan ravinin
bu halden 6nce mi sonra mi naklettigi bi-
linemeyen rivayetleri ise genellikle redde-
dilmistir. ibn Hacer’e gére bu tir rivayet-
ler hakkinda kesin hiikiim vermek dogru
olmaz. Ancak ihtilat déneminin kisa ve
hatalarin az olmasi veya bu dénemde ri-
vayette bulunmamas! durumunda ravi-
nin guvenilirligi ve rivayeti icin bir olum-
suzluk séz konusu degildir. ibn Hibban,
ihtilata maruz kalan sika ravinin giiveni-
lir ravilerin rivayetine aykiri olmayan na-
killerini kabul etmistir.

Hézimi'nin ginimuze ulasip ulasmadi-
g1 bilinmeyen Tuhfetti’l-miistefid, Alaf-
nin Kitdbii'l-Muhtelitin (ngr. Rif'at Fev-
zf Abdilmuttalib — Ali Abdiilbasit Mezid,
Kahire 1417/1996), Sibt Ibnii'l-Acem{'nin
el-Igtibat bimen rumiye bi’'l-ihtilat (nsr.
Aldeddin Ali Ri1z8, Beyrut 1408/1988; nsr.
Fevvaz Ahmed ez-Zemerli, Beyrut 1408/
1988; ngr. Ali Hasan Ali Abdiilhamid, Zer-
ka, ts. [el-Vekaletii'l-Arabiyye]) ve Ibni’l-
Keyyal'in el-Kevdkibii'n-neyyirdt fi ma‘-
rifeti men ihteleta mine’r-ruvati’s-si-
kat (nsr. Abdiilkayyim Abdirabbinnebf,
Dimagk 1401/1981; ngr. Hamd1 Abdiilme-
cid es-Sileff, Kahire 1401; ngr. Omer b. Ga-
rAme el-Omer, Beyrut 1415; nsr. Kemal
Yasuf el-H(t, Beyrut 1987) adli calismala-
r1ihtilat konusunda kaleme alinmig eser-
ler olup Mehmet Fatih Kaya da Hadis
Usuliinde Ihtilat adiyla bir yiiksek lisans
tezi hazirlamigtir (1998, MU Sosyal Bilim-
ler Enstitiisi).
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Bulgaristan’in orta kesiminde
Osmanbhlar tarafindan kurulmus
7 kiiciik bir kasaba. R

Denizden 640 m. yikseklikte, etrafi or-
manlik daglarla gevrili 20 km. uzunlugun-
da, 7 km. genisliginde bir ovanin ortasin-
da, Motivir irmagmnin kenarinda yer alir.
Sofya, Tatarpazarti, Filibe ve Samakov'a
uzanan ug¢ énemli yol Uzerinde bulunur.
Osmanl devrinde (1371-1878), bdlgenin
zaptindan kisa bir stire sonra kurulmus
olup buranin ¢ekirdegini biitiin Balkan-
lar'in en eski Osmanli eserlerinden olan
ve yikintilari bugtne ulasan bir zaviye-
imaret teskil eder. Bu ddnemde Belg-
rad’a uzanan buyuk yolun tzerinde bir
menzil noktasi olan kasaba Mihalogullari
ailesinin bir kolunun oturdugu, Pasaliva-
si'na bagh bir nahiye, daha sonra da ka-
za merkezi durumunda bulunmaktaydi.

ihtiman adi, bu bélgenin Osmanlilar’ca
ne sekilde alindiginin bir isareti olan “ahd
U eman” terkibinin Tirkce'deki sdylenisi-
ne dayanir. ihtiman'in bulundugu yerin
yakininda, Bizans hakimiyeti déneminde
ortaya cikan Stiponion adli Kiicuk bir kale-
sehir vardi. Slavlar’ca Stiponje denilen bu
sehri Arap cografyacilarindan idrisi Sto-
buni adiyla anar. Uzun sire dnce terke-
dilmis olan Stiponje, buginki kasabanin
3 km. kadar kuzeydogusunda ovayi gevi-
ren daglarin eteklerinde yer almaktaydi.
Burasi, hemen yakinindaki Samokov ile
birlikte 772'de (1370-71) Lala $ahin ida-
resindeki Osmanli kuvvetlerince zapte-
dilmisti. Osmanl kaynaklarina gére bél-
ge halki barig yoluyla yeni idarecilere bo-
yun egmis ve zimmiligi kabul etmigti.
Eski Stiponje ise ihtiman nahiyesinin bii-
yuk hiristiyan yerlesmelerinden biri ola-
rak (1570'te 148 hane niifusa sahipti) Os-
manl dénemi boyunca varligini sirdirdd;
1800 y1li civarindaki buylk karisikliklar
sirasinda ortadan kalkti. Resmi Osmanli
belgeleri ve defterlerinden haberdar ol-
mayan bir kisim Bulgar tarihgcileri, bura-
nin 1371'deki fetih sirasinda tahrip edi-
lip ortadan kaldirildigini yazar.

Yeni bir Osmanl kasabasi olarak [hti-
man ovada, 1402'de Ankara Savasi'nda
hayatini kaybeden Mihaloglu Mahmud
Bey tarafindan XIV. ylizyilin son ceyregin-
de inga edilen zaviye-imaret, han, hamam
gibi binalarin etrafinda kurulup gelismis-
tir. Binalarin mimari vasiflarindan hare-
ketle, bunlarin 782-797 (1380-1395) yil-
lar1 arasinda yapilmis oldugu tahmin edil-
mektedir. Tahrir kayitlarinda zaviye ola-
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