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IKRAR

na gelebilir. Bu ihtilaft gidermek icin bazi
aragtirmalarin yapilmasi, bilirkigilere da-
nigtimasi, gelisen son tekniklerden fayda-
lanilmasi gerekir (a.g.e., md. 1610).

ikrarin Béliinmesi. ikrarin bir bitiin
halinde dogru veya yanlig bir beyan ola-
rak mi, yoksa bir kismi dogru, bir kismu is-
pata muhtag birtakim iddialardan mey-
dana gelen bir aciklama olarak mi kabul
edilecegi yargilama usuliinde ikrarin bo-
liinmesi problemini ortaya cikarmugtir. ik-
rarin bélinmesi, mukirrin ikrarinin dog-
ru kabul edilmesine ragmen ikrarina ek-
ledidi vasif veya vakianin ona ispat ettiril-
mesi, yani ispat kiilfetinin ona yiklenme-
sidir. Bu konuda Diirerii'l-hiikkam’da
(IV, 131) su agiklama yer almaktadir: “Mu-
kirrin séznun bir ciheti ikrar, bir ciheti
dava oldugunda ikrari ile muaheze olu-
nur, dava cihetini ise ispatla mukelleftir.
Zira kisi kendi aleyhine digerinin hakkini
ikrar ettiginde hemen muéheze edilir,
ama digeri aleyhine bir hak iddia ettigin-
de hiiccetsiz davasi kabul olunmaz”. ik-
rara yapilan ilavelerin ya dava veya defi
olarak kabul edildigi ve bunlarla ilgili hi-
kimlerin uygulandigi anlasiimaktadir.
Ancak mukir, borcunu ikrar ettikten son-
ra onu 6dedigdi veya 6deme vaktinin gel-
medigi gibi bir vasfini ispat edemezse bu-
rada ikrarinin, iyi niyetinin ve dogru séz-
lalagiiniin sonuglarina katlanacaktir. {s-
1am hukukculart, ikrari bélmenin hak ve
adalete uygun olmadig! bu gibi durum-
larda borg¢lulart muhtemel zararlardan
korumak icin hasili red ve inkar etmeyi
caiz gorerek bir denge kurmaya calismis-
lardir. Fakat bu cevaz zamanla istismar
edilerek bir¢cok davada hasili inkarla ce-
vap verilir olmustur.

ikrarin Hiikiimsiizliigii. Ikrarin hikim-
stizliginden maksat gecersiz olmasl, hu-
_kuki bir sonu¢ doguramaz hale gelmesi-
dir. ikrarin iptali su durumlarda séz ko-
nusudur: a) ikrardan riic(. ikrari red ve
inkar etmek anlamina gelen riicQ; “Ikra-
rimdan déndiim, vazgectim, yalan sdyle-
mistim” vb. acik bir ifade ile yapildigi gibi
mukirrin ikrar sirasinda ¢ocuk veya mec-
nun oldugunu ya da zorlama ile ikrarda
bulundugunu iddia etmesi ceza uygulan-
masi sirasinda kacmasi gibi zimni bir se-
kilde de olabilir. Mukir bu zimni inkérini
herhangi bir delille ispatlarsa ikrar yap-
mamis kabul edilir ve ikrar hukuki bir
sonu¢ dogurmaz. Yalan ikrar konusunda
Mecelle’de, “Bir kimse vuku bulan ikra-
rinda kazip oldugunu iddia etse mukar-
run leh onun kazip degil idigine tahlif
olunur” (md. 1589) denmistir. Mecelle
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bu konuda Eb( Yasuf'un gorusini ter-
cih etmistir. Eb( Hanife, imam Muham-
med ve Imam Safii ise mukirrin bu iddi-
asinin kabul edilmeyerek ikrarindan so-
rumlu tutulmasi gerektigini ileri stirmus-
lerdir. islam hukukgulari, bu konuyu kul
haklari ve Allah haklarindaki ikrarlardan
vazgecme seklinde iki kisimda ele almis-
lardir. Kul haklarini olugturan her turld
mal davalarinda (borgclar hukukunda) ik-
rardan riicdun caiz olmadig! hususunda
gobrus birligi vardir. Cinkii burada, ikrar-
la ispat edilen bagkasina ait bir hakkin ne-
fiy ve iptal edilmesi s6z konusu olup bu
da ikrarla tezat tegkil etmektedir (Me-
celle, md. 1588). Genel olarak HanefT, S&-
fii ve Hanbeli doktrininde Allah hakki
olan had cezalarinda ikrardan riicQ ge-
cerli sayilmustir. Maliki mezhebinde ricd-
un siiphe sebebiyle olmasi halinde kabul
edilecegine dair bir gérus vardir. b) Lehi-
ne ikrar yapilan kisinin mukirri yalanla-
masl. Mukarrun lehin mukirri tekzibi ik-
rarin lizumunu ortadan kaldirir. Baslan-
gicta ikrarin sahih olmast mukarrun le-
hin kabul ve tasdikine bagl olmamakla
beraber (a.g.e., md. 1580) meydana ge-
len bu ikrar, lehine ikrar yapilan kiginin
red ve tekzibiyle hukiimsiiz hale gelir.
Mukarrun leh ikrari énce reddedip daha
sonra kabul ederse bu gecerli degildir.
Ancak mukirrin yeni bir ikrarda bulun-
mas! durumunda sahih olur. ¢) Kanunun
mukirri yalanlamasi. Kanun ve hakim
mukirri tekzip ettigi zaman ikrar hikim-
sliz kalir (a.g.e., md. 1587). Mesela bosan-
mus bir kadin, hamile olabilecegi bir mud-
detten sonra iddetinin bittigini ikrar edip
ikrardan sonra alt1 aydan daha az bir si-
re icerisinde bir gocuk dogursa o cocugun
nesebi kadini bosayan kimseye ait olur.
Zira bu durumda ikrar vaktinde hamile
oldugu kesinlik kazanmis ve cocugun ne-
sebinin slibGtu konusunda kanun koyu-
cunun hilkmi (el-Bakara 2/228; et-Talak

65/4) kadinin iddetinin bittigine dair ik-

rarini yalanlamigtir.
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Eba Abdillah jrime b. Abdillah
el-Berbd el-Medeni
(6. 95/723)
Abdullah b.Abbas’in mevlasi,
mii’ssir tabii.
L _

Muhtemeler21 (642) yilinda dogdu.
Aslen Magribl’e Berberi olup Kurest ve
Hasimi nisbeliyle de anilir. Abdullah b.
Abbas Basra ilisi iken Husayn b. Ebii’l-
Hur el-Anberonu kendisine hediye etti.
ibn Abbas'16liminden sonra oglu Al,
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ikrime'yi Halid b. Yezid b. Muaviye’ye 4000
dinar bedelle satt1, ancak ikrime’nin ona
babasinia ilmini sattigini séyleyerek si-
tem etmesi Uzerine Ali bu alisverisi feshe-
derek ikrime’yi azat etti. Ikrime'ye Kur-
"an, fikih ve stinneti 6gretmek icin ¢aba
harcayan Abdullah b. Abbas, bizzat Ikri-
me’nin belirttigine gore kirk yil siiren bu
tahsil hayati boyunca (Mizzi, XX, 269) ken-
disini derslerine vermesi icin zaman za-
man onu ayagindan baglardi. Rivayet et-
tigi hadislerin cogunu sahabe neslinden
alan ikrime, basta Abdullah b. Abbas ol-
mak uzere Hasan b. Ali b. Eba Talib, Uk-
be b. Amir el-Ciihent, Hz. Aise, Eb Hii-
reyre, Abdullah b. Amr b. As, Eb(i Said el-
Hudri, Abdullah b. Omer b. Hattab, Hz.
Ali, Cabir b. Abdullah’tan hadis rivayet
etti. Zehebi Tezkiretii’l-huffdz'da (1, 95)
onun Hz. Ali'den rivayetini mimkin go6-
rirken A‘lamii'n-niitbelé’da (v, 13) Ne-
séi'nin es-Stinen'inde yer alan bu rivaye-
tinin mirsel oldugu ihtimaline isaret et-
mektedir. ikrime’den ibrahim en-Nehaf,
Sa'bi, Katade b. Diame, ibn Sihab ez-Ziih-
ri, Amr b. Dinar, Asim b. Behdele, Eyy(ib
es-Sahtiyani ve A'mes gibi yetmisten faz-
lasi tabiin alimi olmak lizere degisik bel-
delerden 300 Kisi rivayette bulundu. Ab-
dullah b. Abbas, Ikrime'nin yetistigini go-
riince onu halka fetva vermekle gérevlen-
dirdi (ibn Eb( Hatim, VII, 8).

ikrime hayatinin ¢esitli dSnemlerinde
seyahatler yapti; Horasan, Semerkant,
Nisabur, isfahan, Basra, Kife, Misir, Mag-
rib gibi yerleri dolasti; devlet adamlarin-
dan hediye kabul etti. Bu seyahatlerin asil
sebebinin maddf sikinti oldugu anlasil-
makta, Mekke ve Medine'yi birakip Hora-
san’'da ne aradigini soranlara Kizlarinin
ihtiyacini karsilamak icin yollara distigu-
nd séylemesi de bunu géstermektedir
(Zehebl, A'lami’n-niibeld’, V, 27). Tabiin
alimlerinden Ebu’l-Esved Muhammed b.
Abdurrahman’in agiklamalarinda bu se-
yahatlerin bir amacmin da irsad oldugu
gérilmektedir. Ebu’l-Esved, Misir'dan
Medine'ye gelip ikrime ile karsilastigin-
da ikrime ona Magribliler'in durumunu
-sormug, Magribliler’in gaflet icinde bu-
lundugunu 6grenince Misir'a ugrayarak
oradan Magrib'e (Tunus) ge¢mis, burada-
ki Hariciler kendisinden istifade etmistir
(Fesevt, II, 7; Mizzi, XX, 277-278; ibn Ha-
cer, VII, 267). Mizzi'nin yer verdidi diger
bir rivayete gére ise Sufriyye'ye ait goris-
leri ilk defa Magrib'e gétiiren ikrime ol-
mustur. Joseph Schacht, onun Magrib’e
gitmesinin uzak ihtimal oldugunu séyle-
migse de bu goériisi icin herhangi bir de-
lil zikretmemistir.

Hayatinin son dénemlerinde Medine
yonetimi tarafindan arandigi icin Dav(d
b. Husayn el-Medeni'nin evinde gizlenen
ikrime 105 (723) yilinda burada vefat et-
ti. Olum tarihi 104, 106 ve 107 olarak da
zikredilmistir. ibn Hallikan, onun Kayre-
van’'da 6ldiglne dair rivayetin dogru ol-
madigini belirtmistir. ikrime'nin vefati,
meshur gair Kiiseyyir Azze'nin vefati ile
ayni gline rastlamis olup cenaze namaz-
lari ayni yerde kilinmisg, halk arasinda bu
iki 610m, “Bugtin en blyik fakih ile en bi-
yuk sair 6ldi” seklinde ifade edilmigtir. Ali
b. Medini, kendilerine ulasan bilgiye gére
hi¢ kimsenin ikrime'nin cenazesini tagi-
mak istemedigini, Ucretle tutulan dért
kisiye bu gorevin yaptirildigini zikretmis-
tir (Fesevi, 11, 6; Ibn Hacer, VII, 270-271).
Mizzi de halkin Ikrime’yi terkedip Kiisey-
yir'in cenazesinin ardindan gittigini belir-
ten bir rivayete yer vermistir (Tehzibii’l-
Kemal, XX, 290). Ancak ravisi bilinmedigi
icin bu haberi énemsemeyen otoriteler,
ikrime‘nin yonetim tarafindan takip edi-
len biri olmasi sebebiyle idarecilerden
korkuldugu icin cenazesine katilimin az
olabilecegini sdylemislerdir (Zehebft, A‘la-
mii’'n-nitbeld’, V, 34; Ibn Hacer, VII, 273).

Katade b. Diame ve Sellam b. Miskin
tefsiri en iyi bilen Kisinin ikrime oldugu-
nu s6ylemis (ibn Sa‘d, V, 288; Fesevi, 11, 8),
Abbas b. Mus‘ab el-Mervezi de ibn Ab-
bas'in talebeleri arasinda tefsirde ikrime'-
nin en énde geldigini belirtmistir (Mizzi,
XX, 270). EbQ Hatim er-Rézi, ibn Abbas'in
talebeleri icinde karsilastirma amaciyla
sorulan bir soruya cevap verirken ikrime
hakkinda ayni gérisu paylastigini ortaya
koymus (ibn Eb Hatim, V11, 9), ikrime
Basra'da bulundugu stirece Hasan-1 Bas-
ri'nin tefsir okutmaktan ve fetva vermek-
ten imtina ettigi bildirilmistir (Zehebf,
Tezkireti’l-huffaz, 1, 96). Katade b. Diame
o dénemde siyeri de en iyi ikrime'nin bil-
digini kaydetmektedir (Mizzi, XX, 272).

Onun hadisteki yeri hususunda farkli
degerlendirmeler yapilmigtir. Eyy(b es-
Sahtiyani, Yahya b. Main, Eb{i'l-Hasen el-
icli, Eb( Hatim er-Razi ve Nesai gibi ha-
dis otoriteleri onun sika oldugunu sdyler-
ken Ahmed b. Hanbel hadislerinin delil
olarak kullanilabilecegini belirtmis, Bu-
héri de cevresinde ve arkadaslari arasin-
da hadislerine herkesin glivendigini sdy-
lemigtir. Buna karsilik imam Malik'in ik-
rime'yi sika kabul etmedigi ve kendisin-
den hadis alinmamasini istedigdi ileri si-
rilmis, Yahya b. Said el-Enséri ve Mu-
hammed b. Sirin’'in de onun icin yalanci
dedigi nakledilmistir (a.g.e., XX, 282-283).

IKRIME el-BERBERT
Ancak Ebl Hatim er-Réazi'ye goére bu iki
zatin ikrime’ye Karsi olusunun sebebi gii-
vensizlik dedil onun bazi gériislerini be-
nimsememesidir (ibn EbG Hatim, VII, 8-9;
as. bk.). Bu degerlendirmeler daha son-
raki dénemlerde de hadis otoriteleri ta-
rafindan tartigiimigtir. ibn Hibban ve ibn
Adi, hadis imamlarinin tereddit etme-
den ikrime’den rivayette bulunduklarin,
sahih hadisleri derleyen muelliflerin onun
rivayetlerini eserlerine aldiklarini belirt-
mistir. Zehebi ise ikrime'nin ilimdeki ki-
siligine igaret ettikten sonra onun hifzi
sebebiyle degil bazi gérisleri yiziinden
elestirildidini, Hariciler'in gorislerini be-
nimsemekle suclandigini kaydetmistir
(Mizanii’l-itidal, 111, 93).
ikrime’nin giivenilirligi konusu ele ali-
nirken ona dair kaynaklarda yer alan ve
Abdullah b. Abbas’in oglu Ali ile Said b.
Miuseyyeb'e nisbet edilen sézler tizerinde
durulmustur: Buna gére Abdullah b. Ha-
ris, Ali b. Abdullah b. Abbas'in yanina git-
tiginde ikrime'yi bir kapiya bagh halde
gormis ve, “Siz kélelerinize bdyle mi mu-
amele edersiniz?” diye sormus, Ali de ba-
basi hakkinda yalan sdyledigi icin bdyle
cezalandirdigini ifade etmistir (ibn Ku-
teybe, s. 456; Mizzi, XX, 280). Said b. Mii-
seyyeb de kolesine nasihat ederken, “ik-
rime’'nin ibn Abbas hakkinda yalan ko-
nustugu gibi sen de benim hakkimda ya-
lan uydurma” diye uyarida bulunmustur
(Mizzl, XX, 280). Bu rivayetlerin ilkinin se-
nedinde yer alan ve Abdullah b. Haris'ten
haberi nakleden kélesi Yezid b. EbQ Zi-
yad'in tabiinden sayilmakla birlikte sag-
lam bir ravi olmadigi, bazi otoritelerce za-
yif diye nitelendirildigi, miinker sayilan
rivayetlerinin bulundugu (Zehebfi, A‘la-
mii’n-niibeld’, V1, 129-133), hadisleri delil
olarak kullanilabilir ravilerden olmadigi
(ibn Hibban, V, 230) dikkate alindi§inda
Ali b. Abdullah b. Abbas'in {krime hakkin-
da sdyledigi ileri stirillen s6zlin onun aley-
hine delil olarak kullanilamayacag: anla-
silir. Ayrica Yezid'in Ali'den olan bu rivaye-
tinin dogrulugu kabul edilse bile Ali’nin
bu sézle neyi kastettigi ve ikrime'ye uy-
guladigt muamelede ne derece hakli ol-
dugu da belli degildir. Said b. Miiseyyeb'-
den nakledilen haberde, bir 6nceki s6ziin
suiyQu Uzerine onun béyle bir beyanda bu-
lunmus olabilecegi hatira gelmektedir.
Ote yandan ikrime’nin giiclii ilmi kisiligi-
nin akrani arasinda hissi sekilde deger-
lendirildigini, fakat yiizylize geldiklerinde
onun karsisinda susmay! tercih ettiklerini
gosteren érneklerin bulundugu anlagil-
maktadir. Nitekim ibn Sa‘d’in Said b. Cii-
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beyr ve Ikrime’den naklettidi iki ayri riva-
yete bakildiginda, bunlardan ilkine gore
Said b. Ciibeyr cevresindekileri ikrime'-
den aldiklar1 bazi hadisler sebebiyle eles-
tirmis, kendisinin yaninda bunlari rivayet
edemeyecegini sdylemis, o sirada ayni
meclise gelen ikrime’nin s6z konusu ha-
disleri orada da rivayet etmesine ragmen
Said b. Cuibeyr dahil hi¢ kimse ona itiraz
etme cesaretini gésterememistir. Diger
rivayette ise aleyhinde konusanlar icin
ikrime’nin, “Bunlar arkamdan konusup
beni yalanlamaya kalkarlar, ytuzime kar-
s1 yalanlasalar ya!” dedigi belirtilmekte-
dir (ibn Sa‘d, V, 288). Esasen cerh ve ta‘dil
ilminde akranin birbiri aleyhindeki sézle-
rinin dikkate alinmadidi bilinmektedir. G.
H. A. Juynboll'un hadis otoritelerinin Ik-
rime’ye glivenmedikleri, fakat rivayetle-
rini kullandiklart seklindeki beyanina ise
(Muslim Tradition, s. 56) bir anlam ver-
mek giictiir. Zira imam Malik istisna edi-
lecek olursa onu genelde bitlin hadis mu-
ellifleri sika olarak kabul etmis, Kiitiib-i
Sitte musannifleri basta olmak lzere ri-
vayetlerine eserlerinde yer vermistir; sa-
dece Buhari el-Camivu’s-sahih’'inde ik-
rime'nin 139 rivayetini nakletmistir.
ikrime’nin Haricilige nisbetine dair fark-
lriddialar ileri sirtlmustur. Ali b. Medi-
ni'nin onu Hariciligin Hardriyye firkasina,
Ata b. Ebl Rebah ve Ahmed b. Hanbel'in
ibaziyye’ye nisbet ettigi, ayrica Beyhesiy-
ye ve Sufriyye'ye nisbet edildigi sdylen-
mistir. Ancak bir kisinin bir mezhebin bir-
¢ok koluna ayni zamanda mensup oldu-
gunu kabul etmek giictiir. Emevi yoneti-
minin baskilarina karst {krime’nin Harici
cevrelerle olan siyasi iliskilerinin bu tir
iddialara yol actidi anlasiimaktadir. Onun
bu iliskileri, itikadi yonden Hériciler'in go-
rislerini benimsedigi anlamina gelme-
mektedir. Nitekim siyasi intilaflarin ¢6zi-
mil ve ara buluculuk amaciyla Necde b.
Amir ile gériismek isteyen Muhammed
b. Ciibeyr'in ikrime’yi Necde'nin yaninda
bulmasi ve Necde ile goriisebilmesi icin
onun yardimini istemesi (Taberf, V1, 139),
ikrime’nin idareye kargi Harici firkalarla
olan bu siyast iligkisini ortaya koymakta-
dir. Ehl-i bid‘ata glivenmeyen ve onlar-
dan hadis almayan otoritelerin ikrime’ye
glivenmesini de onun itikadi acidan Ha-
rici gériisleri benimsemediginin bir delili
sayllmalidir. Burada g6z éninde bulun-
durulmasi gereken bir husus da bu dé-
nemde siyasi ve itikadi firkalarin tanin-
mis alimleri kendi saflarinda gésterme
cabalaridir. Mesela Basrall alim Cabir b.
Zeyd'e ibaziler’in kendisini firkalarina nis-
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bet ettikleri sdylendiginde bdyle bir sey-
den Allah’a sigindigini belirterek tepkisini
ortaya koymustur (ibn Hacer, II, 38; DIA,
VI, 538). Ayni sekilde ikrime’nin Harici fir-
kalarla iyi iligkilerinin onlar tarafindan is-
tismar edilmesi ve buna bagli olarak onun
bu firkalara mensubiyetine dair yakistir-
malardan soz edilmesi ihtimal dahilinde-
dir. Icli, ikrime’nin Har(riyye'ye nisbetiyle
ilgili iddianin asilsiz oldugunu belirtmisg,
ibn Hallikan da ondan “Mekke fakih ve ta-
biilerinden biri” diye s6z etmistir.

Ebl Nuaym'in kaydettigi bir rivayete
gére (Hilye, 111, 327) ikrime Kur’an'in ta-
mamint tefsir ettigini sdylemis ve Ibnii'n-
Nedim de ona nisbet ettigi Tefsiru “Ikri-
me adindaki eserle bu rivayeti dogrula-
migsa da (el-Fihrist, s. 164) eserin ginu-
muze ulastigina dair bir bilgi bulunma-
maktadir.

ibn Cerir et-Taberi, ikrime’nin adaleti-
ni delilleriyle ortaya koydugu iki varaklik
bir risale yazmis, Munziri'nin de benzer
bir calismast oldugu belirtilmistir (ibn Ha-
cer, VII, 273). Ayrica ibn Mende’nin Sih-
hatii hadisi ‘Tkrime adli bir telifinden
soz edilmis (Zehebi, A*lami’n-niibeld’, V,
31), Merz(Qk b. Heyyas, ‘Ikrime mevla
Ibn ‘Abbads ve tetebbu‘u merviyyétihi
fi Sahihi’'l-Buhdri adiyla ylksek lisans
tezi hazirlamigtir (1399, el-Camiatii’'l-is-
lamiyye [Medine]).
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IKRIME b. EBU CEHIL
(Joz (2 oo 2ay<e)

Ebti Osman ikrime b. Ebi Cehl Amr
b. Hisam el-Kuresi el-Mahzami
(6. 13/634)

L Sahabi. N

Hicretten 47 veya 49 yil énce (575 ve-
ya 573) dogdu. Baslangicta babasi gibi
Mislimanlidin en kati muhaliflerinden
oldugu igin Islam karsit1 hareketlerin he-
men hepsinde faal rol aldi. Hicretin 1.
(622) yilinda Seniyyetiilmerre’nin asagi-
sindaki Ahya suyunun yaninda musli-
manlara karsi toplanan Kureysliler'in ba-
sinda bulundu; ancak bu olayda savas ol-
madi. Bedir Gazvesi'ne istirak etti ve bu
savasta babasini éldirenlerden biri olan
Muéz b. Amr b. Cemdh’un elini bir kili
darbesiyle kopardi. Babasmnin éldirilme-
sinden sonra Mahzimogullari’'nin reisi
oldu. Uhud Gazvesi'ne esi Ummii Hakim’-
le birlikte katildi ve stivarilerin sol kana-
dinin kumandanhgini yapti. Arkadasla-
riyla birlikte kurdugu ceteyle Mekke'nin
fethinde Halid b. Velid kumandasindaki
miuslimanlari ok yagmuruna tutarak kan
dékulmesine sebep oldu. Mekke fethedi-
lince biitlin Mekkeliler badislandigi halde
ikrime ile bazi islam dilsmanlarinin gé-
ruldikleri yerde éldirilmeye mahkam
edilmeleri sebebiyle Yemen'e kactiysa da
fetih giinii islamiyet’i kabul eden esinin
istegi Gizerine bagislandi ve Mekke'ye do-
nip misliman oldu. Onun dénusine se-
vinen Hz. Peygamber, “Stvari muhacir,
hos geldin!” diyerek kendisini kucakladi
(Tirmizi, “IstPzan”, 34). Ikrime Medine'ye
giderek islami faaliyetlere katildi. Resal-i
Ekrem 11 (632) yilinda onu Beni Heva-
zin'in zekatini toplamakla goérevlendirdi.
Hz. Eba Bekir'in halifeligi déneminde ir-
tidad eden Araplar’a karsi acilan savag-
larda bir askeri birligin baginda Musey-
lime Uzerine, ardindan Uman, Mehre ve
Deba mirtedleriyle savasmaya génderil-
di. Daha sonra Sam bélgesinin fethinde
bulundu.

ikrime, Suriye ve Filistin’in fethi sirasin-
da Bizanslilar'la yapilan Ecnadeyn Sava-
si'nda (13/634) veya ayni yil Mercisuffer
Muharebesi'nde sehid oldu. Onun 14'te
(635) DimagK'in fethinde veya 15'te (636)
Yermiik Savasi'nda sehid diistug, viicu-
dunda yetmisten fazla ok ve kili¢ yarasi
bulundugu, yahut 18'de (639) Amvas'ta
vebadan éldiigii de zikredilmistir. lyi bir
binici ve kumandan olan ikrime’'nin yu-
karida anilan, Tirmizi'nin es-Siinen'inde



