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dugu da hatirlatiimalidir (Sertoglu, s. 43).
Tanzimat sonrasinda ise hem hukuki mu-
amelelerin istikrar icinde ylriimesi hem
de kadilarin ehliyet acisindan gittikge za-
yiflamalari sebebiyle i‘lamlarin hazirlan-
mastyla ilgili 6zel kalemler tegkil edilmis-
tir. Mesihat-1 islamiyye Dairesi'ndeki Fet-
vahane’nin li¢ kaleminden biri olan ve ba-
sinda i'lamét-1 ser‘iyye mumeyyizi deni-
len bir &mirin bulundugu i‘lamat odasi
kadilarin verdikleri i‘lamlari inceleyip
kontrol etmekle gorevlendirilmistir. 1296
(1879) tarihli Senedat-1 Ser‘iyye Ta'limat-1
Seniyyesi, mahkemelerin hazirlayacagi
i‘lam ve hiiccetlerin tanzim esaslarini ted-
vin etmigtir. Aslinda bu télimatla daha
dnce mevcut olup da yazili halde bulun-
mayan bir kisim kurallar yazili hale geti-
rildiginden talimattan énceki ve sonraki
ilamlarda ciddi bir farklilik s6z konusu
dedildir (Ddstur, Birinci tertip, IV, 83-85).
Bu télimata gére ser‘iyye mahkemelerin-
de bir davanin seyrine ait bittin kayitlar
zabit cerideleri denen dava tutanaklari-
na gegirilir. Serf bir i'lamin hazirlanmast
icin zabit ceridesinde bulunan kayitlar
esas alinarak i‘'lam musveddesi “sakk-1
ser‘l” kaidelerine gore kaleme alinir. Zabit
katibi, ilam miisveddesini yazdiktan son-
ra musvedde, ilgili mercilerce (sadreyn
katibi, mlimeyyiz-i evvel ve bagkatip gibi)
tashih edildikten sonra kadiya takdim
edilir. Kadinin tetkiki ve “yazila” kaydin
dismesinden sonra i‘lam kaleme alinir.
Zabit katibi ve ilgili diger memurlar i‘la-
m1 inceleyip arkasini parafe eder ve ka-
dinin son tetkikinden sonra i‘lam sicile
kaydedilir.

Ser‘iyye mahkemelerinde tanzim edi-
len bir i'lamin su temel &zellikleri ihtiva
etmesi gerekir: 1. Hakimin imza ve mih-
ri ildamlarda alt tarafta yer alir. Arastir-
malar, hem nazari bakimdan hem uygula-
ma agisindan bu kural teyit etmektedir.
Aksi iddialar belgelerin birbirine karisti-
riimasindan kaynaklanmaktadir. Sakk-1
ser kitaplarinda, kullanilacak imza ve
muhdurlerle ilgili klasik ifadeler zikredil-
mistir. Ser‘iyye sicillerinde i‘lamin imza
ve muhir kismi deftere kaydedilmemek-
te, her kadinin géreve basladigi giin def-
tere kaydettigi imza ve mihruyle yetinil-
mektedir. 2. Taraflar ve davanin gérildi-
gl yer formiile edilmis ifadelerle taniti-
Iir. Once davacinin adresi, adi, babasinin
ad1 ve bagka bir memleketten ise mem-
leketi belirtilir; davanin gérildigi yere
nicin geldigi ve halen nerede oturdugu
kaydedilir. Davalinin ise sadece adi, un-
vani ve babasinin adi yazilir. 3. Davacinin
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iddiasi yani dava konusu yazilir. Davacinin
zabta gegcirilmis ifadeleri telhis edilir. 4.
Davalinin cevabi yani karsi davasi, def'i
ve itirazlari veya iddiay1 kabuli belirli ifa-
de kaliplariyla yazilir. 5. ldmda kararin
gerekcesi demek olan ispat vasitalart (es-
bab-1 sibdtiyye) mutlaka yer alir ve ispat
vasitalarina gére kullanilan kaliplar da
farkli olur. 6. I'lamin son kismini verilecek
hiikmiin kalip ifadeleri teskil eder. i‘lam-
daki ispat vasitasinin ikrar ve sahitlik ol-
masina gére “ilzam” veya “tenbih” ifadesi
yahut her ikisinde de “hiikmolundu, kaza
olundu” vb. ifadeler kullanilir. Bu tabirler-
lei'lamlar diger ser‘iyye sicili kayitlarin-
dan kolaylikla ayirt edilebilir. 7. Tarih ya
Arapca olarak yazilir veya bugiinku tarih
atma sekillerine benzer bir tarzda kay-
dedilir. 8. i'lamlarda “sithtidii’l-hal” basli-
g1 altinda sahitler listesinin verilmesi sart
degildir. ispat vasitasi sahitlik ise i'lamin
icinde veya sonunda sahitlerin ismi yazi-
labilir. ilk dénemlerde hiiccetlerde oldu-
du gibi i'lamlarda da sahitler yazilirken
son zamanlarda ve dzellikle ikrar yahut
yemine dayanan i‘lamlarda sahitler zik-
redilmemektedir. Konusu sikayete bagl
olan i‘lamlarda sikayet edenlerin isimle-
rinin zikredildigi de vakidir.
Mahkemenin verdigi kararlara i‘lam
denmesinin sebebi muhatabin icra ma-
kamlari olmasindandir. Yarg: gérevini ifa
eden mahkemeler verdikleri kararlari icra
makamina bildirmek (i'lam etmek) zorun-
dadir. Osmanli ser‘iyye mahkemelerinde

Ispat vasitasi sahitlik olan bir alacak i'lami (istanbul Ser‘iyye
Sicilleri Arsivi, Bab Mahkemesi, nr. 2/110, vr. 43?)
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kadilar verdikleri kararlari, icranin basi
olan padisaha veya onun mutlak vekili sa-
yilan sadrazama yahut da onun yetKili
kildigi ehl-i 6rf denilen milki amire i‘lam
etmek zorundadir. Bundan dolayi ve
ozellikle XVII. yizyildan itibaren i‘lamla-
rin karar kisminda, “Huzar-1 alilerine i'lam
olundu”; “Tembih olundugu huzari dis-
tdrénelerine i‘lam olundu ...” ifadeleri
kullaniimaya baglanmistir. i‘lamlarin ba-
sinda, “Ma‘riz-1 dai-i devlet-i aliyyeleridir
ki ...” vb. ifadelerle bazan sadece “ma‘-
rdz" ifadelerinin kullanilmasi da bu se-
bepledir. Bazi arastirmacilar, bu ifade-
lerden dolay ilamlarla bunlardan tama-
men farkli bir belge ¢esidi olan “ma‘’raz”
veya “ma‘r(zat”1 birbirine karistirmislar-
dir (Bayindir, s. 18 vd.).

I'lamlar, sakk-1 serf kitaplarinda konu-
larina gére bazi kisimlara ayrilip tasnif
edildigi gibi (Debbagzdde Niman Efendi,
s. 223-339) Ser‘iyye mahkemelerinin tut-
tugu ser‘iyye sicil defterlerinde de ytiz
binlerle ifade edilebilecek i'lam siretleri
mevcuttur. Ancak bunlar, i‘lamlarin asl
dedil sareti oldugundan bilhassa sekil
sartlari agisindan i‘ldmlara ait bazi 6zel-
liklerden mahrumdur. Bunlarin i‘lam olup
olmadiklari muhtevadan anlasilabilir. Bas-
bakanlik Osmanli Arsivi'nde bulunanlar
ise hem sekil hem muhteva bakimindan
ilamlarin butin o6zelliklerini tasimakta-
dir.
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I'LAMU’I-MUVAKKIIN
(crdgadl p3ief)
fbn Kayyim el-Cevziyye'nin

. (6. 751/1350)
Isléam hukuk diisiincesini
3 Selefi bir yaklasimla ele aldig: eseri. E

Muellif, cogu eserinde oldugu gibi bu
eserinin de énsoziinde isminden s6z et-
mez. Cagdas yazarlarin biyik bir kismi
kitabin adini I‘lamii’l-muvakki‘in ‘an

73



I'LAMU’I-MUVAKKIIN

rabbi’l-‘Glemin, bazisi da A‘lamii'l-mu-
vakki‘in ‘an rabbi’l-‘dlemin seklinde
okur. Eserde fetvanin mahiyetine dair
bircok defa tekrarlanan “et-teblig anillah
ve res(lih” ve “el-fehm anillah ve resi-
lih” (1, 10, 207) gibi ifadeler, adinin “i'1am”
olarak okunmasinin miimkin oldugunu
gosterirken yine kitabin muhtevasinin
Allah ve Resuli’'nden bildirimde buluna-
cak, onlar adina s6z sdyleyecek kigilerin
ozellik ve niteliklerine dair olmasi ve bil-
hassa Selef alimlerinin gérislerine yer
verilmesi de “a‘lam” seklindeki okuyusa
imkan vermektedir. Ozellikle Suriye bél-
gesinde fetvanin genelde “tevki‘ anillah”
olarak tanimlandi§i dikkate alinirsa (ibn
Kayyim el-Cevziyye, et-Tibyan, s. 129; ib-
nii's-Salah, I, 7) “muvakki™ sézintin muf-
ti yerine kullanildigi séylenebilir. Bu du-
rumda birinci okuyusa gére anlam “muf-
tllerin Allah adina bildirimde bulunma-
s1”, ikinci okuyusa gére de “Allah adina
fetva verenlerin 6zellikleri” veya “Allah
adina fetva verenlerin ileri gelenleri” olur
(eserin ismine iliskin bir degerlendirme
icin bk. Bekir b. Abdullah Ebl Zeyd,s. 209-
217). Birinci sekil okuyus daha yaygin olsa
da ibn Kayyim'in “mansibii't-tevki‘ anil-
1ah” ve “ellezi intesabe li't-tevki' anillah”
gibi ifadeleri (/‘lamd’l-muvalkkiin, 1, 10,
11; 11, 249), ayrica 6grencisi Safedi’nin
eserin ismini Me‘4limii’l-muvakki‘in
olarak vermesi (el-Vafi, 11, 271) ve kendisi-
nin de bazi eserlerinde bu kitabina Me-
‘alim diye atifta bulunmasi (Igasetii’l-leh-
fan, 1, 29; et-Tibyan, s. 145; el-Fevad’d, s.
16) kitabin adinin “a‘ldm” seklinde okun-
masini desteklemektedir.

Miiellifin Gstadi ibn Teymiyye'den bah-
sederken “rahimehullah, kaddeselldhu ra-
hahQ” gibi ifadeler kullanmasindan hare-
ketle ([‘lamii’l-muvakkiin, 1V, 207, 232,
238) onun Oliimiinden (728/1328) sonra
yazildigr anlasilan kitap Hz. Peygamber'e
uymanin, onu sevmenin gerekliligini, Al-
lah’a ve cennete ulasan tek yolun bundan
ibaret bulundugunu belirten bir mukad-
dime ile baglar. Ardindan en serefli ilmin
tevhid ilmi, en yararlt ilmin de fikih oldu-
gu ve bu iki ilmin sadece Resl-i Ekrem’-
den alinacad belirtilir. Kitabin geri kalan
kismi da buyik dl¢cide Hz. Peygamber'-
den ilim alma iginin keyfiyet ve sartlari-
na dairdir.

ibn Kayyim, Res(lullah'tan bilgi alma-
nin dogrudan ve araci kanaliyla olmak
lizere iki usuliniin bulundugundan séz
ederek Hz. Peygamber’'den dogrudan
alan ve iimmetin en fakihleri olan sahé-
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bilerin senedinin “an nebiyyihim an Cibril
an rabbi'l-alemin” seklindeki ali ve sahih
bir sened oldugunu, bunlarin aldiklari bil-
gileri tabiilere aktardiklarini, tabiinin de
ayni sekilde davrandigini ve V. (X.) asra
(nesil) kadar isin bdylece devam ettigini
belirtir. Dahasonra gelenler hakkinda
Kur'an'in yahudilere ve diger din men-
suplarina yonelttigi elestiriyi (el-En‘adm
6/159; er-Rim 30/32) hatirlatir tarzda su
degerlendirmeyi yapar: “Dérdunci asir-
dan sonra gelenler dinlerini b6lip parca-
lara ayirdilar ve mezhep taassubunu,
davranislarini kendisine goére belirledik-
leri diyanetleri ve ticaret yaptiklari ser-
mayeleri haline getirdiler. Bunlarin ardin-
dan gelenler ise sirf taklidle yetindiler
(a.g.e., 1, 5-8).

Muellif eserinde hadis hafizlarinin Re-
stl-i Ekrem’in séyledigi lafizlari, fakihle-
rin ise bu lafizlarin anlamini teblig ettigi-
ni belirttikten sonra Allah ve Resuli'nden
tebligde bulunanlarda mevcut olmasi ge-
reken sartlar Uzerinde durur. Allah’tan ilk
tebligde bulunanin Hz. Peygamber, ar-
dindan sahabe ve tabiin miftileri oldu-
Junu ifade eden [bn’Kayyim bélgelere gé-
re bunlardan ilim alan kisilerin isimlerini
zikreder; daha sonra da Ehl-i sinnet’in
imamu diye niteledigi Ahmed b. Hanbel'in
fetvalarinin dayandig esaslari anlatir (I,
29-32). Kiyasin zaruret durumuna hasre-
dilmesini gerekg¢elendirme sadedinde Se-
lef’'in fetva vermekten kacinmasina dair
ornekler verip ifta ve kazé arasindaki
farklara temas eder ve re'y konusunda
genis aciklamalar yapar (I, 47-85). Kitabin
buraya kadar olan kismi bilyiik él¢iide sa-
habe, tabiin ve muctehid imamlarin tav-
rini ortaya koyarak mezheplerin olugup
taklidin yerlesmesine kadar uzanan stire-
cin tasvirine dairdir. Hz. Omer’in Eb Ma-
sé'ya yazdigl, yargilama konusunda ilk ve
en 6nemli yazili belge sayilan mektubun
metnini nakledip serhetmesi de (I, 86; II,
183) évilen re’yi érneklendirme ve kiyas
bahsine aciklik getirme amacini tasir. Bu
arada kiyas cesitlerinin arkasindan Kur-
'an’da mesel konusunda verdigi bilgiler
(I, 150-190), Said b. Muhammed Nemir el-
Hatib’in el-Emsal fi’l-Kur’an aduyla tah-
kik edip Ibn Kayyim'e ait bir eser olarak
nesrettigi (Beyrut 1983) kitabin muhteva-
styla aynidir. Nasirin el-Emsdl'in ayr1 bir
kitap olduguna dair agiklamas dogru ka-
bul edilirse eserin muhtevasinin muellif
tarafindan buraya sonradan dercedildidi
sonucu cikar. ibn Kayyim'in kiyasa dair
verdigi bilgiler, “lafizcilar” diye niteledigi
zahrilerle “anlamcilar” diye niteledigi ehl-i
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re'ye yonelttigi elestiriler, kitabinin en
onemli fasillari olarak tanittigi kiyas-nas
iliskisi (I, 350-383) ve ser'in biitun naslart-
nin kiyasa uygunlugu tezi (II, 3-184) onun
ve hocasi ibn Teymiyye'nin bu konudaki
teorisinin 6zeti mahiyetindedir. II. cildin
bas tarafinda (s. 3-57) verdigi bilgiler ve
érnekler, Ibn Teymiyye’'nin Risdle fi'l-ki-
yds adiyla nesredilen (Beyrut 1975) kita-
binin muhtevasiyla aynidir. Esasen ibn
Kayyim buradaki bilgilerin, kiyasa aykiri
sekilde hiikkmin sabit olup olmayacagdina
dair Ibn Teymiyye'ye sordugu sorulara
onun verdigi cevaplarin yine kendisinin
soz ve yazistyla aktarilmis sekli oldugunu
belirtmektedir. Bunun ardindan ayni ko-
nuya iliskin olarak verdigi érnekler de ibn
Teymiyye'nin kitabiyla birlikte Fusal fi'l-
kiyas adiyla ayrica basilmistir.

Eserde Hz. Omer'in mektubunun agik-
lamasindan sonra “bilgisiz fetva verme-
nin haramlig1” basligi altinda taklid ko-
nusu ele alinir, bazi hallerde taklidin caiz
hatta vacip olabilecedi belirtilip taklidin
kural olarak caiz goérilmedigi vurgulanir,
taklid ve taassubun elestirisi yapilir ve
nas merkezli bir distince énerilir (11, 184-
425). Eserin bu kismi Risdletii’t-taklid
adiyla ayrica nesredilmistir (nsr Muham-
med Afiff, Riyad 1983).

111 ciltte muellif “zaman, mekan, ahval,
niyet ve adetlerin degismesiyle fetvanin
degisecedi” baslid1 altinda dini ahkémin,
kullarin diinya ve ahiret maslahatlarina
dayall olmasindan hareketle dnceki fetva-
larin bu esasa gére degismesi gerektigi
Uizerinde durur. Ardindan Leys b. Sa‘d’in
imam Malik’e mektubunu zikrederek (111,
83-88) kasit-lafiz iliskisi konusunu ele alir
ve aralarinda gézettigi baglanti sebebiy-
le sedd-i zeriaya temas eder (II1, 94-159);
buradan da “Allah’t kandirmaya calismak”
olarak niteledigi hiyel konusuna gecer (III,
159-403; IV, 3-117). Cagdas muelliflerden
M. Said Ramazan el-Biti, ibn Kayyim'i ge-
nel olarak yazdigi konularda yeterince ti-
tiz davranmamakla itham etmesinin yani
sira gerek kasit ve niyetin akid ve amel-
lere etkisinde gerekse hiyel konusundaki
goruslerinde celiskili ve tutarsiz oldugu-
nu ileri sirmektedir (Davéabitii’l-masla-
ha,s. 295, 301, 302, 303, 321).

Son olarak ibn Kayyim, Selefi eserler ve
sahabe fetvalariyla fetva vermenin céiz-
ligi konusuna temas eder (IV, 118-156);
fetvanin sartlarina ve mahiyetine iliskin
bilgiler verir (IV, 157-266); bu arada te'vi-
lin zararlarindan s6z eder (IV, 245-254).
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Muellif kitabint Hz. Peygamber’in fetvala-
rindan érneklerle bitirir. Resil-i Ekrem'in
fetvalarina dair bu kisim (IV, 266-414),
Mustafa Aglr (Kahire 1980) ve Silleyman
Selim el-Bevvab (Dimagk -Beyrut 1984) ta-
rafindan Fetdva Restlillah, Abdilkadir
el-Arnadt tarafindan Fetdvd Imami’l-
mliftin ve Restli rabbi’l-‘dlemin (Ri-
yad 1418/1997) adiyla mustakil olarak da
yayimlanmigtir.

Kitap, belirgin bir sekilde re'y ve ictihad-

karsisinda muhafazakar davranip nassi
asmamaya itina gésteren Hanbelf usul
anlayisini, bumezhebin tatbikatindan ve
6zellikle Ahmed b. Hanbel'in fetvalarin-
dan bir¢ok érnekle destekleyerek takdim
etmesi bakimindan genel hatlariyla Han-
beli mezhebinin usuldeki temayulina
temsil etmekle birlikte bir Hanbell usul
olmadidi bir yana teknik anlamda bir fi-
kih usull kitabi oldugunu sdylemek bile
zordur. I‘lamii’l-muvakki‘in’in fetva
adabina dair bir eser oldugu gériisi de
(nsr. Muhammed el-Mu‘tasim - Billah el-
Bagdadt, nesredenin girisi, [, 9) isabetli
degildir. Kitabin, yeterince sistematik ol-
mayan “mezhepler Usti” ya da “Selefi”
diye nitelenebilecek bir metodoloji dene-
mesi veya metodolojik yaklasimin daya-
nacagi genel prensipler (Selefi metodo-
lojinin esaslari) Gzerinde duran bir eser
olarak degerlendirilmesi daha uygundur.
Kitapta riya tabiri, sifat meselesi, kader
meselesi, kabir ahvali ve te'vil gibi dog-
rudan usulle ilgili olmayan bircok konuya
yer verilerek bunlarin Selef'in bakis agist
dogrultusunda ele alinmasi, yine bir kav-
ramin Selef'in dilindeki kullanimiyla son-
radan kavustugu terim anlamindaki kul-
lanimi arasindaki farka dikkat etmeme-
nin ve Kur'an't sonraki terminolojiye gére
anlamanin dogurdugu sakincalar tizerin-
de durulmasi bu tesbiti desteklemekte-
dir.

Kitap, sistematik buttinlik ve mantiki
tutarlilik acisindan tenkide acik bir géru-
nim arzetmekte, bu da eserin belli bir
siire icinde yazilmayip &deta dedisik za-
manlarda kaleme alinan parcalarin bir-
lestirilmesiyle meydana gelmis bir der-
leme oldugu izlenimini vermektedir. Bu
durum biraz da Kitabin istitrat usulilyle
yazilmis olmasindan kaynaklanmakta-
dir.

Ilamii’l-muvakki‘in 6nce Delhi'de (I-
I, 1298, 1313-1314) ve Kahire'de (I-III,
1325/1907, Hadi’l-ervéh ile birlikte) basil-
mig, Selefi-Hanbeli diisiinceye karst ilgi-
nin arttigi ve bu yonde resmi politikalarin

hiz kazandigi yakin dénemde de dort cilt
halinde bir¢ok yeni nesri ve bunlarin mu-
teaddit baskilari gerceklegtirilmistir (nsr.
M. Muhyiddin Abdiilhamid, Kahire 1374/
1955; nsr. Taha Abdirratf Sa‘d, Kahire
1968; Beyrut 1973; nsr. Abdurrahman el-
Vekil, Kahire 1389/1969; nsr. Abdiilkerim
ibrahim el-Garbavi, Kahire 1970; nsr. Mu-
hammedAbdiisselam ibrahim, Beyrut
1411/1991, 1414/1993; nsr. isdmiiddin es-
Sabébati, Kahire 1414/1993; nsr. Muham-
med el-Mu‘tasim - Billah el-Bagdadi, Bey-
rut 1416/1995, 1418/1998). Yine bu siire-
cin sonucu olarak kitabin degisik bélim-
lerinin mustakil eserler halinde nesrinin
yani sira (yk. bk.) Muhammed b. Sélih el-
Useymin'in Muhtdrat min A‘lémi'l-mu-
vakki‘in adl ¢alismasinda oldugu gibi
(Riyad 1412/1992) eserden secmeler de
yapilmustir.
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Halep tarihine dair eseri

(bk. RAGIB et-TABBAH).

iLAT
(skt)

iran ve Orta Asya’da vasayan
gogebe veya yari gocebe kabileler.

Turkge il kelimesinin Arapca kurala goé-
re cogulu olan ilat asairle (asiretler) es an-
lamlidir; VII. (XI11.) ylizyildan itibaren kul-
laniimaya baslanan bu kelime ile iran’da-
ki gécebe ve yari gocebe kabileler kas-
tedilmektedir. Etnolojik, antropolojik ve
sosyolojik kriterler bir yana birakildigin-
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da fran'daki gécebe ve yari gécebe kabi-
leleri Islamf dénemde ii¢ ana gruba ayir-
mak miumkin olmaktadir.

1. Hint-iran Kabileleri. Fars'taki beg
ayr1 bélgede yasayan gécebelerle Liris-
tan’in kismen yari gécebe Kurtler'i ve
Lurlar't ile Taberistan'in yari gécebe Be-
lG¢lar’t ve daha ziyade tarim ve hayvanci-
likla ugrasan Ciller’i bu grubu olusturur.
istahri, ibn Havkal ve digerleri Fars'taki
bes kabile bélgesinden (rem) bahseder.
Bu bélgelerin en genisi Cillye'dir (Kih-
Gilliye); remm-i Remican da denilen bu
bélge Hizistan'dan isfahan’a kadar uza-
nir. Diger G¢ bdlge tamamen Fars'ta, dor-
dinculeri olan remme-i Bazincan da Fars-
Kirman sinirindadir. istahri'ye gére bu
bélgelerin 500.000 cadirh sakinleri kis ve
yaz otlak arayarak dolasirlardi. Her bélge-
de kasaba ve kdyler vardi ve her bélge-
nin lideri kervanlarin emniyetinden, yol-
larin korunmasindan ve idari islerden so-
rumlu idi (Mesalik, s. 98-99, 113). Toprak-
lari kabile reis ve ileri gelenlerinin miulki-
yetlerinde tuttuklari bilinmektedir. istah-
ri, onlarin vergilerini mukaseme denilen
drunden pay verme usullyle édedikle-
rini séylerken (a.g.e., s. 158) Ibn Havkal
bélgelerin mukataa, ibra veya mukase-
me yoluyla vergilendirildigini kaydeder
(Saretii’l-arz, 11, 302-303).

ibnii'l-Belhi, Fars'ta yasayan ve bes ka-
bileden olusan ikinci grup olarak Seban-
kare'yi zikreder; onlari aslen ¢oban, odun-
cu ve kalifiye isciler olarak tanitir ve sa-
dece kaba kuvvetten anladiklarini séyler
(Farsname, s. 169). Sebankareler, Rema-
ni kolunun reisi Fazllye (Fazlaveyh) Fars’'a
h&kim olup Blveyhiler'den tahsisat (nan-
pare) alincaya kadar bircok defa dagitil-
miglardir; bundan sonra ise sayilari art-
mis ve Fars’ta s6z sahibi olmuslardir.
502'de (1108-1109) Selcuklu Sultani Mu-
hammed Tapar'in Fars'a vali tayin ettigi
Cavli Sakavu, Sebénkareler’i yenerek bazi
kalelerini ele gecirdi ve eyalette diizeni
sag@ladi. Cavli Sakavu'nun 6lima tzerine
Sebankareler yeniden bélgeyi kontrolle-
rine almaya calistilarsa da sonucta Sal-
gurlular’dan Sunkur b. Mevdad 543'te
(1148) onlara kars! basarili operasyonlar
yapti ve bélgeye hakim oldu. Daha sonra
Sebankareler yavas yavas yerlesik diize-
ne gec¢misler ve Lurlar'in Fars iclerine it-
tikleri Sdller tarafindan asimile edilmis-
lerdir.

Suriye'deki Cebelisimmak’te yasayan
Kurtler'den Lar-1 Blzlrg'iin hanedana is-
mini veren kurucusu Ebii'l-Hasan Fazl(-
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