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sorumlu tutulan sivil bir yénetici olmala-
rina karsilik Sif imamlarin mesruiyetleri-
ni Allah tarafindan secilmesinden alan,
ilahi nur ve batini bilgilerle desteklenen,
her tlrli giinahtan arinmig ve toplumu
hem siyasi hem dinf acidanyéneten ve
y6nlendiren, dini ve hukuki sorumluluk-
lari bulunmayan, adeta insan ustu siya-
si-ruhani bir lider kimligine sahip olma-
laridir (ayrica bk. ANAYASA).
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IM M. AKiF AYDIN

T IMAMEYN L
(cmoloy!)
Hanefi mezhebinin
kurucusu Ebii Hanife’ nin
iki talebesi icin kullamlan bir tabir. N

Sozlikte “iki imam” anlamina gelen
“imameyn” (imaman), Hanefi literatiiriin-
de Eb{ Hanife’'nin talebeleri Ebd Yasuf
ve Muhammed b. Hasan es-$eybani hak-
kinda kullaniimistir. Mezhep fikhimnin te-
sekkil ve tedvininde biyiik rol oynayan
bu iki alim hocalariyla birlikte mezhebin
imamlari olarak anilir. Ancak kaynaklarda
“Imam” kelimesi mutlak olarak zikredil-
diginde Eba Hanife kastedilir. Ozellikle
son dénem kaynaklarinda yayginlk kaza-
nan imameyn veya ayni anlamdaki “Sa-
hibeyn” kelimelerinin ne zamandan beri
kullanildig: tesbit edilememekle birlikte
Ebt Hanife ve talebelerine ait ortak bir
gorise atifta bulunulurken isim tekrarin-
dan sakinmak icin 6zel tabirlere yer veril-
digi bilinmektedir. Bu cercevede Ebl Ha-
nife ile EbQ Y(suf’a “Seyhayn”, Eba Hani-
fe ile Muhammed b. Hasan eg-Seybani’ye
“Tarafeyn” denmistir. Miiteahhirin devri
alimleri, fetva konusunda Eba Hanife ve
talebelerinin gorislerinin 6ncelik ve éne-
mini tartisarak bir meselede farkl goris
belirtmeleri veya birinin digeriyle ayni
gorisi paylasmasi halinde hangi gori-
siin tercih edilmesi gerektigi hususunda
dlciler belirlemeye galigmuglardir (ibn Abi-
din, I, 25-30).
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Imameti
dinin esaslarindan kabul eden,
bazan Sia ve Isndaseriyye ile
es anlamli olarak kullamilan

Sii firkalarin ortak adi.
L -

Mezhepler tarihi Kitaplarinin bir kis-
minda Réafiza (Revafiz) adiyla ele alinan
imamiyye (Es‘ari, s. 17-31;Bagdadi, s. 54-
72; Ebu'l-Hiseyin el-Malati, s. 14-26) za-
man zaman, imam ilkesini benimseyen
biitln Sif gruplar icin oldugu gibi varligi-
ni sirdiiren en buyuk $il grup durumun-
da bulunan isnaaseriyye icin de kullanilir.
Gaybet-i sugradan (260-329/873-941) 6n-
ce yazilmig erken devir Sii kaynaklarinda
iméamiyye adiyla bir firkaya rastlanma-
makta, gaybet-i sugra sirasinda kaleme
alinan eserlerde ise on birinci imam Ha-
san el-Askeri'nin 6limu tzerine Sia ara-
sinda ortaya c¢ikan firkalar icinde sadece
birinin ismi olarak anilmaktadir (Sa‘d b.
Abdullah el-Kummf, s. 102-103; Nevbahtf,
s. 90).

Hz. Ali, Hasan ve Hiseyin zamaninda
Sia diye bilinen ve hentiz dini bir firka
olusturmayip yalniz siyasi bir gérisu
temsil eden grup 6énce Irak’a yerlesmis-
ti; Irak sakinlerinin cogu ve 6zellikle Kife
halki Sif temaytlli benimsemis bulunu-
yordu. Hz. Hiseyin'in éldirilmesinden
sonra siyasi ve dini mahiyette bir firka
olarak ortaya cikmaya baslayan Sii cema-
ati, Muhammed b. Hanefiyye'nin imame-
tini iddia eden Keyséaniyye, imametin ke-
sintiye ugradigina inananlar ve Ali b. HG-
seyin Zeynelabidin'in imametini benim-
seyenler olmak Uzere ¢ gruba ayrimis-
tir. Sonuncu grup, Zeynelabidin'i babasin-
dan sonra ilim ve amel bakimindan en
Ustiin ve imamet makamina en layik Kisi
olarak benimsemis, onun devrinde ileri
surilen diger imamet iddialarinin geger-
siz oldugunu sdylemis ve Hz. Peygam-
ber'den gelen naslarin da bu hususu te-
yit ettigini belirtmistir (Seyh Miifid, el-ir-
sad, s. 254). iImamiyye'nin selefleri denile-
bilecek olan, fakat Imamiyye diye anilma-
yan sonuncu grubun disincesi bu yénde
olusmaya baglamistir.

Zeynelabidin'in élimiinden sonra Sia
icinden bir grup oglu Zeyd'e nisbetle Zey-
diyye firkasini teskil etmis, digerleri ise
Muhammed el-Bakir'in imametini benim-
semigtir. Bu arada imametin Muhammed
el-Bakir'dan Eba Mansdr el-icli'ye, ardin-
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