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Savas yillarina has bir vergi olan imdad-1
seferiyyenin yaninda, yaklasik onun yarisi
miktarinda olup barig yillarinda toplan-
didi icin “imdad-1 hazariyye” adini alan ye-
ni ve diizenli bir vergi ilk defa 1718 yiinda
alinmig, bdylece imdadiyye, savas ve ba-
ris yillarina yayilan ve birbirini tamam-
layan iki kisma ayrilmistir. Celebizade
Asim’da bulunan bir kayittan, sartlari da-
ha agir olan imdad-1 seferiyyenin bazan
imdad-1 hazariyyeye cevrildigi de gériil-
mektedir (Tarih, s. 528). Burada imdad-1
seferiyyenin kaldirildig! belirtilmekteyse
de bu tamamen ilgas! anlamina gelme-
mektedir. Zira Bagbakanlik Osmanli Ar-
sivi'ndeki hazariyye defterleri icinde im-
dad-1 seferiyyenin tahsiliyle ilgili hikim-
lerin de bulunmasi (Basbakanlik Osman-
lt Arsivi Rehberi, s. 69-70) bu yukimli-
ltiklerin ayn1 mahiyette oldugunun acik
delilidir. Avariz tiru vergilerden olan ve
iki, bazan da ¢ taksitte toplanan imdad-1
hazariyyenin geliri, besleyecekleri asker-
lere sarfedilmek Uzere eyalet ve sancak
mutasarriflarina tahsis edilmisti. Bu uy-
gulamanin baglica gerekcesi, eyalet ve
sancak mutasarriflarinin savasa goétur-
mekle yukimli olduklari kapr halki deni-
len askerlerini beslemekte zor duruma
dismeleriydi. Yeni diizenleme ile her eya-
let ve sancagin ne miktar imdad-1 sefe-
riyye ile yikimlQ oldugu tesbit edilecek,
bdylece beylerbeyi ve sancak beyleri dog-
rudan halka yénelmeyip merkezden be-
lirlenen miktarlari toplamakla yetinecek-
ler, bu meblagin yarisini kendi giderleri-
ne ayiracaklar, éteki yarisinin her 70 ku-
rusu icin bir asker besleyeceklerdi.

Yine bu diizenlemeyle, bir sefer veya
bir bagka isle gérevlendirilmemis beyler-
beyilerin imdad-1 seferiyye toplamalari
yasaklanmis, imdéd-1 seferiyyenin savas
zamaninda eyalet valilerine ve sancak
beylerine bir defada toptan 6denmesinin
geregi, degisiklik, azil ve 6lim hallerinde
hesaplarin gorilmesinde yetkinin mahal-
Ii kadiliklarda oldugu, vergi dagitiminin
herkesin bilgisi dahilinde yapilmasinin
gerektigi belirtilmigti.

Sefere katilmakla yukimlid olmayan
vali veya sancak beylerine ya imdad-1 se-
feriyye toplama yetkisi verilmez veya top-
lama emri génderilmisse tahsil ettigi
meblag merkeze géndermesi istenirdi.
Bazi durumlarda sefer gorevi alan, fakat
imdadiyyesini tahsile zamani olmayan
idarecilere hazineden borg verilir, onlar
da daha sonra topladiklart imdéadiyyeleri
merkeze gonderirlerdi. Sefere ¢ikmakla
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ylikimli olup imdadiyye toplama emri
alan idareciler bunlari tahsil eder, ken-
disine ait olan hazariyyeyi ayirir, kalanini
hazineye gdénderirdi. Bazi durumlarda
devlet dogrudan merkezi hazine igin im-
dadiyye tahsilini talep edebilirdi. Ancak
umumi kaide, toplanacak imdadiyye ak-
celerinin o bélgenin idarecisine ait oldu-
gu seklindeydi. Bir mansibin tevcihiyle
birlikte mansib sahibinin kendi bdlgesine
ait imdadiyye toplama ve kullanma hak-
ki dogar, fakat bu hakkini merkezin em-
riyle kullanabilirdi.

imdad-1 seferiyye bir defada toplanma
sartina bagl iken imdad-1 hazariyyenin
taksitlerle toplanmasi usuldendi. Tahsi-
lattan sonra yikumliye eda tezkiresi ve-
rilir (bk. TEZKIRE), boylece mikerrer tah-
siller 6nlenmek istenirdi. Tahsilatta yil ba-
si olarak muharrem ayi esas alinmigti. Ba-
zan reayanin himayesi icin gerek seferiyye
gerekse hazariyye vergilerinin padisah
tarafindan karsilandigr da olurdu (Ces-
mizédde Mustafa Resid, s. 5).

1130 (1718) yiinda Anadolu'dan top-
lanan imdad-1 seferiyye tutari 330 kese
(16.500.000 akge) idi. 1750 yilinda ayni
eyalete imdad-1 hazariyye 62.504 kurus
(7.500.240 akge) olarak takdir edilmisti.
Aradaki zaman farkina ragmen vergilerin
ayni seviyede tutuldugu kabul edilirse ha-
zariyyenin yaklasik seferiyyenin yarisi do-
laylarinda oldugu anlasilir.

Vezir, beylerbeyi ve sancak beyi gibi
yuksek ritbeli devlet gérevlilerinin idari
ve askeri yukimlullklerini geregince ye-
rine getirebilmeleri i¢cin ihdas edilen ve
nisbi olarak azalmakta olan eski has ge-
lirlerinin tamamlayicisi oldugu anlasilan
imdadiyyeler varligini Tanzimat dénemi-
ne kadar surdirmus, bu dénemde ver-
giye cevrilmistir (Abdurrahman Vefik, I,
95).
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Hindistanli mutasavvif.
L _

22 Safer 1233’te (1 Ocak 1818) Seha-
renpir’a baglh Nanevte kasabasinda dog-
du. Asil adi imdad Hiiseyin'dir. Kendisi,
babasi Hafiz Muhammed Emin’'in soyu-
nun Hz. Omer’e, annesi Bibi Hiiseyin'in
soyunun ise Hz. Eb{ Bekir’'e ulastigini
sdyler. Arapca ve Farsca'yi 6grendikten
sonra Abdirrezzak Cihencehanevi'den
Mevlana Celaleddin-i RGmi'nin Mesne-
vi'si, Sa‘di-i Sirazi'nin Bostan ve Giilis-
tdn'1 gibi klasik eserlerin bazi bélimlerini
okudu. Muhtemelen 1833'te gittigi Del-
hi’de bir siire kelam, hadis ve hat dersle-
ri aldi. On dokuz-yirmi yaslarinda tasav-
vufa ilgi duyarak Sah Nasiriddin Naksi-
bendi- Miiceddidi'ye intisap etti. imda-
dullah, bir siire sonra onun yanindan ay-
rilip Cistiyye tarikatinin Sabiriyye kolu
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seyhlerinden MiyanciyG Nar Muhammed
Cihencehanevi'ye biat etti. Seyru stldku-
ni tamamlayip hilafet aldi. Seyhinin ve-
fatindan sonra U¢ ay kadar Pencap or-
manlarinda yalniz bagina yasayan imda-
dullah 1843 yilinda Hicaz'a gitti. Mekke'-
de Muhammed ishak Dihlevi ve Seyyid
Kudretullah Benaresi gibi alimlerden il-
mi ve tasavvufi konularda istifade etti.
1845'te Hindistan'a doénerek irgad faali-
yetine basladi.

1857 yilinda Hint miisliimanlari ingiliz-
ler'e karsi ayaklandiginda imdadullah'in
muridleri de miicadeleye katildilar. Bu
arada iki yila yakin bir siire gizlenen im-
dadullah 1859'da Hicaz’a kacti ve bundan
sonra Mekke'de yasamaya devam etti.
Mekke’de bulundugu yillarda Ziya’ii’l-
kultb adl eserini ve Mevlana'nin Mes-
nevi'sini okuttu. Halifelerinden Esref Ali
Tehéanevi bu derslerde gecen 6nemli ko-
nulari Kilid-i Mesnevi (Kanp(r 1321)
adini verdigi eserinde toplamigstir. XIX.
yuzyilin 6nemli Mevievi seyhlerinden Esad
Mehmed Dede onun mesnevi dersini din-
lemis ve oldukca etkilenmistir. 13 Cema-
ziyelahir 1317'de (19 Ekim 1899) Mekke -
de vefat eden imdadullah Cennetii’l-mu-
alld'da defnedildi.

Yillarca Mesnevi okutan imdadullah’in
yasinin ilerledigi ve artik oturmakta giic-
lik cektigi donemde bile bilyiik bir sevk-
le Mesnevi okuttugu kaydedilmektedir
(Abdiirresid Ersed, s. 96). Osmanl alim ve
mutasavviflariyla olan bagini da bu Mes-
nevi sevgisi saglamistir. Ahmet Avni Ko-
nuk, onun Mesnevi hasiyesinin Hindis-
tan’'dayazilan diger Mesnevi serh ve ha-
siyeleri icin de bir kdpri vazifesi gérda-
gunu soéyler (Mesnevi-i Serif Serhi, 1/1, s
14). Bazi eserlerinin Turkiye kutiphanele-
rinde bulunmasi, tasavvufi Kisiliginin te-
sirinin Hint alt kitasiyla sinirh kalmadigi-
n1 géstermektedir. Vahdetii'l-viiciid adli
kitabinin (Sitileymaniye Ktp., Téahir Aga
Tekkesi, nr. 772, vr. 142) Tiirkce tercime-
sinin basinda yer alan ifadeler de bu te-
siri ortaya koymaktadir. imdadullah, ken-
disi dini ilimlerde bir otorite olmamakla
birlikte dini ilimlerin 6gretimine ve bu
alanda eser telifine buyuk 6nem vermis-
tir. Hint alt kitasinin en biiytk dini egitim
kurumu olarak gosterilen Dartluldm-i Di-
ylbend'in kurulusunda ve gelismesinde
onun tesviki ve fikri desteginin etkisi ol-
mustur. Hindistan’in bagimsizligini ka-
zanmasi icin ¢aba gésteren musliman
onderlerin bircogu onun muridi veya ha-
lifesidir.

[EIENY] ANSIKLOPEDISI 22. GILT

Miridlerinin sayisi yiz binlerle ifade
edilen imdadullah bircok Kisiye hilafet
vermigtir. Bunlar arasinda yer alan Resid
Ahmed Geng(hi, Muhammed Kasim Na-
nevtevi, Feyziilhasan Seharenpdri, Sey-
hilhind Mahmad Hasan DiyGbendi, Es-
ref Ali Tehanevi ve Hiiseyin Ahmed Mede-
ni yakin dénem Hindistan tarihinde adla-
r1 sik sik anilan alim, mutasavvif ve lider-
lerdendir. Ozellikle Nanevtevi ile aralarin-
da cok yakin bir sevgi ve dostluk bagi var-
di (halifeleri icin bk. Egref Ali Tehanevi,
Imdadii’l-miistak, s. 111-116; FilyQziirrah-
man, s. 28-269).

Eserleri. 1. Ziy@’i’l-kultib. imdadul-
lah Cistiyye tarikatinin &dab, erkan ve ez-
karma dair bu en meghur eserini Farsca
olarak telif etmistir. Cesitli baskilari yapi-
lan eser (Delhi 1284/1868, 1877; Lekney,
ts. [Matba’ fahrii’l-metabi‘]) Arapca, Urdu-
ca (Tasfiyetii’l-kulab, trc. Nizdmeddin Ki-
ranevi, Delhi 1904, 2. bs.) ve Turkge'ye (Zi-
yai’l-kulab Terctimesi, trc. Esad Mehmed
Dede, Konya Mevlana Miizesi Ktp., nr.
4521; Istanbul Belediyesi Atatiirk Kitapli-
g1, Osman Ergin, nr. 105) cevrilmistir. 2. Ir-
sad-1 Miirsid. Tarikat adabuyla tarikatla-
rin silsilesini ihtiva eden Urduca bir risa-
ledir. Muellif tarafindan Arapca'ya terci-
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me edilen eser Esref Ali Teh&nevi tarafin-
dan yayimlanmistir (Kanp(r 1310, 1323).
3. Vahdetii'l-viictd. Farsca Kucuk bir ri-
séledir (Bombay 1300/1883). Stleymani-
ye Kutiphanesi'nde (Tahir Aga Tekkesi,
nr. 772, vr. 21-26; T. trc., vr. 14-20) yazma
nushasi bulunan eser Ahmet Avni Konuk
tarafindan Tirkge'ye cevrilmigtir (Konya
Mevlana Miizesi Ktp., nr. 3649). 4. Hava-
si ber Mesnevi-i Mevlanda-i Rim. Ha-
siyenin ilk iki cildi muellif hayatta iken
(Kanp(r 1896-1897, 1898), diger kismi da
vefatindan sonra basilmigtir. Ahmet Av-
ni Konuk Mesnevi-i Serif Serhiniyazar-
ken bu eserden istifade ettigini, ayrica
diger Hintli Mesnevi sarihlerinin eserle-
rine de bu kitap vasitasiyla ulastigini séy-
ler (I/1, s. 14; Golpinarli, 111, 225). 5. G1-
z@’ey Rih. Nefis tezkiyesine dair hika-
ye Uslibunda 1650 beyitlik bir manzu-
medir (Abdiirresid Ersed, s. 105). 6. Gil-
z@r-1 Ma‘rifet. Tasavvufi ve duygusal
konularin islendigi gazel ve na‘tlardan
olusan eserin 319 beyti Urduca, doksan
¢ beyti Farsca’'dir. Eser Miyan Niyaz Ah-
med tarafindan yayimlanmistir (Sad-
htre, ts.). 7. Tuhfetii’l-‘ussdk. ilahi as-
ka miptela olan asiklarin hikayesini an-
latan 1324 beyitlik bir eserdir (a.g.e., s.
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105). 8. Cihdd-1 Ekber. Nefis miicadele-
siyle ilgili anonim Farsca 679 beytin ce-
sitli ilaveler ve diizeltmelerle birlikte ter-
ciimesidir. 9. Derdndme-i Gamnak. Ur-
duca bir manzume olup gercek askin ve
derin duygularin etkili bir dille ifade edil-
digi 175 beyitten olusmaktadir (a.g.e., s.
106). 10. Faysala-i Heft Mes’ele. Hint
alt kitasinin iki buyik Hanefi cemaati
(Diylibendi ve Birilvi) arasindaki ihtilaf
konusu yedi meseleyi ele alan bu Urduca
risale iki cemaatin arasini bulmak icin te-
lif edilmistir. Cesitli zamanlarda yayimla-
nan risalenin Pencap Vakiflar daresi tara-
findan itinal bir baskis! yapimistir (La-
hor 1973). 11. Kiilliyyat-1 Imdadiyye.
Tuhfetii’l-‘ussak, Giilzar-1 Ma‘rifet,
Derdname-i Gamndk, Cihad-1 Ekber,
Néle-i Imdéd gibi manzum ve mensur
on eserinin bir araya getirildigi killiyatin
cesitli baskilari yapilmistir (Kanp(r 1315/
1898; [baski yeri yok] 1317/1899; Karaci
1976). 12. Mektiibat-1 Imdadiyye. Mirid
ve dostlarina Mekke’den yazdigi elli kadar
Urduca mektubu ihtiva etmekte olup Es-
ref Ali Tehanevi tarafindan derlenerek
“Sad Feva’id” adl ekiyle birlikte nesredil-
mistir (Leknev 1317; Lahor 1966, 1977).
Bu derlemede yer almayan bazi mektup-
lart da Muhammed EyyQb Kadiri bir ara-
ya getirerek “Mektbat-1 Hazret Haci im-
dadullah Muhécir Mekki” basligi ile el-
‘fIm dergisinde yayimlamistir (Karaci,
Ekim -Aralik 1957, s. 41-49). 13. Nevadir-i
Imdadiyye. Yine miellifin mektuplarini
ihtiva eden eser Nisar Ahmed FarQki ta-
rafindan derlenmistir (Gilberge 1996).
14. Merkiim@t-1 Imdéadiyye. Bu eser de
Farsca altmis bir mektuptan olugur. Im-
dadii’l-miigtak’in ekinde (nsr. Esref Ali
Teh&nevi, Leknev 1915) ve miistakil olarak
(haz. Nis4r Ahmed Fariki, Delhi 1979; der.
Vahididdin RAmpiri, Urduca trc. Abdiil-
hay, Delhi 1980) nesredilmistir. 15. Imdd-
dii's-siilitk. Tasavvufa dair olan bu Arap-
ca risaleyi Resid Ahmed GengQhi Fars-
ca'ya cevirerek yayimlamugstir (Sadhtre
1316; Urduca trc. Muhammed Asik i1aht
Mirati, Lahor 1984). 16. Imdadii’s-sadi-
kin. Sadikulyakin Kirsevi ve Ahmed Ha-
san Kanp(ri tarafindan 1314 (1897) yilin-
da seyhin sozlerinden derlenerek meyda-
na getirilmis olan eser Semd’im-i Imda-
diyye (Lahor 1966) ile birlikte negredil-
mistir.
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IMKAN
(oleyt)
Olabilirlik anlaminda
mantik ve felsefe terimi.
= =]

Sézliikte imkan “bir isin kolayca yapi-
labilir olmasi, bir fiilin gerceklesmesinde
herhangi bir engel bulunmamasi, guc
yetirilebilir tiirden olmasi” anlamina gel-
mektedir. Zorunlulugun karsiti olan im-
kan, varlik ve birlik gibi tiimel bir kavram
olmakla birlikte cins tegkil etmez; daha
cok nitelik, nicelik ve diger kategorilere
iliskin olarak sz konusu edilir. Bu bakim-
dan cevherin aksine imkanin bizatihi var
olmasi diisiiniilemez (Gazzali, Makasidii’l-
felasife, s. 201, 276). imkan bir potansiyeli
ifade ettigi icin bazan gticle (kuvve) ayni
anlamda kullanilir; fakat cogunlukla gig
6zneyi, imkan ise mahalli cagristirir. Bu-
nunla birlikte hem 6znenin hem fiilin hem
de kabul anlaminda edilgenin (minfail)
imkanindan soz edilir (ibn Riisd, s. 28).

Imkan terimi farkli anlam ve kapsam-
da kullanilmaktadir. Zihni imkéan. Bir se-

yin aklen mimkin bulundugunu digi-
nerek gerceklesmesinin imkan dahilinde
olup olmadigint hesaba katmadan onu
mumkin saymaktir. Dis imkan. Bir se-
yin kendisinin veya benzerinin yahut var
olus bakimindan o seyden daha uzak bir
ihtimal tastyanin varligini hesaba katarak
o seyin dig diinyadaki varligini imkan da-
hilinde gérmektir. Ozel imkan. Her iki ta-
raftan da zorunlulugun kaldiriimasindan
ibarettir. Mesela, “Her insan yazicidir”
onermesinde yazmak ve yazmamak in-
san i¢in zorunlu birer vasif degildir. Genel
imkan. Iki tarafin birinden zorunlulugun
kaldiriimasi anlamina gelmektedir. Zati
imkan. Bir seyi var veya yok saymanin ak-
la aykiri olmamasi durumudur (Mevsi‘a-
ti mustalahéati “ilmi’l-mantik, s. 111-112;
Cirdr Cihdmi,s. 112-113).

Mantik ve felsefede bir seyin viclb,
imkan ve imtin&* olmak tzere Ui¢ halinden
soz edildigi gibi bir Snermede hikim ke-
sinlikle bu U¢ nitelikten birini ifade eder
(bk. HUKUM). Viic(b zorunlu var olmayi,
imtina‘ zorunlu yok olmay belirtirken im-
kén bu iki zorunluluk arasinda tam orta-
dadrr; yani bir seyin olmasi ve olmama-
sinin esit dizeyde bulundugunu ifade
etmektedir. Bir bagka séyleyisle imkan,
olumlu ve olumsuzluk agisindan zorunlu-
lugun bulunmamasi veya zorunsuzluk an-
lamina gelmektedir (Ibn Sin4, el-isarat, 1,
317). Buna gére bir 6nermenin nitelik
(olumlu-olumsuz) ve nicelidi (tlimel -tikel)
dikkate alinmaksizin sirf mantik acisin-
dan bakildiinda yiklemi konuya (6zne)
baglayan bagin vacip (zorunlu), mimkin
ve mimteni* (imkansiz) olabilece@i géri-
lir. Bu husus dille ifade edildiginde bagin
durumunu belirleyen bu s6éze énermenin
kipi (cihet) denilir. Mantigi ilgilendiren de
6nermenin Kipidir. Béylece mantiki yar-
gilarda imkan teriminin belirleyiciligi or-
taya ¢cikmus oluyor.

Filozoflar mantiki imkéanla ontolojik im-
kén arasindaki farka dikkat cekerler. Bu-
na gére mantiki imkan, bir seyin i¢ celis-
kiden arinmis olmasi yani akla uygun bu-
lunmasidir. Bu durumda varlig: celigki
icermeyen her sey mimkin kategorisine
girmektedir. Ontolojik imkéna gelince,
mantiki imké&nin yaninda bir seyin tasav-
vurdan varlik alanina ¢ikma sartlarini ifa-
de eder. Mesela akla gére mumkin olan
iki sey veya olayin birlikte gerceklesmesi
mimkin olmayabilir; ¢inkl bunlardan
birinin gerceklestirilmesi 6tekinin gercek-
lesmesine engel tegkil edebilir. Buradan



