IMTIYAZAT

yonlara siddetle karsi ¢cikmaya basladi.
1908’den itibaren her hikimet kapiti-
lasyonlarin kaldiriimasini programinin ba-
sina aldi.

1913'te Ingiliz hiikiimetine verilen iki
muhtirada Sadrazam Hakki Paga glimrik
vergisinin % 15'e yukseltilmesi, yabanci
postahanelerin kaldirilmasi, yabancilara
gelir vergisi getirilmesi ve nihayet kapi-
tllasyonlarin zamanla tamamen kaldiril-
masi icin hukukg¢ulardan olusan bir ko-
misyon teskili hususlarini iceren acil bazi
degisiklikler teKlif etti. ingiltere bu degi-
siklikler icin bltln kapittler devletlerin
birlikte rizasinin gerekli oldugunu, ticari
ve mali mevzuatin kapittilasyonlart ilgi-
lendirmeyip daha énce akdedilen antlag-
malarla ilgili bulundugunu iddia etti. I.
Diinya Savasi’'nin ¢itkmasiyla Osmanl Dev-
leti ingiltere, Fransa ve Rusya hiikiimet-
leriyle tarafsizlik tavrini belirlemede bags-
lica ilke olarak kapitiilasyonlarin lagvini
ileri sirdl, muttefikler acik bir vaadde
bulunmadilar (Bayur, I11/1,s. 156-162).
Bunun Uzerine 8 Eyltl 1914 tarihli bir
fermanla devlet mali, iktisadi, hukuki ve
idari kapittilasyonlarin yabancilara sag-
ladig1 imtiyazlari lagvettigini bildirdi. Boy-
lece Osmanli Devleti'nde ikamet eden bu-
tin yabanci devlet temsilcileri bundan
béyle milletler hukuku prensipleri cerce-
vesinde muamele géreceklerdi(a.g.e., 111/
1, s. 162). Bunun hemen ardindan “ser
ve nizami mahkemelerin ayriimasiyla il-
gili nizamnéame” ilan edildi. Kapitiler dev-
letler, tek taraflive keyfiolarak antlasma
haklarinin kaldirilmasini protesto etmek-
te gecikmediler. Sevr Antlasmasi’yla her-
hangi bir degisiklik yapilmadan, hatta
diger galip devletlere de taninmak lizere
kapitilasyonlar yeniden konuldu. Lozan
Antlagmasi ile (24 Temmuz 1923) miitte-
fik devletler kapitulasyonlarin lagvini ka-
bule mecbur oldular.
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Mektup, yazi, belge ve beyanname gibi
hususi ve resmi evrak altinda onun goé-
rildigund, onaylandigini veya aidiyetini
ifade etmek izere yer alan imza eski ¢cag-
lardan beri gesitli devletlerde, farkll mes-
lek ve sanat tesekkiillerinde degisik se-
killerde géralmiusgtr. Yahudilik ve Hiris-
tiyanlik'ta dinf ve kutsal sayilan isaretle-
rin imza olarak kullanildidi, bunlarin i¢ine
sahsin isminin yazildigi rivayet edilmekte-
dir. islam diinyasinda imzanin ¢ok erken
devirlerden beri bilindigi anlasilmaktadir.
Hz. Peygamber’in bazi belgeleri ve mek-
tuplari sag eliyle bizzat imzaladig: ve-
ya miuhiurledigi bilinmektedir (Buharf,
“Sulh”, 6, “Megazi", 43, Abdiilhay el-Ket-
tani, I, 249).

islam devletlerinde imza yerine “tevki*”
terimi kullanllmistir. Emevi halifeleri ken-
dilerine sunulan arzuhallere kisa, veciz
tevki'ler yazarlardi. Miitercim Asim Efen-
di tevkiin “bir seyi gerceklestirmek” anla-
mina geldigini, buna uygun olarak men-
surlara, mektuplara, beratlara konulan
isarete tevki' adinin verildigini belirt-
mektedir (Kamus Terciimesi, I1l, 457-458).
Kalkasendi'nin Subhu'l-a‘sd’sinda imza
kelimesi gegmemekte, ancak “tevki’, tev-
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Molla Fenari
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Molla Garani

c) Kazasker
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Seyyid Abdullah
e) Kadi Abdullah
Efendi

f) Muderris
Abdulbaki Efendi
g) Naib Mehmed
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kit'd-dest” ve “et-tevki' bi'l-kalemi'l-cel,
dakik” tabirlerine rastlanmaktadir. Bu-
rada tevki’, Memliikler'den 6nceki do-
nemde dilekgelerin altina (hasiye) yazilan
halife veya vezirin, Memlikler devrinde
ise sir katibinin yazisina verilen addir. Ay-
rica vilayet ve diger idari merkezlerde is-
lem gérmus dilekgelere de tevki‘ denil-
mekteydi (XI, 316-370).

islam sanatinda bilhassa madeni eser-
lerde usta, eserin sahibine iyi dileklerde
bulunduktan sonra imzasin! atardi. Ma-
kas, bicak, kili¢ gibi madeni egyada imza
“amel-i Hasan, amel-i Ahmed, amel-i
Mehmed” seklinde konulmaktaydi. Sel-
cuklular'dan ve onlara yakin dénemlerden
kalma Siirt Ulucamii, Aslanhane Camii,
Divrigi Ulucamii, Beysehir Esrefoglu Ca-
mii gibi mabedlerin &ézellikle ahsap min-
berlerinde ustalarin imza érnekleri go-
rilmektedir. Osmanlilar’dan kalan eser-
lerde de sanatcinin imzasi isim, dua ve iyi
dilekler icerirdi. istanbul Biiylikcekmece
Képrisi ayaklarinin birinin altinda Mi-
mar Sinan'in ki¢ik bir imzasinin bulun-
dugu bilinmektedir.

Osmanli padisahlarinin baska tlkelerin
hikimdarlarina yolladiklari ndme-i hi-
mayunlarin kenarina konulan altin yaldizli
imzaya “imza-i padisahi” denilirdi. Bun-
lardan birinde I. Ahmed’in imzasi, “el-
mutevekkild alellahi’l-misteén es-Sultén
Ahmed Han b. Mehmed Han" seklinde-
dir. Osmanlililar'da ¢ok yaygin olarak her
zmre tarafindan kullanilan imza genel-
likle sahsin ismiyle birlikte Arapca yazilr,
hayir ve magfiret dileyen sozleri icerirdi.
Cok defa sahsin meslegi ve makamu ifa-
de edilirdi. Mesela Celalzade Mustafa Ce-
lebi imzasini “Harrerehi az'afii’l-ibad el-
muteal Mustafa b. Celal et-Tugrai, ufiye
anhima"” diye atiyordu. Evkaf mufettisi-

ninki, “Harrerehd el-fakir ileyhi sibhane-
hd ve tealda Mehmed Emin el-Mufettis
bi-evkafi’'l-Haremeyn el-muhteremeyn,
gufire leh” seklindeydi. Levhalarda, min-
yaturlerde, hatta resmi belgelerde imza
bir stis unsuru haline getirilmigtir.

XV ve XVI. yiizyillarda vakfiye, mulk-
name, vasiyetnamelerde uzun bir tasdik
ibaresi ve imzanin yer aldigi ve ilmiye
mensuplarinda bu uzun imza gelenegi-
nin degismeden sirdurildagi bilinmek-
tedir. II. Murad'in vasiyetnamesindeki Ka-
zasker Molla Hisrev'in imzasi ve Arapca
uzun tasdik ibaresi vasiyetin huzurunda
oldugunu kendi ismini, lakabini ve gore-
vini belirten bir sekilde formil halinde
vermektedir. Ancak yetkililerin bazan ya-
lin isimlerini Ahmed, Mehmed, Ali gibi
yazip meshur ve maruf olduklari lakapla-
rini, gérevlerini belirtmedikleri 6rneklere
de rastlanmaktadir. Mesela Seyhilislam
imam Mehmed Efendi'nin imzasi “mi-
ne’'d-dai el-fakir Mehmed, ufiye anh”
seklindedir (BA, ibniilemin-Tevcihat, nr.
1275).

Osmanl diplomatiginde tugra, pence,
alamet vb.nin aslinda birer imza oldugu,
ancak konuldugu yere, hususiyet ve
ehemmiyetine binaen 6zel terimlerle
ifade edildigi sdylenebilir. Osmanl padi-
sahlarinin belgenin altina Batr'da oldugu
gibi imza atmalart XIX. ylizyilda muhte-
melen II. Abdiilhamid ile baslamistir. Ba-
tr'da ise mesela ingiliz kral ve kraliceleri-
nin, XIV. yizyildan beri belgelerin altina
adlarini bugiinkiine benzer sekilde imza
halinde yazdiklar1 gérilmektedir.

Tasdik ibareleri tasdik edilen belgenin
tirine gére degisen formullerden olu-
surdu. Bu konuda kadi ve naiblere kolay-
lik saglamak amaciyla pratik listeler di-
zenlenmistir. Resmi hiviyeti bulunmayan

IMZA

yazma eserlerin sayfalari arasinda bir ve-
ya birkac sayfadan ibaret olan bu listeler
genel bir uygulama birligini saglamistir.
Yetkilinin bir defteri tasdik imzasinda,
“Hurrire hazihi'd-defter bi-ma‘rifeti’l-
a'yan ve'l-ahali ..." gibi ibareler yer alabi-
lirdi. Hazirlanan tahrir defterlerinin so-
nunda tasdik imzasi bulunmazdi; ancak
bu defterlere degisik zamanlarda kayit-
lar eklenir ve bilgi tashihi durumunda ka-
yit sahibi nisanci tarafindan bu kayitlar
imzalanirdi. Buna dair bircok érnege
rastlanmaktadir. Nitekim Tacizdde Céfer
Celebi'nin, Kastamonu mufassal defte-
rinde yaptigi Sevval 919 (Aralik 1513) ta-
rihli bir tashih kaydinin altinda, “Harre-
reh( el-fakir Ca‘fer et-tugrai, ufiye anh”
imzasi bulunmaktadir. Defter turleri icin-
de imzasina en cok rastlanan yetkili def-
terdarlardir. Maliye ile ilgili olup genellikle
basmuhasebede bulunan defterlerin so-
nunda veya bdlim bitiminde ¢ defter-
darin, hatta bazan dérdiiniin birden kuy-
ruklu imzalari yer almaktadir (Emecen,
11, 173). Ozellikle XVII. ylzyil ortalarindan
itibaren seri halinde bir¢ok érnegine rast-
lanan avériz defterlerinin sonunda ise
mahalli kadinin imzasi bulunurdu. Ayni
sekilde narh defteri sonunda kadinin im-
za ve tasdiki yer almaktaydi. Mesela 1640
tarihli narh defteri sonunda istanbul ka-
disi, “Harrereh( el-abdi’l-fakir Abdirra-
him b. Mehmed el-mdvella hilafiha bi-
medineti Kostantiniyye el-mahmiye, ufi-
ye anhiima” seklinde imza atmistir (Kii-
tikoglu, Osmanlilarda Narh Miiessesesi
ve 1640 Tarihli Narh Defteri, son sayfa).
Imzanin bizzat sahibinin el yazisi ol-
masi ¢ok 6nemli bir delildir. Nitekim Sey-

Baz| hattat imzalari: a) Mustafa Rakim Efendi b) Abdulfet-
tah Efendi ¢) Carsambali Arif Bey d) Omer Vasfi Efendi e)
Ismail Hakki Sami Efendi ) Circirli Ali Efendi @) Mehmed
Sefik Bey
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ingiliz kral ve kralicelerine ait imzalar: a) Victoria b) VIIl.
Henry c) |. Elizabeth d) IV. William

hilislam Sun‘ullah Efendi bir fetvasin-
da, imzast ve mihri bilinen bir alimin
100.000 akgeelik borcu icin bizzat kendi
el yazistyla imzali olarak verdigi belgenin
6limunden sonra gecerli olup olmadigi
sorusuna kendi yazisiysa gecerli olaca-
g1 cevabini vermistir (ipsirli, TED, sy.13
(1987], s. 241).

imzanin nasil atilimasi gerektigi konu-
su resmi yazisma mevzuatiyla ilgili risa-
lelerde ele alinmustir. Ozellikle noktasiz
olarak atilan imzanin anlamsiz bulundu-
du, esas amacin imza sahibinin taninmast
oldugu uzerinde durulmussa da nokta-
siz imza atma geleneginin yayginlasma-
s1 6nlenememistir. S6z konusu risaleler-
de Uzerinde durulan hususlar, imzanin ne
okunamayacak kadar sembolize ve stili-
ze ne de kolayca taklit edilecek kadar ba-
sit olmasidir. Hususi yazismalarda imza,
resmiyazismalarda muhur konulmast uy-
gundur. imzanin genellikle yazismalarin
altina kaydedilmesi esas olmakla birlik-
te uzun yazilarda okuyucuyu meraktan
kurtarmak icin makalelerde oldugu gibi
yazinin basina konulmast tavsiye edil-
mektedir (Ebii’'l-Muammer Fuad, s. 46-
48).

Hat sanatinda bir hattat aday icazet-
name almadan yazilarinin altina imza ko-
yamazdi. Aday bir sayfa érnek hat yazar,
begdenilirse kendisine imza yetkisi verilir-
di. Hattat adaylari, hangi yasta ve mer-
tebede olursa olsun bu gelenegi bozma-
mak icin usulen de olsa bir bagka hattat-
tan icazetname alirlardi. Hatta zaruret
halinde bir hattatin yazdig: hattin altina
bir bagka hattat onun adina imza koya-
bilirdi. Hattin altindaki imzanin Arapca
olmasi bir gelenek haline gelmisti. Nor-
mal hat érneklerinde imza “ketebehd,
nemakah(, harrerehd, sevvedehl”, mesk
yazilarinda “messekahd”, taklit yazilarda
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“kalledeh(” ile baslar, hattatin, babasi-
nin, bazan da hocasinin ismi zikredilirdi.
Ancak hattatin sadece kendi adinin yazilt
oldugu drneklere de rastlanir. Bazi istis-
nalart olmakla birlikte imza hattin turin-
de atilirdi. Hattat Rakim Efendi degisik
imza turleri gelistirmis, talebesi Il. Mah-
mud i¢in de girift bir imza tertip etmisti
(DIA, XVI, 498).

Antlagsmalarda imza ve teati prosedi-
ri cok 6nemliydi. Karlofca Antlasmasi, iki
tarafin delegeleri tarafindan imzalandik-
tan sonra o sirada Litvanya ile bir birlesik
krallik olugturan Polonya'nin krali tarafin-
dan kraliyet kancilaryasindan gecmeden
dogrudan imza ve tasdik edilip Polonya
elcisi vasitasiyla padisahin imzasi icin s-
tanbul'a getirildiginde, Polonya-Litvanya
heyetinden gecmeden imzalandigi gerek-
cesiyle II. Mustafa tarafindan imzalanma-
yarak iade edilmis, bu eksiklik giderilin-
ce antlasma imzalanmisti (Kolodziejczyk,
s. 155-156). Antlasma imzalanmasinda
benzer bir kriz de Osmanli Devleti ile in-
giltere arasindaki 1913 antlasmasinda
yasanmisti. Osmanl Devleti adina Hakki
Pasa, Ingiltere adina Edvard Grey antlas-
may! imzalamislar; devletlerarasi huku-
ka gore parlamenter sistemle ydnetilen
devletlerde antlasmalarin parlamento-
dan gectikten sonra hikimdarin imza-
lamas! esas oldugundan ingiltere parla-
mentosundan gegcirildikten sonra kralin
imzasi alinmig, Osmanl Meclis-i Meb‘0-
san! toplanamadigindan ayni prosedir
uygulanamamisti. Onaylanmamis bir ant-
lasma olmasina ragmen ingiltere kendi
menfaatine uygun oldugundan bunu ge-
cerli sayip bazi haklar talep etmeye kal-
kismisti.

Osmanli padisahlari arasinda imza at-
ma ve yerli olsun yabanci olsun yetkililer-
den imza alma konusunda en dikkatli ve
titiz olani II. Abduilhamid'dir. Londra elgi-
sine génderdigi iradede bundan bdyle
esas metnin Fransizca olarak hazirlanma-
sini, yaninda Tirkge tercimesinin bu-
lunmasini ve her iki metnin de ingiliz yet-

A
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a) Sultan
Kalavun,

b) Sultan
Berkuk,

¢) Sultan
Kayitbay,

d) Hayir Bey'in
imzalan

Mimar 79
Sinan‘in o

imzasl

kililerce imzalanmasinit gart kosmustur.
Yine kendisine sunulan resmi méaruzati
ve hulasalarini dikte ettirdigi metin ka-
gitlarini imza karsilidi alir, bazilarina saat
ve dakikasini yazar, bunlart itina ile sak-
lardi (Miimtaz, s. 254-256).

Megrutiyet'e veya biraz sonrasina ka-
dar muhur tagraya yazilan muharrerata
basilir, imzaise tezkirelere, sehir icinde
yazilan mektuplara atilirdi. Padisaha ya-
zilan kagrtlara mihir konmaz, bunlar
imzalanirdi.

Sivil halk tarafindan resmi makamlara
verilen arzuhal ve mahzar gibi belgelerde
mutlaka imza mahalli bulunurdu. Arzu-
halin altinda verenin ismi, gérevi ve sifatt
yer alir, bunun lizerine “bende, dai”; ka-
dinsa “cariye” kelimeleri konurdu. Béyle-
ce imza “Bende Ahmed, Cariye Ummi-
gilsim” seklinde olurdu. Bazan imza ye-
rine “bendegan-1 esnaf-1 sofcuyan hala”
seklinde bir grubun veya ayni tarzda bir
kasaba halkinin topluca adi bulunabilir-
di. Padisaha sunulan arzuhallerin mutlak
surette imza tagimasi gerekirdi. imza
tasimayanlar dikkate alinmadigi gibi ya-
zan bulundugu takdirde cezalandirilirdi.
Sadrazam ve diger yetkililere génderilen
bir talep ve sikayeti iceren arzuhaller mu-
amele ve sabik kaydi icin ilgili kalemlere
havale edilir, derkenar halinde cikarilan
kayrtlarin altina ilgili kisiler tarih atip im-
za koyarlar ve tekrar sadarete génderir-
lerdi (DIA, 111, 447, 448).

imza formiilleri Osmanli inga sanatimnin .
6nemli bir konusu olmus, burokraside go-
revli kimselerin sistemli ve usulline uygun
imzalar kullanmasi icin mevki ve maka-
mina munasip imza listeleri hazirlanmis,
bu listeler katiplerin kendileri i¢in diizen-
ledigi el kitaplarina dercedilmistir. Ayri-
ca hattatlar, hakkaklar gibi cesitli sanat
erbabina ait imza listeleri levhalar halin-
de diizenlenmistir.

Osmanli anayasalarinda da imza ile alé-
kali cesitli ifadeler bulunmaktadir. 1908
anayasasinin 30. maddesinde vekil, vekil-
ler heyeti ve padisahin imzasiyla ilgili ha-
kimlere yer verilmis ve kararlarin ancak
ilgililerin imzalar! ile gecerli hale gelecegi
hikme baglanmistir. Ayni sekilde Cum-
huriyet dénemi anayasalarinda da imza-
ya dair gesitli hiikiimler vardir.
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Tiirk ve Mogol devletlerinde
Islam oncesi donemden
XIX. yiizyilin ikinci yarisina kadar
L kullanilan bir unvan. N

Arap harfleriyle &Uf, &uf, SLsf ve Gle
seklinde yazilan inak / inag kelimesi
Tirkgce “glivenmek, itimat etmek” anla-
mina gelen ina(n)-mak kokiinden tire-
mistir (Clauson, s. 182); ayni zamanda “si-

ginak, siginilacak yer” demektir (Gabain,
s. 273). Eski Uygurca'da inak / inagin “gu-
ven, siginak, imit; dost, arkadas”, ayni
kokten tlireyen inalin (yinal, yenal) memu-
riyet-ritbe unvani ve sahis adi, inancin
ise (yinang) yine sahis adi olarak ve “vezir,
mutemet, ndzir” anlamlarinda kullanildi-
g1 bilinmektedir (Caferoglu, s. 86). Hazar
Hakanligi'na bagli olarak yasayan Macar-
lar'in yedi boyundan birinin adi Yind (inak)
idi. O§uz destaninda inak hikimdarin
cok yakin adamlari arasinda zikredilmek-
tedir. Kelime Mogollar déneminde de inag
sekliyle “hukiimdarin mahrem dostu, mu-
temet adami” méanasina geliyordu (Semfs
Serik-i Emin, s. 50). Devletinin tegkilatini
daha cok eski Turk gelenegine uydurma-
ya calisan Cengiz Han da bu unvani kur-
dugu sisteme dahil etmisti; strekli bi-
cimde maiyetinde bulunan, onun en ya-
kin dostu ve muisaviri olan ndékerlere (ne-
dim) inag deniliyordu. Bu unvan XV. ylz-
yil Cagatayca'sinda imparatorluk temsil-
cisi karsiligindadir; Timur'un Kumandan-
lar1 arasinda da inag Humari adinda bir
Kisi bulunuyordu. Farsca kaynaklarda ina-
kan ve inakiyan sekillerinde cogul olarak
da kaydedilen inakin bazan “hikimdarin
muihdrdart” anlaminda kullanildigr géri-
1Ur (genis bilgi icin bk. Doerfer, I, 217-219).
Bugiinkl Farsca'da ise §tf (emin, giive-
nilir) ve gLsf'tan (hiikkiimdarin en yakin da-
nigsmant) baska bir de &= imlasiyla yazi-
lan “arkadaslar grubu; asiller, sehzadeler”
anlaminda bir kelime bulunmaktadir.

inal kelimesi ilk defa VIII. ylizyil Uygur
Budist metinlerinde “Terigride bolmus
inal” seklinde goérulmektedir. Yine eski
Tirk belgelerinde inal Oge ve inal Cor
isimlerine rastlanmaktadir; 716 yilinda
babasi Kapgan'in yerine gegen ve kisa bir
stire kaganlik yapan inel'in aci da muhte-
melen bu unvanla ilgilidir. Divanii Iuga-
ti't-Tiirk'te “annesi hatun kékten, babasi
halktan gelen gencler icin bir hitap sek-
li" olarak tarif edilirken (I, 122) Kutadgu
Bilig'de “beyzade, inanilir insan” anla-
minda kullanilmustir (beyit nr. 4497, 4805).
Tugrul Bey'in anne bir kardesi ibrahim de
Yinal unvanini tagiyordu. Oguz destanin-
da, Cin seferinden donen Oguz Han'in Al-
malik yakinlarindaki kanh bir savasta 6l-
diirdigii séylenen inal Han'in Kirgiz hii-
kiimdari oldugu anlagilmaktadir. Mogol
belgelerinde Cengiz'in oglu Cuci'ye bag-
landig1 belirtilen Kirgiz reislerinden biri-
nin adi da inal’dir. Bu durumdan ve yine
Cengiz Han'in, Oyrat reisi Kuduka-be-
ki'yi mukafatlandirmak maksadiyla oglu
inalci'ye kendi kizini vermesiyle ilgili ka-
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yitlardan (Mogollarin Gizli Tarihi, s. 239)
inal ve ondan tiiretilen isimlerin Mogol-
lar arasinda yaygin oldugu belli olmakta-
dir. Diger taraftan Kipcak hanlarindan bi-
rinin adi da inal Oz idi. Daha sonra Caga-
tayca'da ve Kirgizlar arasinda Mogol ve
Tacikler'in huikimdari karsiliginda inal ta-
biri kullanilmugtir. idil (Volga) Bulgarlarr'-
na ait bir mezar tasinda ibrahim inal is-
minin yazili olmasina dayanarak bu ad ve
unvanin onlar tarafindan da benimsen-
digi s6ylenebilir.

VIII. ytazyil Orhun yazitlarinda Tardus
inancu Cor ve inancu Apa Yargan Tarkan,
bir Yenisey kitabesinde El 6gesi Inancu
Bilge ve Uybat kitabesinde “Urung basi
ertim, inanci ertim” ibarelerinde “bakan”
anlaminda kullanilan inang¢ kelimesi Uy-
gurca Budist metinlerinde, “El inanc ti-
rek; ol 6dun inanclari, buyruklari” seklin-
de ge¢cmektedir. 627 yilinda Dogu Gok-
tirk Devleti'ne karsi bagimsizligini kaza-
nan ve Cin ile siyasi iliski kuran Sir Tardus-
lar'in kaganinin Cince yazilisi “I-nan” olan
adi da muhtemelen Tirkce inan’in kar-
siligi idi. Bu isme, Fergana dolaylarinda
Mughon yakinlarindaki bir mezarda bu-
lunan bir yiizigin tzerinde de Goktiirk
alfabesiyle yazilmis olarak rastlanmigtir.
820 yilinda bir Cin prensesini almak lize-
re T'ang hanedani sarayina inancu Kiiliig
Cigsi unvanl bir elci gonderilmistir. Tur-
fan metinlerinde “vezir-nazir”, Divanii
lugati't-Tiirk (1, 122) ve Kutadgu Bilig'-
de (beyit nr. 4068) “inanilir, glivenilir kisi”
anlamlarina gelen inang, X. yiizyilda inang
Tirek (Cince’si Yin-nan Ti-lio) gibi Uygur
elcilerinin adlar arasinda gérilmektedir.
Selcuklu emir, ferman ve mezar taglarin-
da Ulug inang, inanc Atabek, inanc Bilge
Terciiman Bek, Inanc Ulug Misrif Bek ve
Artukogullari'ninkilerde de inang Bilge
Beygu Kutlug Buka gibi unvanlar yer al-
mugtir. 1100 yilinda Sultan Muhammed
Tapar ile Berkyaruk arasindaki Buytk Sel-
cuklu Sultanlgr icin yapilan micadeleler-
de inang Yabgu adli bir kumandanin da
adi gecmektedir. Harizmsahlar Devleti za-
maninda Rey sehri emirinin adi inang Bey
idi. [lhanh Hilkiimdari Gazan Han, Sem-
seddin Ahmed Lakasi'yi Anadolu Selcuklu
vezirligine tayin ettigi mensurda Selcuklu
divan gelenegine uygun olarak inang la-
kabini kullanmustir ki bu butiin Selcuklu
emirlerine génderilen ferman ve men-
surlarda da vardi. Mesela IV. Kilicarslan
tarafindan Divan-1 istifa'nin basina geti-
rilen Mecdiiddin Mehmed icin Ulug inang
Bilge unvani kullaniimisgtir (Turan, s. 4).
Hatta diger islam devletlerinden gelen

255



