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malariyla birlikte Specimens of Arabic
and Persian Palaeography adiyla yayim-
lanmustir (London 1939). 1344 minyatir-
14 ve resimli yazmanin gérintili bir ka-
talogu da basilmistir (London 1976). Ki-
tiphanede ayrica 1990 verilerine gére
310 Urduca, altmis Pestuca, otuz iki Ma-
layca, otuz dokuz Turkc¢e yazma eser bu-
lunmaktadir. Urduca ve Malayca eserle-
rin katalogu basilmig, daha ¢ok Osmanlt
dénemine ait olan tarih ve edebiyata dair
Turkge eserlerin katalogu ise heniiz ha-
zirlanmamigtir.

Arsiv (India Office Records) Dogu Hindis-
tan Sirketi, ingiliz Hindistan hiikiimeti ve
Hindistan Sémiirge Bakanlidi'nin resmi
evraki, buralarda gérev yapmig bazi dev-
let adamlari ve burokratlarin 6zel evrak-
lariyla seyahatnameleri, resmi sicilleri ve
gazete Koleksiyonlarini ihtiva etmektedir.
Argiv malzemeleri genel olarak Londra'-
da diizenlenen evrakla, ilgili bakanligin
calisma alaninda bulunan bir¢ok llkedeki
temsilcilerine ait evrak olmak tzere iki
kisimda degerlendirilmektedir. Birinci
kisimdaki evrak, XVII. ylzyildan itibaren
basta Hindistan olmak lizere Arap yari-
madasl, Orta Asya, Osmanli Devleti (daha
sonra Tiirkiye), Iran ve Afganistan gibi is-
lam memleketlerinin siyasi tarihleri ve
buralardaki ingiliz ¢ikarlariyla ilgili cok
zengin kaynaklar ihtiva eder. S6z konusu
tilkelere dair ingiliz belgelerinin birer
niishasi ingiliz Digigleri Bakanhgi (Foreign
Office) argivinde de bulunmaktadir. An-
cak belgeler, India Office Records'da da-
ha dar gercevede kataloglanmis ve konu-
larina gére tasnif edilmis olup arastirma-
cilara daha kolay yararlanabilme imkéani
saglamaktadir.
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INDIYYE
(i)
Nesnelerin gercekligini
insanin inancina bagh goren

bir grup sofiste verilen ad
(bk. SOFESTAIYYE).

INDONEZYA
(bk. ENDONEZYA).

iNE
(L)
Vadeli satilan bir mahn
pesin para karsihginda daha diisiik

bir bedelle geri satin alinmasim

ifade eden terim.
L _

Sézlukte “bir seyin en iyisi, ribé, bor¢
verene herhangi bir menfaat saglamayan
borc (selef)” anlamlarina gelen ine (iyne),
islam hukuku terimi olarak birkac anlam-
da kullanilmis olup en yaygin aciklamaya
gore, bir Kimsenin bir mali belli bir fiyat
karsiliginda vadeli olarak satip ayni mall
pesin parayla sattidi fiyattan daha ucuza
geri satin almasidir (ibnii’l-Esir, 111, 333-
334; Abdullah b. Y(isuf ez-Zeylai, 1V, 16). Bu
sekilde yapilan alim satima ine denilme-
sinin sebebi, akde konu edilen malin tek-
rar satictya dénmesi ve misterinin he-
men nakit parayi (ayn) elde etmesidir.

fne, “ayni islemin araya tclincii bir kisi
sokularak yapilmasi” olarak da tanimlan-
mistir. Buna gére A, B'den borg ister. B,
A'nin yaninda U¢unci bir kisiden (C) belli
bir fiyata bir mal satin alir ve kabzeder.
Ardindan bu mali daha ytksek bir fiyata
A'ya vadeli olarak satar. A da ayn1 mali
tekrar ilk sahibine (C) daha ucuz fiyatla
(C'nin B'ye sattigi fiyatla) satar (ibnii'l-
Esfr, 111, 334; ibn Abidin, V, 273). Buislem
sonucunda C, hicbir kar1 veya zarari ol-
maksizin malina kavusmus, A istedigi
borg parayi temin etmis ve B de verdigi
bor¢tan daha fazlasini vadeli olarak ka-
zanmis olmaktadir. Bu islemde araya
Ucincl bir kisinin sokulmasinin géster-
melik oldugu ve taraflarin asil maksadi-
nin alim satim yapmak dedil faizli borg-
lanmay1 mesra bir sekil icerisinde gercek-
lestirmek oldugu aciktir. imam Muham-
med’e nisbet edilen, “Ine satimi benim
kalbimde daglar kadar kétlidir; bunu fa-
iz yiyicileri icat etmistir” sézi (ibn Abidin,
V, 273) bu tur ine satimuyla ilgili olmalidir.
Bazi sahébi ve tébiilerin birinci agiklama-
daki ine satimina benzer iglemler yaptigt
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g6z d6nune alinirsa (Abdiirrezzik es-San-
‘anf, VIII, 184-188) imam Muhammed'in
fne satiminin bu birinci tlirini kastetti-
gini sdéylemek glctdr.

[ne ile ilgili iciinci aciklama da sudur:
intiyag sahibi olan A, B'ye giderek ondan
borg ister. B, bor¢ vermek suretiyle elde
edemeyecedi bir fazlaligi kazanmak ama-
ciyla A'ya, “Sana borg veremem. Fakat pi-
yasa degeri 100 lira olan su mali 120 lira-
ya vadeli olarak satarim, sen de bunu gé-
tirup 100 liraya satarsin” der. A da buna
razi olur. Béylece A ihtiyac duydugu 100
liray1, B de istedigi ilave 20 liray1 elde et-
mis olur. EbG Yasuf'tan nakledilen, “Ine
céizdir ve bunu yapan ecir kazanir” sek-
lindeki séztin (ibn Abidin, V, 273) bu se-
kilde aciklanan ine hakkinda séylenmis ol-
masi muhtemeldir. Vadeli satin alinan bir
malin pegin parayla bagka bir sahsa sati-
mi niteligindeki bu tir islem terminolo-
jide ve genellikle Hanbeli literattriinde
“teverruk” diye adlandiriimakta olup (ibn
Kayyim el-Cevziyye, IlI, 170, 200) bazi Han-
beli fakihleri hari¢ tutulursa islam hukuk-
cularinin cogunlugu tarafindan céiz kabul
edilmektedir.

Teknik anlamdaki ine satiminin tanimi
olan birinci agiklamanin ve bu tir satimla
ilgili yasagin dayanagi Hz. Aise’den nakle-
dilen haberdir. Bir kadin Hz. Aise'ye gele-
rek cariyesini Zeyd b. Erkam’a vadeli ola-
rak 800 dirheme satip sonra da ayni cé-
riyeyi Zeyd'den 600 dirheme pesin olarak
satin aldigini ve bu durumda ondan 800
dirhem alacagi bulundugunu séyler. Aise
de kinayici bir Usldpla bu islemin hem ka-
din hem de Zeyd icin k&tl bir alim satim
oldugunu ve Zeyd'in Hz. Peygamber’le
yaptigi cihadi Allah’in iptal ettigini belir-
tir (Abdiirrezzak es-San‘anf, VIII, 184-185;
Ahmed b. Hiiseyin el-Beyhaki, V, 330-331;
Abdullah b. Y(suf ez-Zeylai, 1V, 15-16).

Ine konusunda, islam hukukgularinin
gerekce olarak pek kullanmadiklari bir
hadiste alim satimlarin ine yoluyla yapil-
masl, ziraatla ugrasilip cihadin terkedil-
mesi halinde immetin zillete ducar ola-
cagi ve tekrar dine ddnmedikge bu Zzille-
tin kalkmayacagi belirtilmistir (Miisned,
11, 84; EbG David, “Biliy(<”, 56). Abdullah
b. Omer de, “Ne zamana kaldik! Eskiden
hi¢cbirimiz kendisinin dirhem ve dinara
miusliman kardesinden daha layik oldu-
dgunu disinmezdi. Simdi ise dirhem ve
dinar her birimize musliman kardesimiz-
den daha sevimli gelmeye baglad:” dedik-
ten sonra bu hadisi, bas tarafina “insan-
lar dirhem ve dinar konusunda cimrilik
ederek ..." seklinde bir ilave yaparak ri-
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vayet etmistir (ibn Kayyim el-Cevziyye,
[11, 166; Abdullah b. Y(Qsuf ez-Zeylai, IV,
im.

Hanefi mezhebinde, bir kimsenin sat-
tig1 ve teslim ettigi bir mali heniiz para-
s1 kendisine 6denmeden sattig: fiyattan
daha dusuk bir fiyatla geri satin almasi
caiz gérilmemistir (Kasani, v, 198). Ha-
nefiler’in bu konudaki temel gerekgeleri
Hz. Aise'nin yukarida gecen ifadeleri ol-
makla beraber bazi Hanefiler, s6z konusu
akidde riba siiphesi bulunmasini da ayri
bir gerekce olarak géstermislerdir.

Hz. Aise'nin sbzii iki yonden gerekce ya-
pilmigtir. Birincisi, onun béyle bir satim
akdi yapan Zeyd b. Erkam’a yonelttigi
tehdittir; yani yapilan taatlerin dinden
dénme digindaki bir sebeple bosa gittigi
iddiasi akil ve re'y ile bilinebilecek bir ko-
nu degildir. Su halde Aise bunu Hz. Pey-
gamber'den duymus olmalidir. Ote yan-
dan bgyle bir tehdit, ancak bir glinah is-
lenmesi durumunda s6z konusu edilece-
dine gére Zeyd'in yaptidi akid fasiddir.
Ikincisi, Hz. Aise bu akdi “kétii bir satma
ve kdtl bir satin alma” olarak nitelemis-
tir. Bu vasif sahih akde degil fasid akde
uygun diger (a.g.e., V, 199).

Hanefiler bu akidde riba stiphesi bu-
lundugunu da su sekilde aciklamiglardir:
ikinci akiddeki fiyat gercekte ilk akiddeki
fiyatin bedelidir. Bdyle olunca muavaza-
ali bir akid olan satim akdinde birinci fiya-
tin ikinci fiyattan fazla olan kismina hig-
bir bedel tekabill etmemekte, bununla da
riba olusmaktadir. Her ne kadar bu riba
iki akdin toplamiyla sabit olmakta ve
akidlerden biriyle riba degil sadece riba
sUphesi ortaya ¢cikmaktaysa da bu gibi ko-
nularda stiphe hakikat hikmunde tutu-
lur (a.g.e., V, 199). Hanefiler, bu tir konu-
lara prensip olarak akdin rikniniin Ku-
sursuz sekilde mevcut olup olmamast yo-
ninden yaklastiklari halde burada Hz.
Aise'nin tavri sebebiyle bu kurali uygula-
mamuglar, s6z konusu akdin yerlegik ku-
raldan (kiyas) hareketle degil Hz. Aise'nin
szl sebebiyle fasid sayildidini, onun so-
zlnde ise yanlizca sattigi fiyattan daha
ucuza satin almanin ifade edildigini ileri
strerek bir kimsenin sattig: bir mal he-
nlz parast 6denmeden sattigi fiyattan
daha yiiksek fiyata satin almasinin céiz
oldugunu belirtmiglerdir. Her ne kadar
Hanefiler bunda riba stiphesi bulunmadi-
gin1 sylemislerse de taraflar yer degis-
tirdiginde, yani satici konumuna borg
verenin degdil borg¢ isteyenin gecmesi ve
elindeki herhangi bir mali pesin olarak
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100 liraya satip vadeli olarak 120 liraya
geri satin almasi durumunda sonug itiba-
riyle diger akidle bunun arasinda hicbir
fark kalmadigi agiktir. Hanbeli ekoliinde
bu husustaki iki géristen biri bdyle olup
digerinde bu seklin ineden farksiz oldugu
ifade edilmistir.

Hanefiler'in ine satiminin tasvirinde ge-
tirdikleri “musteri hentiz parayr 6deme-
misken” kaydindan da anlagilacagi Uzere
musteri satin aldigi malin bedelini 6de-
dikten sonra saticinin aynt mali daha yuk-
sek fiyata geri satin almasinda sakinca
gérulmemistir. Clinki bu vaziyette iki
akiddeki iki fiyatin birbirine bedel olma
durumu s6z konusu degildir. Malikiler
meseleye sedd-i zeréi' a¢isindan bakmig
ve dig gortinisu itibariyle mubah oldugu

- halde faize gotirdagi icin ine satimint
caiz gérmemiglerdir. Hanbeliler'den ibn
Kayyim el-Cevziyye de konuyu hiyel acisin-
dan ele almis ve taraflarin sahih bir akid
goruntuisi altinda mesrd olmayan kasit-
larini sakladiklarini 6ne surerek béyle bir
akdin céiz olamayacagini sdylemistir. Bu
mesele, disariya yansitiimayan kastin (i¢
niyet) akde etkisi acisindan da degerlen-
dirilebilir. Malikiler'in yaklasimi ile Hanbe-
liler'in yaklasimi arasinda ince bir farkin
bulundugu gézden kagmamaktadir. Ma-
likiler, inenin haram olan ribaya gétuire-
bilecek bir vasita olarak kétuye kullanila-
bilecedinden ve taraflarin bu téhmet al-
tinda bulunacagindan hareketle ine sati-
mini yasaklarken Hanbeliler, taraflarin
zaten asil niyetlerinin faizli islem oldugu-
na ve bu satimi hile olarak kullandiklari-
na adeta kesin gozlyle bakmislardir.

Tne satimini céiz gsrmeyen mezhepler-
de s6z konusu iki satimdan hangisinin fa-
sid oldugu konusu da tartisiimistir. Ha-
nefi mezhebinde daha ziyade ikinci akdin
fasid oldugu ifade edilirken Maliki ve Han-
beli mezheplerinde agirlikh géris her iki
akdin de fasid oldugu ve feshedilmesi ge-
rektigi yoniindedir. Safii ise celi kiyasa
uygunlugu, yeni akdin sithhat sartlarinin
mevcut oldugu ve kendisini fasid kilacak
sartlarin bulunmadigi noktasindan hare-
ketle ine satiminin (sattig1 mali heniiz pa-
rasi denmeden daha diisiik bir fiyata sa-
tin almanin) sahih oldugunu sdylemistir.
Safil taraflarin niyetlerini hi¢ dikkate al-
mamis, akdin sekil itibariyle diizginligu-
nii yeterli gérmustur. Onun, sadece agiga
vurulmus kasta itibar edip i¢ niyeti hesa-
ba katmama seklindeki kanaati bu mese-
lede acikca gériilmektedir. Safii, Hz. Aise’-
ye nisbet edilen haberin sabit clmadigini
da ifade etmistir. $afil mezhebinde ine
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satiminin céiz olduguna su hadis gerek-
ce olarak gosterilmistir: “Hz. Peygamber
bir adami Hayber’e amil olarak génder-
misti. Bu kisi Hayber déniisiinde berabe-
rinde cok giizel hurma getirdi. Res(l-i Ek-
rem hurmalarin glizelligini gériince ona,
‘Hayber hurmalarinin hepsi bdyle mi?’ di-
ye sordu. Adam, ‘Hayir, biz iki s&" hurma
verip bundan bir s&' allyoruz veya ¢ s&'
verip bundan iki s&‘ aliyoruz’ diye cevap
verdi. Bunun Gzerine Resilullah, ‘Bdyle
yapma, iyisi k6tusi karisik hurmayi dir-
hem mukabili sat, sonra bu dirhemlerle
iyi hurmadan satin al’ dedi” (el-Muvatta’,
“BliyQ”, 20, 21; Buhari, “Biya<”, 89, “Ve-
kalet”, 3; Muslim, “Miisakat”, 95). Safii-
ler’e gére burada, iyi hurmay satan kisi-
nin k6t hurmayi satin alan kisi olmasi
miumkuindur. Dolayisiyla bu durumda
kendi parasi yine kendine dénms ol-
maktadir.

ibn Hazm'in yaklasimi da bilyiik élciide
Safi’nin yaklasimina benzer. Ancak ibn
Hazm, bu sekildeki alim satimin bizzat
akidde kosulan bir sartla olmamasi ge-
rektigini 6zellikle belirtmistir. Buna gére
akdin cereyan sekli taraflarca énceden
kararlastiriimis degdilse bu akdin mesra
oldugunda hicbir tereddit yoktur. Ciin-
ki Allah alim satimi helal kimis (el-Ba-
kara 2/275) ve haram kildigi.seyleri acik-
lamistir (el-En‘am 6/119; el-Muhalla, 1X,
47).

Gerek Hz. Aise’nin gerekse ibn Omer’in
s0zii, eger rivayetler sahih kabul edilirse
fne yoluyla alim satimin o dénemlerde
mevcut oldugunu gdstermektedir; ancak
sahabilerin gostermelik akid yapma kas-
t1 tagimadiklari, ihtiyaca ve sartlara go-
re bunu yaptikiar! disunulmelidir. Olayin
sdyle cereyan etmis olmast mimkiindur:
Zeyd b. Erkam kadindan vadeli olarak bir
cariye satin almig, fakat bir middet son-
ra kendisine para lazim olunca cariyeyi ilk
sahibine pesin veya daha ucuza satmayi
teklif etmis ve o da kabul etmis olabilir.
Eger kabul etmeseydi Zeyd cariyeyi bas-
ka birine satmak durumunda kalacakti.
Bu cercevede cereyan eden akdin mesrid
oldugunda kusku yoktur. Su halde deni-
lebilir ki ine satimi bir sarta bagl olmak-
sizin kendi tabii seyri icinde yapildigi tak-
dirde islemin megri olmamasi icin hi¢bir
sebep yoktur. Ancak islem faizi gizleme
amaciyla yayginlastirilir ve kurumlagtiri-
lirsa Gi¢ mezhep agisindan céiz gériilme-
si mimkun degildir; hatta bu durumda
faize ulagma kasti artik agiga vurulmus
sayilacagindan Safif agisindan da mesru-
iyetini yitirmis olur.
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Yunanistan’da Korint korfezinde
Navpaktos kasabasinin
Osmanlilar donemindeki adi.

Epakto, Lepanto adlariyla da anilan ka-
saba Korint korfezi girisinde, Mora yari-
madasindaki Patras (Balyabadra) sehrinin
karsisinda Yunan ana karast kiyisinda yer
almakta olup bugtin 8000 nufuslu kicik
bir yerlesim yeri durumundadir. Ekono-
mik ve kultlrel bakimdan korfezin en dar
yerinde feribotla baglanti kurulan Patras
sehrinin gélgesinde kalmistir. Bu nokta,
vaktiyle Rumeli ve Mora Kesteli denilen
iki Osmanl kalesiyle koruma altina alin-
migsti. 1829'da Yunan idaresine gegtigin-
de adi antik donemdeki Navpaktos'a cev-
rilmis olan kasabanin etrafindaki Osman-
l1 ve Venedik surlari bugiine ulasmigtir.
Uzun tarihi boyunca énemli bir kale, li-
man ve antik adinin etimolojisinin da-
yandigi tersanesiyle 6n plana ¢ikmigtir.
Osmanli hakimiyeti zamaninda donan-
manin dnemli bir issi, ki¢uk bir sancak
merkezi ve mitevazi bir islami hayatin
hakim oldugu yerlesme yeri durumunda
bulunmaktaydi.

Navpaktos, milattan énce VII. yizyilda
Lokris halkinin bir tersanesi olarak kurul-

du. Milattan énce 183'te Roma Impara-
torlugu’'nun topraklarina katildi. Daha
sonra Bizans hakimiyeti altina girdi. 431'-
den beri burast bir piskoposluk merkezi
olarak tanindi. 900 yili civarinda, daha gu-
neyde bulunan ve harabe haline gelen
buiyik Nikopolis sehrinin yerini alarak
Bizans'in Nikopolis “tema”sinin merkezi
oldu. 1204"ten sonra Bizans imparatorlu-
dgu'nun Haclilar tarafindan parcalanma-
sinin ardindan Epirus Despotlugu toprak-
lari icinde kaldi ve adi da Epakto olarak
degistirildi. 1294’te kisa bir stire Anjou
Frenk Prensligi'nin eline gectiyse de
1407'de Venedikliler tarafindan alinma-
ya kadar Arnavut Shpata Prensligi'nin ha-
kimiyeti altinda kaldi. Bu devrede Turk
denizcilerinin akinlarindan etkilendi.
1334-1348 yillar1 arasinda Aydinoglu
Umur Bey, gemilerini Atina kérfezine so-
kup Isthmus (Germe) berzahini asarak
Korint kérfezine girdi ve buray! kusatt.
Cok kisa bir stire Umur Bey'in kontroli
altinda kaldigi tahmin edilen kasabaya
1499 yilina kadar hemen hemen bir asir
boyunca Venedikliler hdkim oldu. Venedik
idaresi zamaninda kasaba surlarla tah-
kim edildi. Tepede bir kale, buradan asa-
giya bayir boyunca surlar (Ortahisar) ya-
pildigi gibi liman kismi da duvarlarla (Asa-
gihisar) cevrildi.

Osmanli-Venedik savaslari sirasinda
Osmanlilar 1463 ve 1477'de kasabaya sal-
dirdilarsa da basarili olamadilar. Blyuk
bir hazirliktan sonra II. Bayezid'in emriyle
Rumeli Beylerbeyi Mustafa Pasa kuman-
dasindaki kuvvetler 1499 yazinda burayi
kusatma altina aldi. Bizzat padisah da
yakin bir yerde otad kurmustu. inebahti
aciklarinda Venedik donanmastyla ¢arpi-
san Osmanli donanmast ise denizden ku-
satma kuvvetlerine yardimci oldu. Bu bu-
yuk kuvvetlere karsi koyamayacaklarini
anlayan kaledeki Venedikliler 26 Agus-
tos'ta kasabayl Osmanlilar’a teslim etti-
ler. Osmanli kaynaklarinda buraya bir
kadi ve sancak beyi tayin edildigi, mimar
Murad'a kalenin tamiri isi verildigi, sur-
larin saglamlastirildidi belirtilmektedir.
Inebahti'nin fethi iki Kiiiik gazavatname-
ye de konu olmustur. Ayrica Matrakg! Na-
suh’un, kalenin 1530’daki durumunu ak-
settirdigi anlasilan degerli bir minyatu-
rinin de yer aldig: Tarih-i Sultdn Bé-
yezid adli eserde sehir tasvir edilmekte-
dir. Marino Sanutos’un Diarii'sinde bu-
lunan bir Venedik kaydinda da kasabanin
etrafli tasviri yapiimaktadir.

II. Bayezid'in emri uyarinca yabanci ge-
milerin gecisini dnlemek ve burayi kont-
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rol altina almak tzere kérfezin girisine
karstlikl iki Kule yapildi ve bunlar Mus-
tafa Pasa ile Anadolu Beylerbeyi Sinan
Pasa’'nin nezéretinde cok kisa bir su-
re icinde tamamlandi. Rahi Celebi, bun-
larin mimarinin da Murad oldugunu ve
kuleleri gérenlerin ¢ok takdir ettiklerini
yazar (Tevarih-i Al-i Osman, vr. 177%). Ge-
rek tahrir defterlerindeki kayitlardan ge-
rekse Evliya Celebi’'nin yazdiklarindan II.
Bayezid'in sehirdeki iki eski kiliseyi cami-
ye cevirttigi anlasiimaktadir. Bunlardan
biri, limanin girisinde deniz kiyisinda sur-
lar icinde olup Cami-i Kebir veya Fethiye
Camii olarak adlandiriimaktaydi. ikincisi
sehre nazir tepe Uzerindeki hisarda bu-
lunuyordu ve daha kigcukti. Cami-i Ke-
bir'in yaninda bir de hamam mevcuttu.
Her iki cami, 1499'dan sonra musliman
sivil nifusun bulunmadigt ilk otuz sene
boyunca kaledeki askeri garnizonun iba-
det mahalli olarak hizmet verdi. XVI. yliz-
yil baslarinda burayi tarif eden ve harita-
sini veren, ayni zamanda kusatmada da
bulunan Pirf Reis inebahtr'nin biiyiik bir
kale oldugunu, tepede i¢ kalenin (ahme-
dek) yer aldigint, kale surlarinin asagiya
kadar uzandigini ve éniinde yer alan K-
clk limanin da surlarla cevrili bulundugu-
nu, buradan 5 mil kadar glineyde Il. Baye-
zid'in kdrfezin agzina iki kale yaptirdigi-
ni, Aydinoglu Gazi Umur Bey'in Atina kor-
fezinden gemilerini karadan bu sulara asi-
rip kale civarindaki bazi yerleri fethetti-
gini yazar (Kitab-t Bahriye, Il, 675-680).
inebahtr'nin niifusu ve fiziki durumu
hakkinda bilgi veren ve bugine ulagan
en eski kayitlar Tirhala livasina ait tahrir
defterinde bulunmaktadir. 1528 tarihli
bu deftere gére inebahti, Tirhala sanca-
gina baglh olup 621 hane niifusa sahipti,
bu da tahminen 2600-2800 dolayinda bir
nifusa isaret ediyordu. 509 hane olan
hiristiyan ntifus kendi kiliselerinin adla-
rint tagiyan mahallelerde yasiyordu. Sek-
sen dért hane yahudi ispanya’dan gelip
buraya yerlesmisti, ayrica yirmi sekiz
hane de cingene bulunuyordu. 1540 ile
1570 yillari arasinda Tirhala livasinin en
genis kismini olusturan giney ve giney-
dogu parcalari buradan ayrildi ve inebah-
11 adiyla miistakil bir sancak kuruldu. Bu
sancagin merkezi olan inebahti, 1569-
1570'te alti misliman, on ug¢ hiristiyan
mahallesine sahipti. Burada313 hane
musliman nufusa karsilik 241 héane hi-
ristiyan, yetmis alti hane de yahudi kay-
dedilmisti. Toplam nufus ilk tahrire gére
pek fazla degismemisti, fakat ntfusun
terkibinde énemli bir farklihk meydana
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