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bicimde insani ontolojik acidan tanimla-
yip evrendekKi yerini belirlemekie kalmaz,
onun var olug amacini da ortaya koyar.
Burada her seyden 6nce insanin gerek
biyopsisik varligi gerekse 6zgr iradesi
ve akliyla 6teki canlilardan tstin kilindi-
g1 belirtilir. Béyle bir varlik olusu onu bil-
gi ve kltir Ureten, teknik icat eden ve
medeniyet kurabilen yegéne varlik hali-
ne getirmektedir. Ancak Islam acisindan
problem, insanin bu gi¢ ve imkanlarini
hangi degerler istikametinde kullana-
cadi, dolayistyla akibetinin ne olacagidir.
insan, seciminde 6zgiir olduguna gére
onun 6zgurliguni anlamii kilacak olan
sorumluluk fikridir. insana seciminin so-
nuclaryla ilgili olarak hesap soracak oto-
rite, onu belli bir gérevle imtihan etmek
Uzere yeryliziine indiren ylce kudretle
aynidir. Bu otorite insanibu gérevle yi-
kimli ve sorumlu kilmistir. Yakimlulik
sorumlulugu, sorumluluk da yaptirimi
gerektirmektedir. Temelde bu yaptirim-
lart koyan da ayni otoritedir. Dolayistyla in-
sanin Kant¢i anlamda otonom bir varlik
oldugunu sdylemek, onun degerleri kav-
rayan bir akla ve onlardan istedigini se-
cen bir 6zgurlige sahip olmasi anlamin-
da dogrudur; fakat insanin temel ahlaki
degerleri ve yaptirimlari belirleyen, yi-
kumli kilan ve ahlaki 6devden dolayi sor-
gulama yapacak olan nihai otorite sayil-
masi anlaminda dogru degildir. {slam ma-
neviyatinda ahléki otoritenin ilahi olmasi
insanin yaraticisinin Allah oldugu inanciy-
la ilgilidir. insani ve onun tabiatini en iyi
taniyan Allah olduguna gére onun varlk
sartlarinin bitinlik ve realitesine en uy-

gun olani da Allah bilir ve temel degerle-

ri buna gdre belirleyerek kurallari koyar.
Bu degerlerin yéneldigi insani varlik ala-
ni ne yalnizca beden ne ruh ne de akildir;
belli bir gayeler hiyerarsisi icinde bunlarin
hepsidir. Insanin bu deger ve kurallarda
kendisi icin éngérulmus hikmeti, iyiligi
ve gerekliligi akliyla kavramasi, kendisine
fitri olarak verilmis iyi-koti fikri sayesin-
de miimkiindiir. insanin yerytiziindeki ko-
numunu Kur’an agisindan belirlemeye ca-
lisan Muhammed Abdullah Diréz Kur’an
Ahlaki adli eserinde (bk. bibl.) bir inanc,
akil ve irade varlidi, yapan - eden varlik,
dolayisiyla bir ahlak varligi olarak insant
gorevini agiklamak tzere yukamlulik, so-
rumluluk, yaptirim, niyet ve gayret kav-
ramlarina hi¢birini ihmal etmeksizin bas-
vurmak gerektigini ortaya koymustur.

islam’in Klasik tefekkir gelenegine gé-
re yaratiklar icinde yalnizca yerylziinde
halife kilindidi bildirilen insan, kendisine

verilen akil sayesinde kendi insani varli-
ginda da tecelli eden hakikati kavrama
glclne sahiptir ve bu bilginin 1s1ginda
muUmkin varhdina dénik benligini asa-
rak kemale ermektedir. Onun kemal uf-
ku fiilen olmasa da kuvve halinde melek-
lerden ustlin bir seviyededir. Nitekim egs-
yanin isimleri baglangicta meleklerden de
once insana édretilmistir (el-Bakara 2/31).
insanin halifelik vasfina karsilik var olugu-
na anlam katan diger vasfi kul olusudur.
Kozmik varlik siralanmasinin en ustine
yerlestirilmis olan insan, bu mertebeye
getirilmesinden 6nce anilmaya deger bir

varlik olmadigini, aslinin toprak oldugu- -

nu bilmeli ve kendisini aniimaya bile deg-
mezken meleklerden de Ustiin kilan Al-
lah’a minnettarhigini géstermeli, O’'nun
buyruklarina kayitsiz sartsiz boyun eg-
melidir.

Bir musliiman icin en kamil insan, vah-
yedilmis ilahi dinlerin de kemal ufku olan
islam’in peygamberi Hz. Muhammed'dir;
islam da Allah'in insanlari yarattigi fitra-
ta paralel olan dindir (er-Rm 30/30). Su
halde dindarlik insanin baslangi¢taki ken-
di tabiatina bir dénus, insani fitratin far-
kina varis tecriibesidir. insanin méanen ve
ahléken diistsii ise fitrattan uzaklagsmasi
demektir. Insanin ruhi ve akli donanimi
yeryiizinde bir yandan giizele, éte yan-
dan yararliya yénelen birtakim sanat ve
tekniklerin icra ve icadina yol agmistir.
Bu etkinlik, esasen insanin hemcinsleriy-
le bir arada yasama durumunda olmasi-
nin da geregidir. Ciinkii islam dini insani
yalnizca Allah’la ferdi iligkisi icinde tanim-
lamakla kalmaz, onu ictimaf bir varlik ala-
ni icinde yiiksek degerleri hayata gecir-
mekle de gérevlendirir. Esasen insant bir
ahlak varligi kilan da onun toplumsal bir
canli olugudur (Eaton, s. 358-377).

Bu fikirlerin gelistirildigi disiplinler icin-
de kelam ilmi éncelikle insani Allah-Kkul
iligkisi acisindan ele almis ve bu iligkiyi
kullarin fiilleri, yani kader ve 6zgurlik
problemi acisindan aciklamaya calismig-
tir. insanin yiikiimliilik altinda bulunusu
ve bunu yerine getirebilmek icin gerekli
olan imkan ve gucun ilahi kudrete ve ya-
ratmaya nisbeti teolojik perspektiften
ele alinmistir. Fikih ilmi insani yaratani-
na, kendine veyakin cevresinden baglaya-
rak biitiin insanlara ve tabiata kargi bir-
takim yiktmlilikler tasiyan, buna uygun
hak ve yetkilerle donatiimis bulunan so-
rumlu varlik ve hak sijesi olarak ele alir.
Fikihta insanin ferdi ve ictimai hayatina
yon veren ve sekil yonu agir basan nor-
matif bir yaklasim hakim olmakla birlik-

[EIENY] ANSIKLOPEDISI 22. GILT

INSAN HAKLARI

te kural ve yaptirimlarda insanligin ge-
nel tecrube birikiminden hareket edildi-
gi icin tabiilik ve fitrilik saglanmaya, dini
ve ahléki yén daima canli tutularak dini
o6gretinin diger dallariyla butlnlik kurul-
maya calisilir (bk. EHLIYET; HAK; INSAN
HAKLARI; TEKLIF). Filozoflar ise “nefs”
(ruh) kavramindan hareketle insanin me-
tafizik boyutunu, biyopsisik yapisini, bir
akil ve irade varligi olarak mahiyetini ve
eskatolojik akibetini incelemis; en yuka-
rida peygamber olmak (izere insani yara-
tilmiglar hiyerarsisinin Ustine yerlestir-
mig; onu yalnizca “disiinen ve bilen can-
II” olarak degil “yaratilisi geregdi toplum-
sal ve siyasal canli” olarak da tanimlamis-
tir. Tasavvufa gelince, ztihd ahlaki cerce-
vesinde niyet ve gayret kavramlari Gize-
rinde yogunlasmis, bir metafizik doktrin
olmakla da “insan-1 kdmil” kavramini
merkezilestirmistir. Tasavvuf doktrini
acisindan kamil insan hem ilahi tecelli-
nin en yetkin mazhari hem evrensel in-
san idesi hem de alemin var edilisindeki
gayedir (bk. INSAN-1 KAMIL).
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INSAN HAKLARI

Diline, dinine, irkina, cinsiyetine, milli-
yetine, sosyal statiisiine ve rengine ba-
kilmaksizin insana insan oldugu icin ta-
ninan haklarin genel adidir. insan haklari
doktrini ¢ercevesinde insan, cografi sinir-
lar dikkate alinmaksizin icinde yasadigi
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toplum ve mekandan bagimsiz sekilde
bir varlik olarak algilanmakta ve hak sa-
hibi olarak kabul edilmektedir. insan hak-
lart kavrami guictinti baskin fiziki gii¢ kar-
sisinda hakkin, dogrunun, iyiligin ve fa-
ziletin Ustiinligund ifade etmesi, insani
yaratildigi glizellikte kabul edip insanlar
arasinda onlarin serumlu olmadigi sebep-
lere dayanarak ayirim yapmamasindan
alir.

Insanlarin éteden beri farkl kiiltiirle-
re, din ve inanclara, gelenek ve siyasi re-
Jjimlere mensup bulunmalarina karsilik
insan haklari doktrini bu farklara bak-
maksizin herkesin sahip oldugunu var
saydig! haklardan yola ciktidi, insan dav-
raniglart ve devletle insan arasindaki ilis-
kiler bakimindan evrensel standartlar
koyma iddiasinda oldugu icin insan hak-
lari fikrinin cok defa mevcut inaniglar, hu-
kuk duizenleri ve siyasi glicle bagdastiri-
lamadigi gérulir. Diger bir ifadeyle, insan
haklarinin tarifi ve kapsami (izerinde uz-
lasmanin zorluklarina ragmen her irktan,
renkten, cinsten ve inanc¢tan insani Ku-
caklayacak bir insan haklar: tanimi yapil-
sa bile bunun mevcut kurumsal yapilari
ve inaniglari rahatsiz etmeyecegi sdylene-
mez. Meselé insan haklari sdylemi acik-
ca ifade edilmese de devletin yasama or-
ganina ve hakimiyetine miidahale olarak
algilanabilecedi gibi inang 6zgurliginin
din degistirme 6zglirligini kapsamasi,
cismani cezalarin insan haklarina aykiri
bulunmast gibi anlayislar da geleneksel
islami yaklasimla kolayca bagdastirila-
maz. Daha da 6nemlisi insan haklari de-
mokrasinin varhigini, hukukun Gstinliaga-
nl gerektirir ve bunu saglayacak rejim
sayisi da diinyada fazla degildir. Bu tak-
dirde insan haklarinin butiintyle gercek-
lesmesini istemek, ayni zamanda adini
koymadan rejim degisikligi talebi olarak
da gériilebilecektir. Ote yandan devletle-
rin siyasi rejimleri ve yapilari bakimindan
tasidiklari farklar bir yana birakilsa bile,
insan haklari doktrini 6ngérdugu ic ve dis
koruma 6zelligi sebebiyle buglinki millf
devlet yapisi ile de ciddi zithklar tasiyabi-
lir. Cinkul insan haklari her seyden énce
ferdi devlete karsi korumay1 amaclar,
devletin vatandaslarina uyguladigi mua-
mele icin milletlerarasi alanda hesap ver-
mesini éngérir. insan haklarini koruma-
nin harici boyutu devletin ic islerine mu-
dahaleyi gerektirir, bu da devletin milll
hékimiyetiyle catisir. Ayrica haklari ¢igne-
nen bir kimsenin yardimina milletlerarasi
toplumun gelmesi insan haklari doktri-
ninin tabiatinda mevcut olmakla birlikte
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diger devletlerin bunu baska amaclar icin
suistimal etmesi de ihtimal dahilindedir.
0 zaman kaginilmaz olarak insan haklari-
nin devlete karsi, fakat devletin icinde ve
devlet tarafindan korunmasinin yollarini
aramak, bu konuda milli standartlart mil-
letlerarasi standartlara yaklastirmak ve
bu standartlari uygulamak icin devletin
glcuni devreye sokmak gerekli olmakta-
dir. insan haklarini milletlerarasi alanda
korumanin milli alanda korumaya gore
tali derecede olmasi da bundandir.

Bugtin diinyada hakim olan insan hak-
lart kavrami Bati kékenlidir. Kaynagini
yine Bati'da dogup gelisen tabii hukuk
dusincesinden almugtir. XVI. yuzyilda mo-
dern devletin ortaya cikmasiyla birlikte
y6netimi ellerinde bulunduranlarin istib-
dadina kars! felsefi olarak ferdin korun-
masini amaclayan bu anlayis John Locke,
Jean-Jacques Rousseau ve Montesquieu
gibi filozoflara cok sey bor¢ludur. Tabii
hukuk doktrinine gére insan bazi temel
haklarla birlikte diinyaya gelir. Bunlar
sahsa bagli, devredilmez, vazgecilmez
haklardir. insan tabiati geregi bunlara
kendiliginden sahiptir. Temel haklar in-
sanlarin siyasi toplumu kurmalarindan
once de vardi. Bunlar tabii haklardir; dev-
lete tekaddiim eder. Insanlar siyasi top-
lum haline gelmeden 6nce tabii halde ya-
styorlardi; mutluydular ve 6zgurduler. On-
lari sinirlayan kurallar yoktu. Ortak gu-
venliklerini saglamak icin bazi haklarini
topluma devrettiler. Bu devri bir cesit
sosyal mukavele ile gerceklestirdiler ve
haklarinin geriye kalan kismini alikoyup
muhafaza ettiler. Bunun pratik sonucu
ferdin devlete karsi dokunulmaz bir 6z-
gurlikler alani elde etmesi, devletin de
ferdin bu haklarina dokunamaz olmasi-
dir. Devlet ferdin haklarini ancak tanir ve
diizenler, fakat yaratmasina gerek yok-
tur, onlar zaten vardir. Onlari ortadan kal-
dirmas! mukaveleye aykiri olur ve ferdin
direnis hakkinin dogmasina yol acar.

Dayandigi tabii yasam ve sosyal muka-
vele tarihen dogrulanamazsa da fert hak-
larinin taninip garanti edilmesinde énem-
li bir rol oynadig! inkér edilemeyen bu fel-
sefi yaklasim, ilk somut etkisini Amerika
bildirilerinin diizenlenip kabul edilmesin-
de gostermistir. 12 Haziran 1776 tarihli
Virginia Haklar Bildirisi’ne gdre buittn in-
sanlar esit, 6zglr ve bagimsizdir. Dogus-
tan itibaren sahip olduklari bu haklar top-
luma katiimakla ellerinden alinamaz. 4
Temmuz 1776 tarihli Bagimsizhk Bildiri-
si'nde ise bitln insanlarin esit yaratildi-
g1, Tanri’'nin insanlara kimsenin ellerin-

. CILT

den alamayacagi haklar bahsettigi, bu
haklar arasinda 6zgurlik ve mutlulugu
arama hakkinin bulundugu ifade edil-
mektedir.

Tabii haklar doktrini, ayni etkiyi 1789
Fransiz insan ve Yurttas Haklari Bildirisi
Uzerinde de gostermistir. Bildiriye gére
insanlar hukuken 6zgir ve esit dogarlar
ve dyle kalmakta devam ederler. insanla-
rin 6zgurlik, mulkiyet, glivenlik ve zulme
kars! direnme haklari vardir. Sucta kanu-
nilik ilkesi esastir. Suclulugu ispat edilin-
ceye kadar herkes masumdur. Bildiride
ayrica Kisi giivenligi, fikir ve kanaat 6z-
gurligu, ifade 6zglrliga dizenlenmis-
tir. Ozgirlik, “baskasina zarar vermeyen
her seyi yapabilme” olarak tanimlanmis-
tir. Hak ve 6zgurliklerin taninmasi ve ga-
ranti edilmesiyle ilgili olarak hakimiyetin
esas itibariyle millette oldugu vurgulan-
mustir. Bu bildirilerin bagta gelen ozelli-
di, evrensel ve soyut bir nitelikte ve bdy-
lece herkese uygulanacak karakterde ol-
malaridir. Herhangi bir tilkede herhangi
bir toplumun uyelerine uygulanmalari bu
sebeple mimkinddr.

Bati tilkelerinin bir bélimiinde meyda-
na gelen bu gelismelere temas edilirken
Ingiltere’de bunlardan énce meydana ge-
len bazi gelismeleri de belirtmek gerekir.
15 Haziran 1215 tarihli Magna Carta,
1628 tarihli Petition of Rights, 1679 ta-
rihli Habeas Corpus Act, 1689 tarihli Bill
of Rights, 1701 tarihli Act of Settlement
gibi belgelerin krala kabul ettirilmesiy-
le saglanan 6nemli anayasal gelismeler,
dinyada genel olarak insan icin bir du-
zen getirmekten ziyade ingilizler’in pra-
tik ihtiyaglarini karsilamayr amaglamisti.
Fakat yine de getirdikleri haklar bakimin-
dan daha sonraki Amerikan bildirilerini
etkilemiglerdir.

Ancak Batr'daki bu gelismelere baka-
rak XVIII. yuzyilin sonlarindan itibaren Ba-
ti'da veya Bati'nin kontrol ettigi yerlerde
insan haklarinin batiniyle tanindigi so-
nucuna da varmamak gerekir. Tam aksi-
ne, milli diizeyde goérulen anayasal hare-
ketlerde cesitli gerilemeler ve zikzaklar
olmustur. Fransa'da 1789 bildirisiyle ta-
ninan haklar 1814 ve 1830 sartlarinda ev-
rensel olmaktan ¢ikarilarak Fransizlar'in
kamu haklar! haline getirildi. 1814 sarti
ile kisilere taninan haklarin kralin bir ih-
sani oldugu belirtildi. Esit olduklart sdy-
lenen Fransizlar'in sadece 100.000 kada-
rina vergi 6deme esasina gore oy hakki
tanindi. 1830 sarti kralla halk arasinda bir
uzlasma olmasina ragmen 1814 sartini
fazla degistirmedi. 1831 tarihli Belcika
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anayasasl “insanlar”in degil Belcikalilar'in
haklarint diizenliyordu. Benzer bir sekil-
de Frankfurt Kurucu Meclisi, 1857 Avus-
turya anayasasi, 1874 isvec anayasasi,
1876 ispanya anayasasinda yurttas hak-
larini diizenliyordu. Ote yandan 1848 dev-
riminden sonra kanun éniinde esitlige
ekonomi alaninda esitlik ilave edilmesine
ragmen yine de insan haklari degil Fran-
sizlar'in haklari garanti edildi. Bu devri-
min faydasi, devletin ekonomik hayata
mudahalesini 6ngérmesi ve klasik haklar
yaninda sosyal haklari da benimsemesiy-
di. Aile toplumun temeli sayildi, calisma
hakki kabul edilerek mulkiyet hakkinin
6nune konuldu.

I. Dinya Savasi'ndan sonra Bati'da li-
beral anayasa anlayisinin hakim oldugu
goéruldu. Esasen savasi kazanan devletler
liberal anlayisi temsil ediyordu. Savasin
ardindan Avrupa’da kurulan yeni devlet-
ler bu anlayigin etkisinde kaldilar. 1920
Cekoslovakya ve Polonya, 1921 Yugoslav-
ya anayasalari bunun érnekleriydi. Zama-
nin asil prototip anayasasi Weimar ana-
yasast oldu. Klasik haklari bazi sinirlama-
lara tabi tutarak kabul ettigi gibi sosyal,
ekonomik ve kulttrel haklarla da bunlari
tamamliyordu. Benzer bir anlayis, II. Dln-
ya Savasi'nin ardindan yapilan Bati Avru-
pa devletleri anayasalarinda da géruld;
1946 Fransiz, 1947 italyan ve 1949 Bonn
anayasalari bunlar arasinda sayilabilir.

Milletlerarasi alanda insan haklarinin
gelismesi daha yavas olmugstur. 1885 yili-
na kadar Bati dahil diinyada kéle ticareti
varligint hem hukuken hem de fiilen str-
dirdii. 1885'te ingiltere’nin énciliigiyle
koleligin degil kéle ticaretinin milletlera-
rasi alanda yasaklanmis olmast insani ol-
dugu kadar ekonomik sebeplere de da-
yaniyordu. Amerika kitasindaki sémurge-
lerini kaybeden Avrupa, bagka yerlerdeki
somurgelerinde kole ticareti olmadan da
ucuz emek saglayabiliyordu. Kéle ticare-
tinin yasaklanmasi ile ucuz emegin bas-
ka llkelere gitmesi, bdylece rakiplerinin
ucuza Uretim yaparak diinya pazarlarin-
da kendileriyle rekabet etmesi dnlenecek-
ti. Kéleligin bir kurum olarak yasaklan-
mast i¢in 1926 yilina kadar beklemek ge-
rekiyordu (Slavery Convention, 1926).Yine
benzer sekilde, I. Dinya Savasi’'ndan son-
ra iscilerin calisma sartlarini iyilestirmek
ve refahlarini saglamak icin Milletlerara-
si Calisma Tegkilat'nin (ILO) kurulmasin-
da Bati'nin 6nculik ettigi dogrudur. An-
cak burada da temel sebeplerden biri
ekonomikti. Batili devletler kendi tilkele-
rinde iscilere belli duzeyde haklar tanimisg
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olduklari, dolayisiyla isci tcretleri maliyet-
te énemli bir yer tuttugu icin isci haklari-
ni tanimayan Ulkelerde tretimin cok daha
dustk bir maliyetle yapilmasini kendi ti-
caretleri icin sakincali buldular ve Millet-
lerarasi Calisma Teskilati vasitastyla ca-
lisma sartlarinda yeknesakligi saglayarak
milletlerarasi alanda iyilesmeye 6n ayak
oldular.

insan haklaruyla ilgili olarak milletlera-
rasi alanda kaydedilen, Bati'nin énculik
ettigi bir baska alan ise I. Diinya Savast'-
nin ardindan yapilan bazi antlagmalara
azinliklarin korunmastyla ilgili hikimle-
rin konulmasi ve Milletler Cemiyeti'ne bu
gibi antlasma hikimlerinin icrasina ne-
zaret etme imkaninin taninmasi idi. Bu-
rada dikkati ceken nokta, azinlik haklari-
nin taninmasinin gerisinde insani disun-
celerden cok siyasi diisiincelerin yer al-
masiydi.

[. Diinya Savasi’'ndan sonra Bati'da ya-
pilan anayasalarin Amerikan ve Fransiz
bildirilerinde yer alan temel haklara
6nemli 6lctde yer verdikleri géraldu.
Ancak bunlarin hicbirisi, 1930’larda Av-
rupa’'da Nazizm'in ve fasizmin dogmasi-
ni 6nleyemedigi gibi II. Diinya Savasi én-
cesinde ve bu savas sirasinda en vahsi ha-
liyle irk¢iligin kurumlastiriimasini da én-
leyemedi. Bu ayni zamanda insan hakla-
rinin millf alanda etkin bir sekilde korun-
masinin yeterli olmadigi, milletlerarasi
alanda da korunmasi gerektigi fikrinin
dogmasl ve hayata gecirilmesi icin bir d6-
nim noktasi oldu. II. Dinya Savasi'nin
ardindan yapilan Birlesmis Milletler Ant-
lasmasi’'nda diinya barigi ile insan hakla-
rina saygi arasinda bir baglanti kuruldu-
du gibi Birlesmig Milletler'e insan hakla-
rini gelistirme gorevi de verildi. Ayrica Uye
devletlerin insan haklarina saygi géster-
me yukimlilugu getirildi. Birlesmisg
Milletler'in bu alandaki ¢abalari 6zellikle
standart koyma alaninda cok verimli ol-
mustur. Birlesmis Milletler insan Haklari
Komisyonu'nun hazirladigi insan Haklari
Evrensel Bildirisi 1948 yilinda Birlesmis
Milletler Genel Kurulu'nda muhalefetsiz,
fakat sekiz cekimser oyla kabul edildi. Ba-
1 bu bildirinin hazirlanmasina da énculik
ettiginden bildiri hikimlerinin énemli
bir bélumu Batr'nin damgasini tasimak-
tadir. Belge, otuz maddeden olugmasina
ragmen ilan ettigi haklar daha cok Batr’-
nin énem verdigi medeni ve siyasi haklar-
dir. Ekonomik, kultirel ve sosyal haklar
sosyalist bloka verilen bir taviz sonucu
belgeye konulmustur. Bati'nin bu alan-
daki hakimiyeti, Gicincti dunya ulkelerinin
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bagimsizliklarini kazanarak sayica cogal-
maya basladigi 1960’lara kadar stirmds-
tar. Bu tarihe kadar belgelerde insan
haklarini belirleyen standartlar hemen
hemen bitintyle Bat'nin damgasini ta-
simistir. Bunlari kabul ederken kendi de-
gerlerinden herhangi bir fedakarlik yap-
mayan Batr'nin, esitlik veya ayirim yap-
mama gibi en temel insan haklarini bile
1945'ten sonra dahi uygulamadigr gérul-
mugtur. 1776'da Virginia Haklar Bildiri-
si'ni yayimlayan ve diinyanin en eski ana-
yasasina sahip olan Amerika Birlegik Dev-
letleri'nde 1960’lara kadar siyah-beyaz
ayirimi varhigini sirdirmus, Giney Afri-
ka'da irkgilik politikasi Batr'nin yardimla-
r1 ile en ilkel sekilde kurumlastirilmigtir.

Batili devletler diger taraftan, XVIII.
yuzylldan bu yana gelistirdikleri degerle-
ri Avrupa capinda kolektif olarak ytcelt-
mek ve hayata gecirmek amaciyla 1948'-
de Avrupa Konseyi'ni kurdular. Demokra-
si ile yonetilen, insan haklarina saygi gos-
teren ve hukukun Ustinligine yer veren
bitin Avrupa devletlerine acik olan Av-
rupa Konseyi, Avrupa Ekonomik Toplulu-
gu'nun kurulmasindan sonra ekonomik
konularla ilgisini kesmis ve faaliyetlerini
demokrasi ve insan haklari alaninda yo-
gunlastirmistir. Bu ¢ercevede 1950 yilin-
da imzalanan Avrupa insan Haklari Soz-
lesmesi énemli bir yer tutmaktadir. Da-
ha sonra on bir protokolle tamamlanan
sozlesme simdi butin Avrupa’nin insan
haklari alanindaki anayasasi haline gel-
mig, taraf olan Avrupa devletlerinde in-
san haklari alaninda ayni kriterlerin uy-
gulanmasi yéniinde ciddi mesafeler alin-
mistir. Avrupa insan Haklari Sézlesmesi
daha ¢ok medenti ve siyasi haklart diizen-
lemektedir. Sosyal haklar konusu -ILO di-
zenlemelerine ilaveten- 1961 yilinda Tori-
no'da yapilan Avrupa Sosyal Sarti ile di-
zenlenmis ve buna paralel olarak Avrupa
Birligi'ne Uye devletler Maastricht Anlas-
masi'nda calisanlar icin ilave bir sosyal
koruma getirmislerdir.

insan haklari konusundaki olumlu ge-
lismelerin énemli bir merhalesi sayilan
Avrupa insan Haklari Sézlesmesi ve ta-
mamlayici protokoller sonucu garanti
edilen haklar ve 6zgurltikler sunlardir: Ya-
sama hakki, iskenceye ve zulme, gayri in-
sani muamele veya cezaya tabi tutulma-
ma hakki, kéle halinde bulundurulmama
hakki, zorla calistiriilmama hakki, kisi gu-
venligi hakki, adil ve tarafsiz bir mahke-
me 6nlinde makul bir sire icinde yargi-
lanma hakki, kanunsuz su¢ olamayacadi,
cezalarin geriye yurlyemeyecedi ve kisi-
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nin suclulugu ispat edilinceye kadar ma-
sum addedilecegi ilkesi, 6zel yasama, aile
hayatina ve haberlesmenin gizliligine say-
gt hakki, diistince ve din 6zgurligl hak-
ki, ifade 6zgurligi hakki, toplanma, der-
nek ve sendika kurma hakki, evlenme
hakki, etkin hak arama yollarina basvur-
ma hakki, ayirimciliga tabi olmama hak-
ki, egitim hakki, miilkiyet hakki, seyahat
ve yerlesme hakki, ahdi yukimltlikler
sebebiyle hapis cezasina maruz kalmama
hakki. Devletler bu haklari yargi alanlari
icinde bulunan herkese tanimayi kabul
etmislerdir.

Soézlesme ile taninan bu haklar, yine
sdzlesme ile kurulan ve daimi sekilde gé-
rev yapan Avrupa Insan Haklari Divani ta-
rafindan bagimsiz olarak uygulanip yo-
rumlanmaktadir. Ayni sekilde Avrupa
Konseyi Bakanlar Komitesi divanin verdi-
gi kararlarin icrasina nezaret etmektedir.
Bu kurumlar, yarim ylzyila yakin bir su-
reden beri s6zlesmeyi yorumlayarak ¢ok
ciddi bir ictihad hukuku olusturmuslar-
dir. Béylece imzaci devietlerin insan hak-
lariyla ilgili uygulamalari Gizerinde de ade-
ta objektif bir Avrupa denetimi icra et-
mektedirler. Bu haliyle Avrupa insan Hak-
lart Sézlesmesi, sekll anlamda bir anlas-
ma olsa dahi gercekten insan haklari ala-
ninda Avrupa kamu dizeninin temelini
olusturmaktadir.

Devietler sadece sézlesmede taninan
haklara saygr gésterme borcu altinda de-
gildir; ayni zamanda daha alt duizeylerde
meydana gelen ihlalleri nleme ya da ih-
1al olduysa bunun sonuglarini giderme yi-
kimliligu altina da girmislerdir. Sozles-
menin getirdigi diizen, bir devletin ihlali
karsisinda digerlerinin onu komisyona si-
kayet etmeleri veya fertlerin haklarinin
ihlal edilmesi halinde ilgili devleti sikayet
etmeleri yoluyla etkin bir sekilde isletil-
mektedir. Devletler arasi sikdyet prose-
dirind harekete gecirmek icin sézles-
meye aykirt somut bir tedbirin alinmasi-
n1 beklemeye gerek yoktur. Sézlesmede
taninmis olan haklarla veya 6zgurlikler-
le bagdasmayan tedbirleri 6ngéren, em-
reden ya da bunlara izin veren bir kanu-
nun varhgi prosediiri isletmek icin yeter-
lidir. Bunun icin aranan baglica sart, s6z
konusu kanunun, ihlali ortaya koyacak ye-
terlilikte acik ve kesin hiikiimler tagima-
sidir. Buna karsilik ferdi olarak bir devleti
komisyona sikéyet etmek icin iki sartin
gerceklesmesi gerekir. Birincisi, devletin
sozlesmeyi ihlal edecek bir tedbir almasi
veya islemi yapmasi, ikincisi ferdin bu ih-
lalin magduru olmasi. Bir kanun veya ted-
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birin bir ferdin zararina uygulanmasi onu
gercek magdur haline getirir. Buna kar-
silik bir kanun veya tedbir fiilen bir kisiye
zarar verecek sekilde uygulanmamakla
beraber her an uygulanmasi riski varsa
ferdin potansiyel magdur oldugu kabul
edilir ve dava konusu yapilabilir. Béylece
sozlesme kapsamina giren konularda
Strasbourg’'daki divana milli makamlarin
yetkisini yerinde kullanip kullanmadigi
konusunda bir cesit takdir yetkisi tanin-
migtir; divan, milll hukuklar tzerinde ana-
yasa mahkemelerinin yaptiklarina ben-
zer bir denetim faaliyeti icra etmis ol-
maktadir.

Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi ile te-
sis edilen objektif denetim sistemninin bel-
ki de en 6nemli tarafi, sézlesmede tani-
nan hak ve hirriyetlere imzaci devletle-
rin getirebilecegdi sinirlamalarin sinirlari-
nin cok iyi ¢izilmis olmasidir. Gercekten
sozlesmede yer alan hikimler, akdi im-
zalayan devletlerin Gzerinde mutabik kal-
diklar1 haklarin ve hurriyetlerin en kiiciik
ortak paydasini teskil etmektedir ve bu
devletlerin anayasalarinda yer alan temel
haklar ve hiirriyetler genellikle hem kap-
sam bakimindan daha genistir hem de
daha az sinirlamalara tabidir. Bir baska
ifadeyle Avrupa insan Haklar1 S6zlesmesi
diizeni hem yatay hem de disey boyut-
lart bakimindan ¢ok etkileyici dedildir, da-
ha énce milli sistemlerde mevcut olma-
yan hak ve hirriyetleri getirmemektedir.
Taraf devletler, her zaman sézlesmenin
tanidigindan daha genis hak ve hirriyet-
leri taniyabilirler; sézlesme buna bir en-
gel teskil etmemektedir. Akdi imzalayan
devletlerin yapamayacagi sey sozlesmede
taninmis olan hak ve hiurriyetlerin geri-
sine gitmektir. S6zlesme hak ve hurri-
yetlerin sinirsiz olmadigi bilinciyle hazir-
lanmistir. Demokratik bir toplumda ¢o-
dulculugun hakim olmasi geregi esasen
sinirsiz hak ve 6zgirlik, neticede bagka-
larinin hak ve ézgurliiklerini kismen veya
tamamen yok etme ile de sonuclanabilir.
Haklar ve dzgtirlikler, yine ancak demok-
ratik bir devlet sistemi i¢inde yeserip ge-
lisebilecedi icin sézlesme bir yandan de-
mokratik devlet yapisini ayakta tutabile-
cek tedbir ve imkanlara yer verirken éte
yandan ferdi hak ve 6zgurlikleri koruma-
y1 amagclamakta, ikisi arasindaki hassas
dengeyi muhafazaya 6zen gdstermekte-
dir. Sézlesme organlari da bu konuda ol-
dukga dikkatlidir. Bundan dolayi olsa ge-
rek, basta sézlesme organlarina yetki
vermekte cekingen davranan devletler
divanin kendi aleyhlerine acilacak dava-
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lara bakma yetkisini tanimuglardir. Hatta
daha da ileri giderek fertlerin divan éniin-
de kendileri aleyhinde tek basina, bagka
bir devletin yardimi olmaksizin dava ag-
malari yetkisini vermis bulunmaktadir-
lar.

Ayni.sekilde hicbir kimsenin veya kuru-
lusun, sézlesmede tanmnan hak ve ézgur-
ltkleri ortadan kaldirmak amaciyla soéz-
lesmede yer alan hicbir hakka veya 6zgur-
lige dayanamayacag! benimsenmek su-
retiyle kétu niyetli kimselerin sézlesmeye
dayanarak demokratik rejime zarar ver-
mesi 6nlenmek istenmistir. Bunlarin ya-
ninda s6zlesmenin dért 6nemli madde-
siyle (md. 8/2, 9/2, 10/2, 11/2) dért numa-
rali protokoliin ikinci maddesinin Ggtinci
bendinde sirasiyla 6zel hayata, aile haya-
tina ve haberlesmenin gizliligine saygi
hakki, din ve vicdan ézgurlugi hakk, ifa-
de 6zgurligi hakki, toplanma ve dernek
kurma hakki ve dolagsma ve yerlesme
hakki gibi sézlesmede garanti edilmis
hak ve 6zgurluklerin, demokratik bir top-
lumda milli glivenlik, kamu giivenligi, Ul-
ke bitinligi, dizensizligin veya sucla-
rin énlenmesi, saglik veya ahlakin korun-
mast, bagkalarinin hak ve séhretinin ko-
runmasl, gizliligi gerektiren bilgilerin if-
sasinin 6nlenmesi, adliyenin otorite ve ta-
rafsiziiginin muhafaza edilmesi gibi se-
beplerle sinirlandiriimasi zaruri ise ka-
nunla bu gibi sinirlarin getirilebilecedi ka-
bul edilmistir. Ancak devletin bu sinirla-
ma yetkisi, gerek madde gerekse yogun-
luk itibariyle siki kural ve Kkriterlere tabi
tutulmaktadir. Oncelikle devletin sézles-
mede taninan bir hakk: veya 6zgurligu
sinirlayabilmesi icin yine sézlesmede bah-
sedilen sinirlandirma sebebinin bulun-
mast, divanin deyimiyle sinirlayici diizen-
leme ve cezanin mesra bir amaca sahip
olmasi gerekir. Ayrica bunun bir kanunla
diizenlenmesi, kanunla konulmus olma-
st ve bdyle bir sinirlayici islemin demok-
ratik bir toplumda zaruri olmasi da ge-
rekir. Divan, sinirlandirici kanunun “eri-
silebilirlik” ve “6ngorilebilirlik” nitelikleri
tizerinde 6nemle durmakta, bdyle bir ka-
nunu yapmanin demokratik toplumda
zorlayici bir sosyal ihtiyac¢ haline gelmis
olmasi sartini aramaktadir. Sinirlayici ted-
bir, zorlayici bir sosyal ihtiyacin varligin-
dan kaynaklansa bile alinan sinirlayici ted-
birle korunan mesrd amag arasinda bir
oranti olup olmadigi da énemlidir.

Divanin devletler aleyhine verilen ka-
rarlarinin hemen hemen tamami yerine
getirilmistir. Avrupa Konseyi Bakanlar
Komitesi bu kararlarin yerine getirilme-
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sine nezaret etmektedir. Bu yerine getir-
me bircok durumda milli mevzuatta de-
gisikligi gerektirmekte ve devletler mev-
zuatlarini buna gére degistirmektedir.
Béylece divan, Avrupa devletleri Gizerinde
bir cesit anayasa mahkemesi denetimini
yerine getirmektedir.

Onceki ismi Avrupa Giivenligi ve isbirli-
gi Konferansi (AGIK) olan Avrupa Giiven-
ligi ve Isbirligi Teskilati’nin (AGIT) Ameri-
ka Birlesik Devletleri, Kanada, Kafkasya
ve Orta Asya cumhuriyetleri gibi Avrupa
disinda da uyeleri vardir. 1975 yilinda
Helsinki Nihai Senedi ile kurulmustur. Bu
belge esas itibariyle bir insan haklari bel-
gesi degildir. Fakat Bati'nin baskistyla gi-
venlik ve ekonomi konularina ilaveten in-
san haklari da belgeye konulmus, daha da
6nemlisi insan haklart ile giivenlik arasin-
da ciddi bir baglanti kurulmustur. Soguk
savas déneminde Bati, sosyalist bloku
yipratmak i¢in Avrupa Givenligi ve isbir-
ligi Konferansi yoluyla insan haklarini su-
istimal derecesinde kullandi; bu tlkeler-
deki muhalifleri destekledi, cesaretlen-
dirdi. 1989 tarihli Viyana Belgesi ile kuru-
lan insani Boyut Mekanizmasi, Bati tara-
findan ¢ok sik bir sekilde sosyalist Ulkeler
aleyhine kullanildi. Komunizmin yikilma-
sinda bunun énemli bir etkisi oldugu ka-
bul edilmektedir. Komiinizmin yikilmasin-
dan sonra kabul edilen Paris sarti, Ko-
penhag bildirisi, Moskova belgesi, Cenev-
re Milli Azinliklar Raporu gibi Avrupa G-
venligi ve Isbirligi Konferansi belgeleri,
demokrasi ve insan haklari alaninda son
derece ayrintili ve esash hiikkimler vazet-
tiler. 1992 yilinda kabul edilen Prag Bel-
gesi ile kurulan Hiur Secimler Ofisi, 1992
1I. Helsinki Belgesi ile insan Haklar ve De-
mokratik Kurumlar Ofisi'ne donusttral-
dii. insani Boyut Mekanizmasi daha da
genigletildi. Buna paralel olarak 1992'de
Milll Azinliklar Yiksek Komiserligi kurul-
du. Avrupa Giivenligi ve isbirligi Teskila-
t'nin butln glvenlik kurum ve mekaniz-
malari insan haklarina riayeti saglayacak
sekilde olugturulmusgtur. Givenligin sag-
lanmasi i¢in insan haklarina riayet etme-
nin gerekli oldugu dlsiincesiyle giivenlik
ve insan haklari konulari birbirleriyle bag-
lantili hale getirilmistir.

Batr'da bugun insan haklari dis politi-
kanin 6nemli bir unsuru haline getirilmis
olup problemli Glkeler bununla ciddi se-
kilde rahatsiz edilmektedir. Eski Dogu Av-
rupa devletleri birer birer Avrupa Konse-
yi'ne alinmaktadir. Avrupa’nin bircok (l-
kesi i¢in potansiyel surtlismelerin kaynagi
olarak gérulen milli azinliklar konusunda
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son zamanlarda Avrupa Konseyi'nin spon-
sorlugu ile bir cerceve anlasma yapilmis-
tir. Butin bu gelismelere ragmen Avru-
pa’nin ortasinda Yugoslavya trajedisi ya-
sanmis ve emsali gérilmemis bir sekilde
insan haklari ihlalleri olmus, eski ittifak-
lar, 6n yargilar ve stratejik menfaatler
insan haklarina Ustiin gelmistir.

Avrupa Birligi, baslangi¢cta ekonomik
entegrasyon merkezli bir teskilat oldugu
icin kurulus antlasmalarinda (Paris ve Ro-
ma) insan haklar1 konusu dogrudan dog-
ruya dizenlenmedi. Bu sebeple bugin
Avrupa Birligi'nin kendine ait ve sadece
insan haklarini dizenleyen baglayici bir
hukuki belgesi yoktur (2000 yilinin orta-
lartitibariyle b&yle bir belge hazirlama ca-
lismalari devam etmektedir). Avrupa Bir-
ligi'nde insan haklarinin korunmast sinirli
ve yetersiz bir hukuki temele dayanmak-
tadir. Avrupa Topluluklar: Adalet Divani,
topluluk hukukunu uygularken ortaya
cikan arizi insan haklari ihlalleri iddialari-
ni, gelistirmis oldugu genel hukuk ilkeleri
cercevesinde ele almaktadir. Ancak 1997
Amsterdam Antlagmasi, yapisal temelde
Avrupa Birligi'ni insan haklari merkezli
bir teskilata dénustirmenin ilk adimini
atmistir. Buna gore Avrupa Birligi 6zgir-
luk, demokrasi, insan haklari ve hukukun
Ustinliglne saygi esaslarina dayanir; Av-
rupa insan Haklar1 Sézlesmesi’'ne saygi
gbsterir. Avrupa Birligi'ne Uye olacak dev-
letlerin de bu sartlari yerine getirmesi
aranir. Mevcut lyelerden birinin insan
haklarini ciddi ve sistematik bir sekilde
ihlal etmesi durumunda tyelikten dogan
haklari askiya alinabilir.
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islam Diinvasinda. Insan haklari kavra-
mi, ferdin insan olarak yaratiimis olmak-
tan dogan asli haklarini ifade ettiginden
bildiriminde insani muhatap alan, ona
yaratilis ve var olusun metafizik boyutu-
nu aciklayan ve onu sorumluluguna denk
bir hak ve yetkiyle donatilmis olarak ta-
nitan vahiy geleneginde ve bunun son
halkasi Islam dininde de bu haklara bii-
yuk 6nem atfedilmistir. Ancak kullanilan
terminolojinin farkliigindan dolayi insan-
lik tarihine kiyaslandiginda uzun bir geg-
misi bulunmayan insan haklari séylemi-
nin giinimiz formatiyla dini metinlerde
aranmasi yerine icerik ve islev yéniyle
karsiliklarinin aragtirilmasi ve bunlarin
sosyal ve tarihsel baglaminin da géz ardi
edilmemesi gerekmektedir. Nitekim Is-
l1am dininin asli kaynagi olan Kur'an'da ve
Hz. Peygamber’in aciklamalarinda insan
haklari doktrininin ana unsurlarini iceren,
bu kavramin fikri temelleri sayilabilecek
ilke ve amaclardan soz edildigi, bu iki kay-
nak isiginda olusan slam kiiltiir ve gele-
neginde kendine has form ve icerikle in-
san haklari agisindan zengin bir birikimin
bulundugu géralir.

Kur’an'da insanin bazi zaaflarinin yani
sira 6nemli imkan ve kabiliyetlerle de do-
natildigi, saygi deger (mikerrem) varlik
olarak yaratildidi, diger yaratilanlarin ist-
lenemedigi bir sorumluluk (emanet) yik-
lendigi anlatilir ve onun yerylziinde iyilik
ve guzelligi hakim kilmak Gzere Allah’in
halifesi olarak gérevlendirildigi belirtilir
(bk.INSAN). Yine Kur'an'in 6zel anlatim
Gsldbu igerisinde insanin yasama, bir dini
benimseme ve gereklerine gore hareket
etme, sonuclarina katlanarak diledigi
davranista bulunma, mulk edinme, se-
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