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goslavya cumhuriyetleri) Diyanet isleri
Baskanligi'na getirildi. Rejimin agir bas-
kilarina ragmen on yil kadar bu gérevi
stirdiiren ismailovig, bu sirada Saraybos-
na llahiyat Fakiiltesi'nin acilmas! yolun-
da faaliyetlerde bulundu ve acilisindan
itibaren (1977) bu fakiiltede kelam ve Is-
l1am felsefesi okuttu. Bagkanlik gdrevin-
den 1985'te ayrilmak zorunda kaldiktan
sonra Saraybosna ilahiyat Fakiiltesi'nde-
ki egitim ve 6gretim faaliyetlerine devam
etti. Fakiltenin Zbornik Radova adl yil-
lik ve Islamska Misao adl aylik dergile-
rinin negrini saglad, bir stre ikinci dergi-
nin bagyazarlhigini Gstlendi. Ayrica Yugos-
lavya Diyanet isleri Bagkanligimin Glas-
nik dergisinin, islami teblig agirlikli Pre-
porod gazetesinin ve Bosna-Hersek Din
Gorevlileri Cemiyeti’'nin yillik yaymn organi
olan Takvim'in yayimlanmasina da kat-
kida bulundu. Bosnakca ve Arapca’dan
baska ingilizce de bilen Ahmed ismailo-
vi¢ 11 A§ustos 1988'de aniden vefat etti.
Mezari Saraybosna’nin Bare adli merkez
kabristanindadir.

Eserleri. A) Telifleri. 1. Muhammed
‘Abduh ve eseruhi fi'n-nehdati'l-ede-
biyye el-hadige. 1970'te Ezher Univer-
sitesi Arap Dili ve Edebiyat1 Bélimu’'nde
hazirladigi yiksek lisans tezi olup heniiz
yayimlanmammugstir. 2. Felsefetii'l-istis-
rdk ve egeriihd fi'l-edebi’l-‘Arabi el-
mu‘dsir. Ayni yerde yaptigi doktora calig-
masidir (Kahire 1980). 3. Historijski Raz-
voj Akaidske Nauke i Njezini Glavni
Predstavnici (Akaid ilminin tarihi seyri
ve bazi meshur temsilcileri). Saraybosna
llahiyat Fakiiltesi icin hazirlanan bir ders
notu olup bir bélumi Muharem Omer-
di¢ tarafindan Takvim yilhdinda ya-
yimlanmigtir (“Akaid-Definicija, Uzroci
Nastanka i Discipline”, Takvim, Sarajevo
1998, s. 277-308). Muellifin yayimlanma-
mis Hrestomatija Akaidskih Tekstova
(Bazi 6nemli akaid metinleri) adli bir eseri
daha bulunmaktadir.

B) Terciimeleri. 1. Dijalog s Prijatel-
jem (Dostla bir diyalog; Sarajevo 1976,
1981). Mustafa Mahmid'un Hivdr ma‘a
‘sadiki el-miilhid adli eserinin terciime-
sidir. 2. Islam, Kultura i Socijalizam (is-
lam, kiiltiir ve sosyalizm; Sarajevo 1981).
Roger Garaudy'nin Turkge'ye Sosyalizm
ve Islémiyet adiyla gevrilen eserinin (is-
tanbul 1965) Arapca’dan Bosnakcga'ya
tercimesidir. 3. Dijalog Islamskih i
Evropskih Uéenjaka (islam alimleriyle
Avrupa ilim adamlarinin diyalogu; Saraje-
vo 1979). Riyad (22-27 Mart 1972), Vatikan
(25 Ekim 1974), Cenevre (30 Ekim 1974),
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Paris ve Strasbourg’da (4 Kasim 1974) dii-
zenlenen dinler arasi diyalog toplantilari-
na sunulan tebliglerin Bognakga cevirisi-
dir. 4. ed-Dervig ve'l-mevt. Mega Selimo-
vi¢'in Dervi$ i Smrt adli Bognakea eseri-
nin Hiseyin Abdullatif ile birlikte gercek-
lestirdigi Arapca’ya cevirisidir (Kahire
1970; Trablus 1981). 5. Mersiyetii Zevce-
ti Hasan Aga. Bosnak halk destani Ha-
sanaginica’nin Arapga cevirisidir (Tak-
vim, Sarajevo 1976, s. 156-171).
ismailovi¢ bazi islam alimlerinin risale-
lerini Arapca’dan Bosnakg¢a'ya terciime
etmis ve birer mukaddime ekleyerek ce-
sitli dergilerde yayimlarmistir. Bunlar ara-
sinda Ahmed b. Hanbel'in er-Red ‘ale’z-
zenddika ve’l-Cehmiyye'sini (Islamska
Misao, IX/105-106, [Sarajevo 1987],s. 14~
20), Eba Ca‘fer et-Tahavi'nin el-Akide-
ti't-Tahaviyye’sini (Islamska Misao, VIII/
85-86 [Sarajevo 1986], s. 3-8), Muhammed
b. Yisuf es-Senisi'nin akaide dair Um-
mii'l-berdhin’i (Zbornik Radova, Islamski

 Teoloski Fakultet, sy.2 [Sarajevo 1987], s.

59-82) ve Ibn Teymiyye'nin Kitabii't-Tev-
hid'ini (Islamska Misao, 1X/107 [Sarajevo
1987],s.17-21;a.e., X/109-110 [Sarajevo
1988],s.6-11;a.e.,, X/111-112 [Sarajevo
1988], s. 7-13) zikretmek mimkuinddr.

Ahmed ismailovig’in 200’( agkin Bos-
nak¢a makalesi mevcuttur. Bunlar tefsir,
islam diistincesi, islam’a yoneltilen eles-
tirilere cevap, biyografi, Yugoslavya’'daki
muslimanlarin durumu vb. meselelere
dairdir. Bunlardan baska Zbornik Rado-
va, Islamska Misao, Glasnik VIS, Pre-
porod, Takvim, el-Hildl, Journal, Pra-
voslavna Misao, Danas adli dergi ve ga-
zetelerde Bosnakga, Arapca ve Ingilizce
olarak yayimlanmis yazi ve cevirileri de
bulunmaktadir (Busatlié, sy. 116 [1988],
s.47-51). '
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3 iSMET R
((douantt)
Peygamberlerin
giinahtan korunmus oldugunu
ifade eden terim.
L =

Sézlukte “engel olmak, gelebilecek za-
rarlari bertaraf edip korumak” anlamina
gelen asm kékilinden turemis bir isimdir.
Kelimenin “korumak” manasina agirlik
veren Ragib el-isfahani, peygamberlerin
ismetini “Allah’in temiz bir yaratilisa sa-
hip kilmasi, bedeni Gstinlik vermesi, za-
fer ve kararlilik lutfetmesi, ic huzuru ya-
ratmasi ve hayra muvaffak kilmasi sure-
tiyle kendilerini korumasi” seklinde tarif
etmis (el-Miifredat, “asm” md.), ibn Man-
zQr ise “Allah’in, kulunu cezalandiracagi
kot seylerden korumasi, ona engel ol-
mas1” tanimini yapmistir (Lisanti’l-Arab,
““asm” md.). Kelam literatiriinde ismet
“peygamberlerin Allah tarafindan giinah
islemekten korunmasi” seklinde terim-
lesmistir.

Yahudiligin kutsal metni olan Tanah'ta
peygamberlerin sahsiyetlerini dogrudan
nitelendiren ifadelere pek rastlanma-
makla birlikte onlarin “Tanrr'nin agzi” ola-
rak takdim edilmesi (Cikis, 4/15-16; Sayi-
lar, 22/38; Yeremya, 1/9) teblig ettikleri
seylerin dogrulugunu ortaya koymakta-
dir. Ancak insanlari Rab Yahova'dan bag-
ka tanrilara tapinmaya davet etmek (Ye-
remya, 2/8; 32/32-35), yalan séylemek (Mi-
ka, 3/11; Zekarya, 13/3), zina etmek (Ye-
remya, 23/14; 29/23), ickiye diiskiin olmak
(Isaya, 5/11-12; 28/7-8), hirsizlik yapmak
(Hezekiel, 22/25) gibi hususlar sahte pey-
gamberlerin 6zellikleri olarak zikredilir.
Israilogullar’'nin buzagi heykeline tapin-
malari sebebiyle Yahova'nin onlari ceza-
landiracagini bildirmesi tizerine Mlsa’-
nin, “Ey Rab! Misir diyarindan buyuk kud-
retle ve kuvvetli elle cikardigin kavmine
karsi nicin 6fken alevleniyor?... Kizgin 6f-
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kenden don, kavmine karsi bu kétilige
nadim ol” (Cikis, 32/7-14), ayrica kavmiy-
le birlikte ¢élde a¢ kalmalari ve herkesin
cadirinin kapisinda aglamasi izerine Ya-
hova'ya, “Nicin kuluna kéttillkle davran-
din? Nicin senin gézinde lutuf bulmadim
ki bu kavmin butln yikinid bana yikla-
yorsun?” (Sayilar, 11/10-15) dedigi belir-
tilir. Davad’un evli bir kadinla beraber ol-
dugu, kocasini bir planla éldirtip onun-
la evlendigi (II. Samuel, 11/2-27), Siiley-
man’in hanimlarina uyarak baska ilahla-
rin ardinca gittigi (1. Krallar, 11/1-13) ifa-
de edilir. Peygamber Habakkuk'un, “Ey
Rab! Ne vakte kadar imdada cagiracagim
da sen isitmeyeceksin? Sana zorbalik di-
ye feryat ediyorum ve sen kurtarmiyor-
sun” (Habakkuk, 1/2-4) seklindeki sikaye-
ti ise dikkat cekicidir. Ortodoks Yahudili-
gi'nin hi¢ kimsenin giinah islemekten ta-
mamen kurtulamayacagdi (1. Krallar, 8/46),
ancak samimiyetle tévbe edildigi takdir-
de Tanrr'nin butiin gtinahlari affedecegi
seklindeki inanci g6z 6niinde bulunduru-
lacak olursa Mséa’'nin seriatini teblig
eden ve sahte peygamberlerin kétl va-
siflarindan korunan peygamberlerin da-
ha cok mesajlarinin dogruluguna vurgu
yapildigi géralur (EJd., X1V, 1587-1593).
Hiristiyan inancina gére Adem'in isle-
digi asli ginah nesilden nesile intikal et-
mis, insanhgin bu glinahint carmiha ge-
rilmek suretiyle {sa ortadan kaldirmis,
bununla birlikte her dogan ¢ocuk vaftiz
olmadigi takdirde suglu kabul edilmistir
(Romalilar'a Mektup, 5/12-21; bk. ASLI GU-
NAH). Yeni Ahid'de, gercek peygamber-
lerin sahsiyetleriyle ilgili &zellikleri sirala-
yan kisimlar bulunmamakla birlikte on-
larin Tanr1 adina sdylediklerinin dogru ol-
dugu, bizzat Isa tarafindan ilahi mesaji
tebligle gorevlendirilirken Tanri'nin Ru-
hu'nun kendilerine yardimci olacaginin
vaad edildigi, Baba'nin Ruhu’'nun onlar
adina sdyleyeceg@i (Matta, 10/19-20; Mar-
kos, 13/11; Luka, 12/11-12) belirtilmigtir.
Kur’an-1 Kerim’de on U¢ ayette gecen
ismet kavrami “korumak, kurtarmak; Al-
lah’a sariimak, tutunmak, iffetli olmak”
manalarinda kullanilmakla birlikte bu
ayetlerde peygamberlerin ismetine te-
mas edilmemistir (M. F Abdlbaki, el-
Mu‘cem, ““asm” md.). Alimler, Kur'an'da
diger insanlar gibi beger olduklari (el-is-
ra 17/94-95; el-Enbiya 21/8), bagkalarina
teblig ettikleri hususlardan kendilerinin
de sorumlu tutulacag (el-A'raf 7/6-7) ifa-
de edilen peygamberlerin mésumiyetine
baska ayetlerle istidlal etmislerdir. Me-
seld Ebd Mans(r el-Maturidi, muhtelif
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ayetlerde musgriklerin Resil-i Ekrem’den
tebligatini degistirmesi ve dini konular-
da kendilerine taviz vermesi yolundaki
taleplerinin reddedilisinden bahsedilmesi
(YQnus 10/15; el-isra 17/73-74), Allah’a ve
Resuli'ne de itaatin emredilmesi (el-En-
fal 8/20, 46), Allah’a ve Resuli’'ne eziyet
edenlerin diinyada ve ahirette lanete ma-
ruz kalacaklarinin bildirilmesi (el-Ahzab
33/57) gibi hususlarin onun ismetini ka-
nitladigini belirtir (Te’vilati’l-Kur’an, vr.
4272). Fahreddin er-Razi de Hz. [brahim,
ishak ve Ya'kiib'un &hiret yurdunu disi-
nen ihlash ve seckin kimseler kilindigini
bildiren ayetin (Sad 38/45-47) Allah’in
mutlak anlamda peygamberlerin hayirli
olusuna hikmettigini, bunun da butin
iyi nitelikleri kapsadidi icin onlarin isme-
tine delil teskil ettigini sdylemis, peygam-
berlerin iglerinde hayirli ve seckin kilindik-
larina isaret edildigini belirtmistir ( Mefa-
tthu'l-gayb, XXVI, 217). Razi ayrica, “Ga-
ranik ayeti” diye bilinen Hac sQresindeki
ayetin (22/52) peygamberlerin bilerek ha-
ta islemekten korunmus olsalar da yanil-
maktan ve seytanin vesvesesinden Ko-
runmadiklarina, ancak seytani vesveseye
kapildiklari takdirde bunun kendilerinden
giderildigine delalet ettigini belirtmigtir
(a.g.e., XXIII, 54-55). Kur’an'da, peygam-
berlerin teblig ettikleri konularda yalan
soylemekten veya vahyi gizlemekten ko-
runduklari da vurgulanmaktadir (el-Hak-
ka 69/44-47). Bunun yaninda bir¢ok ayet-
te “iftira"nin (Allah’in séylemedigi bir se-
yi sdyledigini ileri stirmek) peygamberler-
den nefyedilmesi onlarin tebligati asla
tahrif edemeyeceklerini kanitlamaktadir.
Peygamberlerin, kavimlerine hitap eder-
ken kendilerinin guvenilen (emin) kimse-
ler olduklarini séylemeleri de ismet sifa-
tin1 destekler mahiyettedir (M. F. Abdiil-
baki, el-Mu‘cem, “emin” md.). Hadislerde
de ismet kelimesi “korumak, kurtarmak;
tutunmak” méanalarinda kullanilmis (Wen-
sinck, el-Mu‘cem, ““asm” md.), Hz. Pey-
gamber “masum” kelimesini “Allah tara-
findan korunan kimse” diye tanimlamis-
tir (Buharf, “Kader”, 8, “Ahkam”, 42).
Ehl-i siinnet’'e ve Mu‘tezile’ye gére is-
met sadece peygamberlere ait bir sifat-
tir; Sia gruplari ise imamlarin da masum
olduguna inanmaktadir. Masumiyetin
niteligi konusunda mezhepler farkl go-
risler benimsemistir. Matiridiler’e gére
ismet, peygamberin iradesini devre disi
birakmadan onu kétu fiillerden caydirici,
hayirl fiillere sevkedici bir sifattir. Nite-
kim Maturidi ismetin mihneti izéle etme-
yecedini belirtmistir (Te’vilatia’l-Kur'an,
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vr. 525% Nireddin es-Sabni, el-Bidaye, s.
53-54). Peygamberin glinahtan korunmus
olmasi onu taate zorlamadigi gibi giinah
islemekten de aciz birakmaz. Mu‘tezile ile
Sia alimlerinin ismet telakkisi de ayni pa-
raleldedir (Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usa-
li'l-hamse, s. 780; ibnii'l-Mutahhar el-Hil-
11, Envarti’l-melekut, s. 195). Es‘ari kelam-
cilart ismeti “Allah’in peygamberde taati
yaratip masiyeti yaratmamasi” diye ta-
nimlamis, masum kimsede onu kétulik-
lere ydnelmekten koruyan bir 6zelligin
bulundugunu séylemistir (Abdilkahir el-
Bagdadi, s. 169). Es‘ariyye’nin bu gérusu
peygamberi bir bakima melek statiistine
cikarip onun gunah igleme iradesini or-
tadan kaldirmaktadir.

Ehl-i stinnet’in cogunlugu ile Ebu’l-
Huzeyl el-Allaf ve Ebd Ali el-Ciibbai pey-
gamberlerin nibuvvet vaktinden, Mu‘te-
zile'nin cogunlugu buliga ermelerinden,
Sia ise peygamberlerle birlikte imamlarin
da dogumlarindan itibaren méasum ol-
duklari gériisindedir. Kur’an'da, peygam-
berlerin nibuivvet gérevi verilmeden 6n-
ce korunmus olduklarini dogrudan ifade
eden ibarelere rastlanmamakla birlikte
nibuvvet éncesi hallerini tasvir eden bazi
beyanlar mevcuttur. Nitekim kavminin
Hz. Séalih’e, nlbilvvet iddiasindan énce
kendisinden iyilik beklenen biri oldugunu
sdylemesi (HGd 11/62), Restl-i Ekrem'in,
inanmamakta israr eden kavmine bir
6mur boyu aralarinda givenilir bir kisi
olarak bulundugunu hatirlatmasi (Y-
nus 10/16) peygamberlerin niibiivvetten
6nce de yasadiklari toplum icinde saygin,
guvenilir, iffetli kisiler olarak kabul gér-
diklerine isaret etmektedir. Ancak he-
niz vahiy almamalari sebebiyle onlarin
herhangi bir sekilde uyariimalar: da ba-
his konusu olmadigindan niibiivvet do-
nemlerinde oldugu gibi korunmuslukla-
rindan séz etmek glictur.

islam alimleri, peygamberlerin niibiiv-
vetten dnce ve sonra kifir ve sirkten ko-
runduklari gérisiindedir. Kur'an-1 Kerim,
peygamberlerin Allah’a iman ve 0'na sirk
kosmama hususunda tam bir hassasiyet
icinde olduklarini beyan etmektedir (el-
Bakara 2/21; en-Nisa 4/36; el-Enbiya 21/
25; ez-Ziimer 39/65). Siyer kitaplarinda
Resil-i Ekrem'’in nubivvetten énceki do-
neminde puta tapmadigi, putlar tUzerine
yemin etmedigi, putlar adina takdim
edilen yiyeceklerden yemedigine dair pek
cok rivayet vardir (ibn Higdm, I, 181-183).
Esasen peygamberlerde, mesajlarinin
6zUnu teskil eden Allah’in varligt ve birli-
di ilkesine ters diisen inaniglarin mevcut
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olmasi onlarin kabul gérmesini engeller.
Ote yandan her tiirlii giinahi kiifiir sayan
bazi Harici gruplarina gére Allah’in kifre
dusmus olan kimselerden peygamber
gondermesi mimkindur (Fahreddin er-
Razi, “Ismetii’l-enbiya’, s. 39).

Peygamberlerin teblig ettikleri konu-
larda da yalan sdylemekten korunmus ol-
duklar1 hususunda ulema fikir birligi icin-
dedir. Onlarin diger hususlarda yanilarak
gercek disi bir sey sdyleyebileceklerini be-
lirtenler bulunmakla birlikte cogunlugun
goérisi bu yonde degildir. Peygamberle-
rin teblig ettikleri hususlarda yalan séy-
lemeleri Allah’in kendilerini gérevlendir-
mekle kastettigi hikmete ters diser. Bu
husus, “Eger o bazi sézler diizenleyip bize
isnat etseydi hemen sag elinden yakalar
ve can damarint keserdik, hicbiriniz ona
yardim edemezdiniz” (el-Hakka 69/44-
47) mealindeki ayette de ifade edilmigtir
(Zemahsger, IV, 137).

Peygamberlerin fiil ve uygulamalarin-
daki korunmusluklarina gelince, ismeti
nibivvetle baglatan Ehl-i sinnet’in ¢o-
gunluguna gére onlarin nibtvvetten 6n-
ce ginah islemeleri mimkiindir. Biylik
giinah olmasi da aklen imkan dahilinde
bulunan bu hususu nefyeden nakli bir de-
lil yoktur. Peygamberler niibtivvetten 6n-
ce glinah isledikleri takdirde ilahi irade
ile tavirlarini degistirip dogru yola yéne-
lir ve toplum icinde glvenilir kisiler olma
nitelidini korurlar (Nareddin es-Sabni,
el-Kifaye fi’l-hidaye, 1, 539-540). Alim-
lerin cogunlugu, peygamberlerin ni-
blivvetten sonra kasten biiytk giinah
islemekten korunduklari gérugtnde-
dir; bazilari ise onlarin yanilarak dahi
olsa niiblivvetten sonra buylk gtinah
islemelerini caiz gérmemistir (Abdil-
kahir el-Bagdadi, s. 167-168; Beyazizade,
s.319). Ehl-i stinnet kelamcilari, nibuv-
vetten énce ve sonra peygamberlerin
kasten veya sehven yuiz kizartict gtinah-
lardan korunmus olduklar: hususunda
gorus birligi icindedir. Onlarin kati kalpli-
likten, nefret uyandiran her turlu davra-
nigtan, hafifmesreplilikten, kicuk disi-
ricti fiiller islemekten uzak durmalari ge-
rekmektedir. Bu tir giinahlar kicik sa-
yilsa bile peygamberlerin toplum icinde-
ki sayginliklarini zayiflatarak etkinlikleri-
ni azaltir. Cogunluga gére peygamberler
yuiz kizartici olmayan ginahlart unutarak
veya yanilarak igleyebilirler. Ancak onlar
bu glinahlarda israr etmez, Allah tarafin-
dan uyarilarak bunlardan vazgecerler.

Mu'tezile alimlerinin cogunluguna gére
peygamberler nubuvvetten 6nce ve son-
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ra kasten veya sehven biiyiik ginah isle-
mekten korunmusgtur. Yuz kizartici gu-
nahlardan korunmakla birlikte yanilarak
ya da unutarak diger kucik ginahlari ig-
lemeleri mimkindur. Peygamberlerin
gonderilisindeki asil amac Uzerinde du-
ran Mu'‘tezile'nin bu konudaki gorusleri
onlarin salah-aslah, hisiin-kubuh anla-
yislartyla sekillenmistir (Kadi Abdiilceb-
bér, el-Mugni, XV, 309).

Kur’an-1 Kerim’'de, bazi peygamberle-
rin cesitli karar ve uygulamalarindan do-
lay1 Allah tarafindan uyarildiklarina dair
ayetler mevcuttur. Nitekim Hz. Adem,
Nah, Yasuf, Masa gibi peygamberlerde
oldugu gibi (el-Bakara 2/35-37; Had 11/
45-47; YQsuf 12/23-24; el-Kasas 28/15; ay-
rica bk. Fahreddin er-Raz1, ‘lsmetii’l-enbi-
ya’, s. 49-135) Resill-i Ekrem'e de bazi
ikazlar yapilmistir. Resdlullah, Bedir Sa-
vasi’'nin ardindan elde edilen esirler hak-
kinda ashabiyla istisarede bulunduktan
sonra onlardan fidye alinmasini kararlas-
tirmig, bunun tzerine, “Yerytziinde agir
basip kiifriin belini iyice kirincaya kadar
hicbir peygambere esir sahibi olmak
yakismaz” (el-Enfal 8/67-68) mealindeki
ayetle uyarilmis (ibn Kesfr, 11, 338), kafir-
lerin ileri gelenlerini islam’a davet eder-
ken yanina gelen &mé sahabi ibn Ummii
Mektdm ile ilgilenmemesi uzerine ikaz
edilmis (Abese 80/1-10), ayrica daha fa-
ziletli bazi davraniglari terketmesi sebe-
biyle nazik uyariya (itdb) tabi tutulmustur
(Fahreddin er-Razi, ‘Ismetii’l-enbiyd’, s.
137-158). Buna gore peygamberlerin, Hz.
Adem'in memnu agdagtan yemesi érne-
ginde goriildigu gibi nehyedileni yapmak
veya emredileni terketmek seklindeki fiil-
lerinin Kur'an’da ¢ok az gectigi, onlarin ic-
tihadi hatalara distiklerinde kendi hal-
lerine birakilmayip uyarildiklari ve dogru
yola iletildikleri gérilmektedir.

Sia'ya gore peygamberler yaninda Hz.
Fatima ile imamlar dogumlarindan itiba-
ren Kuflr ve girkten, yalan sdylemekten,
blylk kiguk her turlt giinahtan, hata,
yanilma ve unutmadan masumdur (bk.
CARDEH MA‘SUM-i PAK). Siiler, dogruluk-
lart mdcizelerle teyit edilen peygamberin
yalan séylemesinin veya giinah islemesi-
nin giivenilirligini zedeleyecedini, teblig-
lerinin kabul gérmesini engelleyecegini,
bunun da Allah’in peygamber gonder-
mesindeki hikmeti ortadan kaldiracagini
belirtmislerdir. Peygamberlerin masum
olusuna dair deliller imamlarin masumi-
yeti icin de gecerlidir (ibnii'l-Mutahhar el-
Hilli, Kesfii’l-murad, s. 274-275; ayrica bk.
IMAMET).
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Tasavvuf gelenegdine gére peygamber-
ler giinah islemekten, veliler de glinahta
1srar etmekten korunmuslardir (Kuseyrf,
s. 239). Bu umumi telakkinin yani sira nu-
bivvet-velayet tartismalariyla baglantil
olarak velilere nisbet edilen korunmus-
lugun (mahfz) mahiyeti hakkinda farkl
gérusler ileri siirilmistir. Ibni’l-Arabi,
nebilerin séri' olma vasiflarinin geregi ola-
rak zahir ve batin itibariyle tamamen ko-
runduklarina, velilerin ise kalplerine ge-
len ilham konusunda mahfuz olduklarina
ve bu iki kavram arasinda farklilik bulun-
duguna dikkat cekerse de sonucta nebi-
lere has olan korunmusluk sifatini velile-
re de atfetmektedir (el-Fiitihat, X1, 146-
151; Fusas, s. 62-64; ayrica bk. HIFZ).

Peygamberlerin méasumiyeti konusu
tefsir ve hadis literattrinde, kelam ki-
taplarinin niblvvet bahislerinde ele alin-
mugtir. Bu hususta ayrica Fahreddin er-

Razi'nin ‘Ismetii’l-enbiyd’, Nireddin es-
Sabani'nin el-Miintekd min ‘ismeti’l-
enbiyd’ ve Serif el-Murtaza'nin Tenzi-
hii’l-enbiy&@’ (Necef 1379/1960) adli eser-

leri gibi mustakil kitaplar da yazilmistir.
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