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ISTIMDAD

Dua ile istimdad farkli seyler olup duanin
istimdadla ézdeslestirilmesi séz konusu
degildir. Giinahkar bir kulun tévbe icin
dogrudan Allah’a yénelmeyip bir veliyi
araci kilmasina gelince, Kur’an-1 Kerim'-
de yer alan tévbe ayetlerinde herhangi bir
aracidan bahsedilmemekte, aksine dog-
rudan Allah’tan magfiret talep edilme-
si istenmektedir (bk. M. E Abdiilbaki, el-
Mu‘cem, “tvb”, “gfr” md.leri). Ayrica Fa-
tiha siresinde de sadece Allah’a ibadet
etme ve sadece O’'ndan yardim isteme
yolu énerilmektedir. Sifilerce delil ola-
rak gdsterilen bazi rivayetler sahih ol-
madidi gibi Hz. Abbas’la ilgili olayda da
ashap dogrudan Allah’tan yardim dile-
mistir.

istimdadi benimseyenler, ihtiyac veya
sikinti icinde bulunan Kisinin Hz. Peygam-
ber’den sonra veliden yardim isteyebile-
cegini ileri sirmuslerdir. Ancak “Allah’in
dostu” méanasindaki velinin tip olarak
degilse de sahis olarak kim oldugunu be-
lirlemek mimkiin degdildir. Kur’an-1 Ke-
rim miminlerin Allah’a, O’'nun da mu-
minlere dost oldugunu ifade etmis (a.g.e.,
“vly” md.), peygamberlerden baska kim-
seyi tezkiye etmemis ve kisilerin manevi
guce sahip olduklarini zannedip kendile-
rini temize ¢ikarmalarini da yasaklamis-
tir (en-Necm 53/32).

Kur’an’da ve sahih hadislerde istimdad
kelimesi gecmemekle birlikte “medd” ké-
kiinden tureyen ve “yardim etmek” an-
lamina gelen “imdad” fiil kalibinda kulla-
nilmig ve Allah’in melek géndermek su-
retiyle miiminlere yardim ettigi haber ve-
rilmistir (Al-i Imran 3/123-125). Bu ayetler
yardimin Allah'tan istenecedini acikca
ifade etmektedir. Ayrica Kur’an’da dua-
nin ancak Allah’a yapilabilecegi, Allah’in
dualart isittigi ve onlara icébet ettigi, dar-
da kalan kisinin bu sirada Allah’tan bas-
kasina yalvarmadidi, insanlar: her tarld
sikint1 ve felaketten Allah'in kurtaracagi,
Allah'tan baska varliklara dua etmenin
tevhidi ihlal edecedi bildirilmigtir (el-En-
‘am 6/63; el-A'raf 7/128; Yanus 10/106; el-
Cin 72/20). insanlarin sadece Allah’a si-
ginip dogrudan dogruya O’na dua etme-
leri gercek dindarligin bir geregi, Allah’-
tan bagkasindan medet ummaya kalkis-
mak ise Cahiliye adeti olarak degerlendi-
rilmistir (Elmalili, VIII, 6399).

istimdad konusunda sifilerin gériisi-
nl agir bir sekilde elestiren Takiyylddin
ibn Teymiyye pek cok eserinde bu mese-
leyi ele almis, ayrica Ka‘ide celile fi't-
tevessiil ve'l-vesile ve el-fstigdge aduy-
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la iki riséle kaleme almistir. Ona gére bir
musliimanin Hz. Peygamber’i vesile edi-
nerek Allah’tan kendisini nimet ve rah-
mete ulastirmasini veya zarardan koru-
masini istemesi caizdir (el-Istigase, 1, 474).
Bunun yaninda bir kisinin takva sahibi
bir miiminden kendisi i¢in duada bulun-
masini rica etmesi de mimkindir. An-
cak bir mislimanin, yaninda bulunma-
yan veya 6lmus olan kisilere siginmas,
onlardan yardim istemesi haramdir. ibn
Teymiyye peygamberlerden bile istim-
dadda bulunmanin tasvip edilemeye-
cegini ve, “Bazi islerinizde kararsizlik
icinde bulunursaniz élilerden yardim
isteyiniz” seklindeki sézin hadis olma-
digini belirtir (Ka‘ide celile, s. 157; Mec-
muaatii’r-res&’il, 1, 15 vd.). ibn Kayyim de
hocast ibn Teymiyye'nin gérislerine kati-
Iir (Igasetii’l-lehfan, 1, 201-228). Muham-
med b. Abdiilvehhab bu konuda ibn Tey-
miyye’yi takip ederek darda kalindiginda
Allah’tan baskasindan yardim istemeyi
bir nevi sirk saymistir (Kitabti’t-Tevhid, s.
49-50). Yasuf en-Nebhani ise Sevdhidii'l-
hak adli eserinde ibn Teymiyye'nin gériis-
lerini elegtirmistir.

Ote yandan insanlari vasita edinerek
(tevessiil) Allah’tan yardim istemeyi dogru
bulmayan hadiscilerle Hanbeliler ve bu-
nun mekruh oldugunu sdyleyen Hanefi-
ler kisinin kendi amel ve ibadetlerini va-
sita kilmasini céiz gérmuslerdir. Buna gé-
re bir miminin, “Allahim! Senin rizani ka-
zanmak amaciyla su hayirl isi yaptigim
icin” veya, “Elimde imkéan bulundugu hal-
de su giinahi islemedigim icin beni sikin-
tidan kurtar” seklinde dua etmesi caiz-
dir. Nitekim bir magarada mahsur kalan
¢ kisinin kurtulmak amaciyla en degerli
amellerini Allah katinda vesile kildiklari
bildirilmektedir (Buhari, “Edeb”, 5; Miis-
lim, “Zikir”, 100). “Allah katinda vesile
arayin” (el-Maide 5/35; el-isra 17/57) me-
alindeki ayeti de bu yénde yorumlayan-
lar olmustur.

Kisinin dogrudan Allah’tan yardim is-
temesi, tehlikeli ve sikintill zamanlarda
sadece O'na siginmasl, Islam’in itikad ve
ibadet ilkeleri acisindan tercih edilecek
yegéne davranistir. Acik ve kesin naslara
dayanmayan istimdadin yanlis anlama
ve istismara misait oldugu siiphesizdir.
Ancak bazi stfilerin ve halktan bazi ke-
simlerin iyi niyete dayanan béyle bir dav-
ranigint KUfir (sirk-i hafl) saymak da tev-
hid inancini benimseyen bir misliman
hakkinda isabetsiz verilmis bir hikim
nitelidi tasir (ayrica bk. TEVESSUL).
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Ozel miilkiyet altindaki tasmmazmn
kamu yararn amaciyla
bedeli 6denerek
kamu mal haline getirilmesi

L anlaminda hukuk terimi. N

Sozlukte “milk edinmek, malik olmak”
anlamina gelen istimlak, ilk dénemlerde
terim anlami kazanmadigi gibi Arapca’-
dayaygin bir kullanima da sahip degildir.
Kelimenin daha ¢ok Osmanli muhitinde
ve XIX. yuzyilin sonlarinda yayginlik ka-
zandidi anlagiimaktadir. istimlakle ilgili
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11 Mart 1856 tarihli nizamnamede oldu-
gu gibi (Diistur, Birinci tertip, II, 338-339)
bu konudaki diizenlemenin yer aldig1 Me-
celle’de (md. 1216) ve 1876 anayasasin-
da (md. 21) istimlék kelimesi gegmemek-
te, “milkin kiymetiyle satin alinmast”
ifadesi yer almaktadir. Daha sonra kale-
me alinan Mecelle ve Arazi Kanunna-
mesi serhlerinde ise sozu edilen nizam-
nameye “Istimlak Nizamnamesi” veya
“Istimlak-i Emlak Nizamnamesi” seklin-
de atifta bulunulmakta (Hiiseyin Hiisnd,
s.4; Resid Paga, VI, 164), 1924 anayasasin-
da da (md. 74) istimlak kelimesi kullanil-
maktadir. Cagdas Arap hukuk literatii-
rinde bu terim yaninda ve daha yaygin
olarak “mulkiyetin kaldiriimasi, kalkma-
s1” anlaminda nez'u’l-milkiyye/ intizau’l-
milkiyye tabirleriyle “devletlestirme” an-
lamina da gelen te’'mim terimi yerlesmis
bulunmaktadir. Ginimuz Turk hukuk di-
linde ise buna kamulastirma denilmek-
tedir.

islami 6gretiye gére miilkiyet hakki ve
malin korunmasi, ferdin temel hak ve 6z-
gurliklerinden ve dini hiikimlerin gozet-
tigi bes temel amactan biridir. Bunun igin
islam hukukunda ézel miilkiyetin korun-
masina yonelik bir dizi tedbir gelistiril-
mistir. Ancak amme menfaati (insanlarin
ortak yarari) s6z konusu oldugunda istis-
naf ve siki sartlara baglanmig bir usul ola-
rak 6zel mulkiyetin sinirlandiriimasi giin-
deme gelir. Bu istisnai durumlardan biri
olan istimlak, 6zel miilkiyete konu bir ta-
sinmazin kamu kurumlarinca kamu ya-
rar1 diglincesiyle bedeli édenerek maliki-
nin rizasi aranmaksizin cebren satin alin-
masini ve sonucta kamu mali haline ge-
tirilmesini ifade eder.

Istimlak usuliiniin islam hukuk tarihin-
de Hz. Peygamber donemine kadar uza-
nan bir gecmisi vardir. Hicretten sonra
Medine’de Neccarogullari'ndan iki yeti-
me ait arsanin 10 dinarlik bedelinin Hz.
Eb( Bekir tarafindan édenerek Mescid-i
Nebevi'nin ingasina tahsis edilmesi, Hz.
Omer ve Osman déneminde Mescid-i Ha-
ram’in genisletilmesi gerektiginde biti-
sigindeki tasinmazlarin bagis yoluyla ya
da bedeli 6denerek kamu mali haline ge-
tirilmesi istimlakin ilk érnekleri olarak
kaydedilir (Ezraki, II, 68-69; Taberf, 1V, 68;
Maverdi, s. 205-206). Yine Res(l-i Ekrem
déneminde bazi otlaklarin zekat devele-
rinin otlatilmasi icin kamuya tahsis edil-
digi, Hz. Omer’in ve sonraki halifelerin de
ozel miilkiyete ait bazi otlaklari bu amag-
la kamulastirdiklar: bilinmektedir (EbQ
Davld, “Harac”, 39; Ebl Ubeyd Kasim b.

Sellam, s.372-381; ibn Zenciye, 11, 659-
674).

islam tarihi boyunca cami, yol, kabris-
tan, koru, kale, kisla gibi kamu yararina
hizmet eden miiesseselerin insasi icin
gerektiginde 6zel milkiyete ait tasin-
mazlarin istimléki yoluna gidilmisse de
bu sik¢a basvurulan bir usul olmamigtir.
Bunda siiphesiz islam medeniyetine ait
vakif ve hayir anlayisinin, mulkiyet hak-
kinin korunmasi ve kul hakkinin ihlalin-
den sakinilmasi ydniindeki genel dini tel-
kinin 6nemli pay1 olmustur. Fikih kitapla-
rinda istimléakin cevazi tartismasindan
ziyade kamu yetkililerinin bu tir yetkile-
rini kétiye kullanmasini 6nlemeye ve ta-
sinmaz sahibinin haklarini korumaya y6-
nelik kural ve tedbirler dile getirilmis olup
bunlar arasinda en ¢ok kamu yetkilileri-
nin adaletten sapmamasi, keyfi ve hak-
siz tasarruftan kacinmasi, her hak sahi-
binin hakkini 6demeye 6zen gdéstermesi
ilkesine vurgu yapilmigtir.

Fakihler istimlake ilke olarak karsi ¢ik-
mazlarsa da genel olarak yarg: karariyla
ya da devlet bagkaninin emriyle yapilan
ve mal sahibinin riz&s1 aranmayan cebri
temellik yollarint mimkin oldugu él¢a-
de sinirh tutma egilimi tagsir, ancak belli
durumlarda bu usuliin céiz olacagini ve
yapildiginda da bedelin tam olarak 6den-
mesi gerektigini belirtirler (ibn Kayyim
el-Cevziyye, s. 297-311; ibn Receb, s.72-
73). Bu konuda kazai yollar siif‘a, bor¢lu-
nun hacri, ihtikar, rehnin paraya cevril-
mesi, akid sonrasi tasfiye gibi belirli hal-
lerde giindeme gelirken daha cok idari
islem niteligindeki istimlékin genel sebe-
bi zaruret ve kamu yararidir. Nitekim Ha-
nefi fakihlerinden Serahsi, devlet bagka-
ninin 6zel miilkiyetin dokunulmazhgi ko-
nusunda diger insanlarla esit olduguna
isaret edip bir kimsenin ézel milkind de
ancak zaruret ya da buttin muslimanlar
icin helak tehlikesi bulundugunda ve be-
delini vererek alabilecedini belirtir (el-
Mebsiit, XXI11, 203). Bu baglamda Hz. Pey-
gamber ve Hulefa-yi Rasidin dénemi uy-
gulamalari, hem kamu yararinin bulun-
mas! hem de istimlék edilen taginmazin
bedelinin tam olarak 6denmesi geregini
ifadede énemli bir 6lcit olarak kullanilir.
Mescid ve yol amacl istimlak kaynaklar-
da en sik rastlanilan 8rneklerdir. istimla-
kin yapilabilmesi i¢cin mahkemenin hik-
miini gerekli gérenler de bunu idareci-
lerin keyfi tasarrufuna kargi bir tedbir
olarak diisiinmiis olmalidir (ibn Abidin,
IV, 379). Mecelle’de yer alan, genel bir
zarari 6nlemek icin 6zel yarara katlanil-
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mast ya da agdir zararin daha hafifiyle gi-
derilmesi kaideleri (md. 26, 30) istimlake
dogrudan bir atif icermese de istimlakin
dayandigi mantigi formiile etmekte, me-
seleci bir yaklasimla da bir kimsenin muil-
kiniin ihtiyac halinde sultanin emriyle yo-
la katilabilecegi, ancak bedeli 6denme-
dikce miilkiinlin elinden alinamayacagi
hikmini getirmektedir (md. 1216).

Cagimizda dinya kamuoyunun gilinde-
minde énemli bir yer tutan ve daha ¢ok
siyasi ve ideolojik tercihlerin besledigi
temel tretim araclari, 6zel ve kamusal
miilkiyet, devletin 6zel mulkiyete muda-
hale hakki gibi teorik tartismalar islam
cografyasinda da canli bir sekilde cere-
yan etmis, bu gelismenin bir parcasi ola-
rak cagdas islam bilginleri klasik fikih li-
teratiiriinden ve musliman toplumlarin
tarihsel tecribesinden yararlanarak is-
timlakin dinf hiikmini ve cevaz sartla-
rini doktriner bir yaklasimla ele almaya
calismuglardir (bk. bibl.).

GlnUmiuzde konuyla ilgilenen alimler-
den bir kesim miulkiyet hakkinin temel
haklardan biri oldugu, kisinin rizasi bu-
lunmadan malin! almanin haksizlik ve zu-
10m sayilacagi yoniindeki naslari ve ka-
mu otoritesine taninan istimlak yetkisi-
nin keyfilige yol acacag: endisesini ileri
surerek istimlaki kural olarak céiz gor-
mez. Bu grup, ihtikér yapan ya da borcu-
nu 6édemeyen kimsenin malinin cebren
satisini céiz gérmeyen klasik dénem fa-
kihlerinin géruslerini de gerekce olarak
kullanir. Cogunluk ise istimlakin dinen
caiz oldugu ve muhtemel sakincalarinin
6nlenmesi icin cevazin siki sartlara bag-
lanmasi gerektigi gorisiindedir (bu ko-
nuda yapilan tartigsmalar icin bk. Abdiis-
selam David el-Abbéadi, 11, 366-398; Ab-
dullah b. Abdiilaziz el-Muslih, s. 454-469).
Bu gériisiin gerekgesi olarak da islam’in,
telkin ettigi genel diinya goriisiine para-
lel olarak mal sahiplerine hayir ve toplum-
sal yarar amacli bazi 6devler yukledigi ve
miilkiyet hakkinin kullanimina bazi sinir-
lamalar getirdidi, kamu yarari ve diizeni
fikrinin dini égreti icinde 6nemli bir yere
sahip oldugu, klasik doktrinde daha &n-
celikli bir hakkin korunmasi amaciyla 6zel
miilkiyete miidahale ve cebri alim satim
ornekleri bulundugu hususlari ileri stiri-
ltir. istimlakin cevaz sartlari olarak da acik
bir kamu yararinin bulunmasi, bedelin ta-
mamen 6denmesi, istimlak kurallarinin
kanunla diizenlenmesi, gerek kiymet tak-
diri gerekse islem hakkinda yargi yolu-
nun acik tutulmasi gibi noktalar tzerin-
de durulmaktadir.
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islam Konferansi Teskilati’'na bagl
Mecmau'l-fikhi'l-Islami’nin 1988 yilinda
Cidde’de yaptigi dérdiincii dénem top-
lantisinda konu etraflica ele alinmus, ya-
pilan muzakereler sonunda dzel mulki-
yetin dokunulmazliginin dini bir esas,
malin korunmasinin da dinin bes temel
amacindan biri oldugu hatirlatilarak is-
timlakin su sartlara riayet edilmek kay-
diyla dinen céiz olacagina karar verilmis-
tir: 1. Taginmazin istimlaki emsal dege-
rinden az olmamak tzere bilirkisinin tak-
dir edecegi adil ve pesin bir bedel karsili-
ginda olmast; 2. istimlak kararinin devle-
tin yetkili organlarinca alinmast; 3. Istim-
lakin yol, kdprii, mescid gibi genel bir za-
ruret veya o dl¢ciide genel bir ihtiyaca bi-
naen kamu yarart icin olmast; 4. istimlak
edilen tasinmazin istimlak amaci disinda
bir maksat i¢in kullanilmamasi ve zama-
ni gelmeden istimlake gidilmemesi (Me-
celletii Mecma¥’l-fikchi’l-Islami, 1V/2 [ 1408/
1988], 5. 1797-1798).
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maslahati’l-<amme”, Mecelletii mecma‘i’l-fik-
hi'l-Islami, IV/2, Cidde 1408/1988, s. 915-946;
Yasuf Muhammed Kasim, “Intizau’l-milkiyye
li'l-menfasati’'l-“Amme”, a.e., s. 947-965; Mah-
mad Semmam, “Intizd“u’l-miilk li’l-maslaha-
ti'l-“amme", a.e.,s. 1009-1095; Muhammed
Hac en-Nasir, “el-islam ve intiza“u'l-miilk 1i’l-
maslahati’l-“Amme, a.e., s. 1097-1778; “el-Ka-
rar”, a.e., s. 1797-1798.
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r iSTIMNA R
(slosw¥)
Cinsel iligki disinda bir yolla
L tatmin olmay ifade eden terim.

Sozliikte “meniyi digari ¢cikarmay: iste-
mek” manasina gelen istimna kelimesi,
terim olarak cinsel iliskide bulunmaksizin
meniyi digari ¢ikarmayi ve cinsel doyuma
(orgazm) ulagmayi anlatir. Istimna, genel
anlamda Kisinin eliyle cinsel doyurna ulas-
masini yahut bakmak, diisinmek, sir-
tlinmek gibi bunu saglayan her tirld dav-
ranisl kapsamakla birlikte daha cok el ile
tatmin (mastirbasyon) karsiliginda kulla-
nilir.

Istimnanin fikhi hitkmii, eylemin bizzat
kendisi ve ibadetlere etkisi olmak tzere
iki acidan ele alinmaktadir. Bagta imam
Malik ve Safii olmak tizere fukahanin ¢o-
gunlugu, eslerin diginda herhangi bir cin-
sel tatmin yolu arayanlari haddi asan kim-
seler olarak niteleyen ayete (el-M'minin
23/5-7) ve, “Sizden evlenme cagina gelip
de buna glc yetirenler evlensin, evlen-
meye imkan bulamayanlar ise orug tut-
sun” (Buhari, “Nikah", 2) hadisine daya-
narak istimnayr haram saymislardir. Bu
alimler ayrica, tévbe etmedikce kiyamet
ginu Allah’in ytizine bakmayacag ve te-
mize cilkarmayacag: bildirilen yedi zim-
reden birinin de “eliyle evlenenler” (istim-
na yapanlar) oldugunu bildiren hadisle (ibn
Kesfr, 11T, 239; Mittaki el-Hindf, XVI, 90-
91), “Eliyle evlenen lanet olunmustur” ha-
disini delil gosterirler. Fakat bu hadisler-
den ilkinin bir anlamda zayif (garib), ikinci
rivayetin ise asilsiz oldugu belirtilmekte-
dir (Ali el-Kari, s. 376; Acltint, 11, 449). Co-
gunlugun bu gérisine karsilik kendisin-
den nakledilen bir rivayette Ahmed b.
Hanbel, istimn&y1 hacamatta oldugu gi-
bi viicuttaki bir fazlaligi atmak seklinde
degerlendirerek ciz gérmis, ibn Hazm
ise Kiginin cinsel organina dokunmasinin
mubah oldugunu, buna cinsel tatmin ni-
yetinin eklenmesinin de harama yol ac-
mayacagini ifade etmistir. Ancak bu alim-
ler de istimnay! edep ve nezahete ayki-
r1 gérerek mekruh saymiglardir.

Ozellikle Hanefiler ve Hanbeliler, kisi-
nin kendi kendisini uyarip cinsel tatmine
ulagsmasini haram sayarken normal ola-
rak cinsel duygusu baskin gelen ve bun-
dan dolay: sikintiya disecek veya saghgi
etkilenecek olan bekarla esiyle iliski kur-
ma imkani bulamayan evlilerin istimna
yapmalarinda sakinca gérmemislerdir.
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Hatta zinaya sapma korkusunun bulun-
masi durumunda daha hafif bir gtinah
olmas! sebebiyle bunun gerekli oldugu
belirtilmistir (Kadthan, I, 46; Takiyytiddin
ibn Teymiyye, 1, 73; Buhati, VI, 125; ibn
Abidin, I, 399; IV, 27). Nitekim bazi saha-
bi ve tabiilerin istimnayi céiz gérdiikleri,
savasa cikildiginda buna bagvuruldugu
ve zinadan korunmalari i¢in genclere tav-
siye edildigi nakledilmekte (ibn Hazm, XI,
392-393; M. Ravvés Kal‘aci, bk. bibl.), fakat
buna zaruret durumunda bagvurulmasi
ve aligkanlik haline getirilmemesi gerek-
tigi de belirtilmektedir.

istimnanin kendisinde oldugu gibi iba-
detlere etkisi konusunda da erkek ve ka-
din ayni hikumlere tabidir. Ancak kadin-
larda meni bulunmadidindan cinsel do-
yuma ulagiimasiyla istimna hikm sabit
olur. Istimnéa erkekte meninin akmasi,
kadinda orgazmin ger¢eklesmesi halin-
de gusul yapmay gerektirir. Aksi takdir-
de gustl gerekmez ve bunun ibadetlere
de bir etkisi yoktur. Cinsel iliskide oldugu
gibi istimné da belirli bir siire bazi arzu
ve isteklerden uzak kalmayi gerektiren
orug, itikaf, hac ve umre gibi ibadetlerin
gegerliligine engel teskil eder. istimnanin
gerek bu ibadetleri iptali gerekse bunun
sonuglartyla ilgili olarak fukahanin ortaya
koydugu gériis ve degerlendirmeler te-
melde istimnanin cima sayilip sayilma-
yacagi veya ne dlclide sayilacagi hususu-
na dayanmaktadir. Elle yapilan istimna
Maliki, Safii, Hanefi ve Hanbeli fakihleri-
nin olusturdugu ¢cogunluga gére orucu
bozar. Bazi Hanefi fakihleri ise cinselilis-
ki sayilmayacagi icin bunun orucu boz-
mayacagini sdylemislerdir. Ote yandan fa-
kihlerin cogunlugu, bu durumda yalnizca
0 gunin orucunun kaza edilecedini belir-
tirken Ahmed b. Hanbel'den bir rivayete
ve Maliki mezhebindeki kuvvetli gérise
gore kefaret gerekir. Bitun mezheplere
gore istimna itikafi bozar. Malikiler istim-
nanin hac ve umreyi bozdugunu, kazé ve
kefaret gerektirdigini sdylerken diger
mezhepler bunu bir ihram sugu sayar ve
sadece ceza kurbani kesilmesini zaruri
gorir.

Bakmak suretiyle meni gelmesi Maliki,
Hanbeli mezhepleriyle Safii mezhebinde
zayif bir gériise gore orucu bozar ve di-
gerlerinin aksine Malikiler'e goére kaza de-
gil kefaret gerektirir. Hanefi fakihlerine
ve Safil mezhebindeki kuvvetli gériise go-
re ise orucu bozmaz. Dislinmek suretiyle
meni gelmesinin hikmu Hanbeliler’in di-
sindaki mezheplerde bakmanin hikmu



