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ISTIRSAL

ye kullaniimasina yénelik sozli tagrirden
kaynaklandigi ve rizayi zedeledigi icin fe-
sih sebebidir. Clinki hukuki islemlerde
karsilikli rizé ve glvenin korunmasi, riza
ile irade beyani arasindaki uyumun arags-
tirdmasinin yani sira beklenmedik ve hak
edilmeyen zararlarin énlenmesi, aciklik
ve duristligiin saglanmasi da dnemlidir.
istirsal akdinde karsiliklar arasi dengenin
bulunmasi, hem taraflarin 6n kabull ve
birinin aleni sartt hem de hakkaniyet ge-
regi oldugundan gabn halinde rizanin sa-
katlandigini kabul etmek gerekir. Bunun
icin de gabn karsi tarafin bilgisizligi, tec-
rubesizligi, gliveni vb. zaaflarindan ya-
rarlanma seklindeki stibjektif unsurla
birlikte bulundugu icin sézlesmenin
tek tarafli olarak feshini mumkin kilan
bir sebep kabul edilir. Hanbeli mezhebi
istirsél akdindeki muhayyerligi gabnin
asiri (fahis) olmasi halinde tanirken Mali-
Kiler olagan gabn durumunda da tanir-
lar. imamiyye hukukcularindan miitekad-
dimin mustersile gabn muhayyerligi ta-
nimazken muteahhirin aksi géristedir.
Mesela Hirr el-Amili ve ibn Usfar el-Bah-
rani’ye gére mustersilin, bilgisizligi sebe-
biyle gabn-i fahise maruz kalmasi duru-
munda muhayyerlik hakki sabit olur. Han-
beliler’e ve miiteahhir imamiyye fakihle-
rine gore gabn-i fahise maruz kalan mus-
tersil, akde konu olan malin piyasa fiyati-
ni bilmedigine dair yernin etmesi ve ye-
minini nakzeden bir delil bulunmamasi
halinde muhayyerlik hakkini kullanabilir.
Bazi hukukgularsa bilgisizlige dair ye-
min degil delil gerektigi kanaatindedir.
ibn Hazm da taraflardan birinin aldatil-
mamayi sart kosmasina ragmen bilgi ve
rizasina dayanmayan bir gabne maruz
kalmasinin akdi batil kilacadi, mali haram
ve haksiz yolla yeme sayilacadi, bundan
kazang elde eden tarafi gasip konumu-
na getirecegi gérusindedir (el-Muhalla,
VIIL, 439, 442).

Hanefi ve Safii mezhepleri, mustersile
ozel bir gabn muhayyerligi tanimayip ak-
de konu olan mal ayipsiz oldugu ve bir al-
datma (tagrir) bulunmadigi stirece soyut
gabn-i fahisi sézlesmenin kurulus ve de-
vamina engel gérmezler. Cinki gabne
maéruz kalan tarafin akid tamamlanma-
dan énce piyasa fiyatini 6grenme imkani
bulundugu halde geregini yapmamasi
kendi taksiridir. Kisinin kendi bilgisizligi
ve beceriksizligi sebebiyle gabne maruz
kalmasini daha ziyade kiymette hata gi-
bi degerlendirdikleri anlasilan Hanefiler
ve Séfiller bu durumda objektif bir 6lgl
olan irade beyanini esas almig, hukuki is-
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lemlerde giiven ve istikrar1 bozacagi di-
suncesiyle ilgili Kisiye bir fesih hakki ta-
nimamustir. Ancak kiymette hata istirsal
akdindeki gabnden farklidir. Kiymette
hatada hatali taraf, akid konusu mal ve-
ya hizmetin degerini takdirde -mistersi-
lin aksine- kargi tarafa glivenmeyip ace-
lecilik, dikkatsizlik, tedbirsizlik gibi se-
beplerle yanilgiya diser.

Bazi fakihlere gére Habban b. Muinkiz
hadisinde oldugu gibi (Buhari, “Biiyd<”,
48; Miislim, “Buyd”, 48; Eb( Davad, “Bl-
ya<”, 66; Tirmizi, “Blyli”, 28) taraflardan
birinin digerine “aldatma yok” demesi su-
retiyle de istirsal tahakkuk eder ve gab-
nin varligi ile aldatilan tarafin rizasinin sa-
katlandigini veya haksiz bir zarara ugra-
digini gésteren objektif dlciitlerin bulun-
masi halinde fesih hakki dogurur. Bura-
da sebebin hususiligine degil lafzin umu-
miligine itibar edilmektedir; s6z konusu
ifade o ginin ticari érflinde aldatmadan
dogan bir muhayyerlik sarti ileri sirme
olarak gorulmustir. Mal veya hizmetle
fiyati arasinda denklik hususunda aldat-
ma olmamasi da sartin kapsamina girer.
Daha ¢ok satim akdi tizerinde 6rneklen-
dirilen istirsal usuliniin icare gibi diger
ivazli akidlerde de benzeri sonugclari var-
dir. ibn Kayyim el-Cevziyye, miistersilin
aldatilmamasi i¢in gerekli tedbirlerin alin-
masini hisbe tesgkilatinin gérev alanina
dahil etmektedir.
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Aksine bir delil bulunmadig: siirece
serbestlik ve yiikiimsiizliige
vyahut daha 6nce varhig bilinen
bir durumun
devam ettigine hitkmetme yontemi

anlaminda fikih usulii terimi. ¥

Sozlikte “kisa sireli olmayan beraber-
lik, bir arada bulunma” anlamindaki soh-
bet kékiinden tlreyen ve “beraberligi is-
temek, birlikte olmay1 devam ettirmek
manasina gelen istishéb, fikih usuliinde
ser‘f hikmi belirlemenin yaninda bu hi-
kiimlerin uygulanmasina iliskin rolleri
olan belli bagl serf delillerden biridir. [s-
tishabin terim anlami, “bir zamanda sa-
bit olan bir durumun aksini gésteren bir
delil bulunmadik¢a sonrasinda da mev-
cut olduguna hiikmetmek” seklinde 6zet-
lenebilirse de gerek kelimenin fikih usu-
lundeki terimlesme silirecine, gerekse
usulctlerin delil ve delilden hukim cikar-
ma yéntemi konusundaki farkl egilimle-
rine bagh olarak istishabin tanim ve ma-
hiyeti, tiirleri, bdyle bir ydntemin delil
degeri, kavaidle iligkisi ve fura-i fikih ala-
ninda kullanimi gibi konular etrafinda ce-
sitli tartismalarin cereyan ettigi ve lite-
ratirde zengin bir bilgi birikiminin olug-
tugu géralur.

Fikri Temelleri. Kur'an'da yeryuziinde-
bulunan her seyin insanin emrine veril-
diginin belirtilmesi (el-Césiye 45/13), ev-
lenme, yiyecek ve icecekler, ticaret, ce-
zai sorumluluk gibi degisik alanlarda ya-
sak ve yanlig olana isaretle yetinilmesi
ve dini bildirim 6ncesi iglenen yasaklarin
kapsam disinda tutulmasi (el-Bakara 2/
275; en-Nisd4/22-23; el-Méide 5/3; el-
En‘am 6/145), hadislerde yer alan acikla-
malarda da benzeri bir yéntemin izlen-
mesi, mesela ihramlinin ne giyebilecegi-
ni soran sahabiye Hz. Peygamber’in ne-
leri giyemeyecegini belirtmesi-(Buharf,
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“flim”, 53) dini alanda serbestligin asil,
kisitlama ve yasaklamanin istisna oldugu
fikrini teyit eder. Dini bildirimde insan
hayatinin tabii seyrinin temel alinip buna
sadece ilahi indyet cercevesinde zorunlu
gorulen miikellefiyet ve sinirlamalarin
getirilmis olmasl, neticede miictehidin
onlinde begeri niteligi agir basan re'y fa-
aliyeti icin genis bir alan birakmistir. Bu-
nun da tabii sonucu olarak ilk dénemler-
den itibaren 6zellikle de mutekellimin
usulctileri arasinda, aksine bir delil bulun-
madig! stirece esyada aslolanin mubah-
lik oldugu fikri ifade edilmeye, hiisiin ve
kubuh ile aklin hiikiimdeki roliine iligkin
goruglerle de baglantili olarak bu konu-
da farkl egilimler ortaya ¢ikmaya basla-
mistir. Onceleri itikadi yonii agir basan
bu tartigsmanin ikinci asamada fikih ala-
nina tasindidi ve giderek istishabin bir
tard olarak terimlestigi, ser‘i delil éncesi
ve sonrasi hiikmu aciklamada bir yéntem
olarak kullanilarak dinde hicbir olayin hi-
kimsuz birakilmadig fikrinin bununla
desteklendigi goralir. Mesela usulde fu-
kaha ekollintin 6nculerinden Cessas’in da
(Ahkamua’l-Kur’an, 111, 289; IV, 188-190,
192-193; el-Fusal, 11, 296-306, 329, 331;
11, 122; IV, 86) mutekellimin usuliiniin 6n-
clilerinden Ebu’'l-Huseyin el-Basri'nin de
(el-Mu‘temed, 11, 868-886) asli ibaha ilke-
sine sikca atifta bulundugu, ancak Ces-
sas'ta istishabin henlz terim anlamini
kazanmadigi, Ebl’'l-Hilseyin’de ise dar
bir icerikte kullanilan “istishabd’l-hal”in
akli bir hikiim olarak gértlen asli ibaha-
dan ayri tutulup elestirildigi goruldr. Fa-
kat cok gecmeden asli ib&ha ve beraet
ilkesi istishab delilinin icinde yer almaya
bagladig! ve adlandirma tartismalar: bir
yana bu tir istishabin bitln fakihlerce
kabul gérdiugl sdylenebilir. Nitekim bu
konuda elegtirel tutumlariyla taninan De-
basi, Semsiileimme es-Serahsi gibi Ha-
nefi usulctleri de asli ibaha ve beraet il-
kesine dayali istishabi kabul ederler (Tak-
vimii’l-edille, vr. 224%; el-Usal, 11, 224-
225).

Literatiire yansimasi ydniinden asli iba-
ha diistincesine gére biraz daha 6ncelik
tastyan “sekle yakinin zail olmamasi” ilke-
si (Muhammed Hasan es-Seybanti, el-Ca-
mi‘u’s-sagir, s. 282; el-Hiicce, 11, 585), “ke-
sin olarak varlig! ya da var olmadig bili-
nen bir duruma ait hikmin siphe ve
tereddut sebebiyle ortadan kalkmayaca-
g1” anlamindadir. Burada yakin kavramiy-
la, naslardan elde edilen acik hikiimlerin
yani sira akil ve tecriibenin destekledigi
genel kabuller de kastedilir. Bilginin de-
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geriyle ilgili ayet ve hadislerde bu anlayisi
destekleyen bircok ifadenin bulundugu
gorulir. Bayle bir yaklagsim, kural olarak
kesin bilgi kaynadi gérulen naslarin ve
icmain devamliligini saglamada ve onla-
ra daha zayif delillerle mukabele edilme-
sini 6nlemede etkin bir rol Ustlendigi gi-
bi hukuki hayatta istikrari korumaya ve
bu istikrar fikrini ser‘l deliller hiyerarsisi
icinde temellendirmeye de yaramakta,
ayrica karsilasilan tereddutli durumlarda
miuctehid icin ¢cdziim kolaylastirici bir
yoéntem uretmis olmaktadir. Esasen asli
ibaha ve beréet ilkeleri de nihai tahlilde
kesin bilginin stipheyle clridtilmemesi
anlayisina dayanmasi acisindan anilan il-
ke ile birlesmektedir. Buna gore, istisha-
bin bu ilkelere dayanan metodik diisiin-
ceyi temsil ettigi ve bu diistincenin ilk dé-
nemlerden itibaren ictihad ve re'y faali-
yetinin bir parcasini olusturdugu, bir akil
yuritme tarzi olarak gindemde bulundu-
du, konu etrafinda lehte ve aleyhte go-
ruslerin ortaya ¢ikmaya baslamasiyla is-
tishabin fikih usuliiniin tedvini surecin-
de hizla terimlestigi sdylenebilir. Nitekim
istishab kavramindan ilk s6z edenlerden
biri olan Bagdatli Maliki usulciisti ibnii’l-
Kassar (6. 397/1007), imam MaliK'in agik-
ca telaffuz etmese de kendisine sorulan
bircok meselede istishab metodunu kul-
lanarak cevap verdigini (el-Mukaddime, s.
157), klasik dénem $afii usulctleri de is-
tishabin belli tiirlerinin imam Safii tara-
findan bdyle bir adlandirma yapilmaksi-
zin bazi fert meselelerin ¢éziminde bir
tercih yontemi olarak kullanildigini ifade
ederler (Zerkest, VI, 19).

Terimlesme Siireci ve Kavramsal Cer-
ceve. GUnlmiuze ulasanlar arasindan ilk
birkac usul kitabi hari¢ tutulursa istishéa-
bin usil-i fikhin tedviniyle birlikte terim
anlamiyla literatiirde kullanilmaya bas-
landig1, ancak kavramsal icerigin muhit
ve dénemlere gére hayli farklilik tagidigi
gorulir. Bunda suphesiz fikinh usuld te-

‘rim ve tartismalarinin frd-i fikihtaki go-

rus ayriliklarini temellendirme ve onlara
metodik aciklama getirme gibi bir islev
de yiiklenmis olmasinin payi vardir. istis-
hab delilinin, énce belli furd érnekleri
Uzerinde tartisiimaya baglanmis ve gide-
rek bunlardan bagimsiz teorik bir hiivi-
yet kazanmis olmasi bu sebepledir. ib-
nu'l-Kassar sem asillar olarak kitap, stn-
net, icma ile bunlardan yapilacak istidlal
ve kiyasa yer verdikten sonra ser‘'u men
kablena, hazr ve ibaha, istishabi’'l-hal gi-
bi kavramlara &deta onlarin bog birakti-
g1 alani doldurmada yardimci (fer') yon-
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tem olarak temas eder ve istishabi da
“ser‘ bildirim (sem‘) gerektirmedigi su-
rece bir seyin gerekli olmamasi ve yu-
kimsuzligin (beraet-i zimmet) devam et-
mesi”, ya da “aksine bir sem‘f hikiim
gelmedigi stirece o seyin akildaki asli hiik-
minin gecerli olmasi” seklinde aciklar
(el-Mukaddime, s. 40, 157-158). Bakillani
istishabi icméa konusunun ardindan ele
alir ve onu, bazi fer‘l delillerle birlikte
mictehidin digariya karsi hiccet olarak
ileri stiremeyecegi, fakat i¢c diinyasinda
izleyebilecedibir yontem olarak goérir
(imamii'l-Haremeyn el-Ciiveyni, Telhis, III,
127-130; Zerkest, VI, 18). Miitekellimin
usuliiniin ilk mielliflerinden biri olan ibn
Farek, asl (kitap, stinnet ve icm&) ve ma'-
kull'l-asldan (kiyas) sonra lictincll ser‘i
delil olarak zikrettigi istishabin genel bir
tanimini vermese de onun asli ve téli ne-
vilerinden s6z ederek onlar1 S&fii fikhin-
dan orneklerle aciklamaya calisir (Mukad-
dime, s. 4, 12-14). Hocas! Kadi Abdilceb-
bar’in akli konularda ibahanin asil oldugu,
sem‘1 delillerin buna ilave aciklama getir-
digi seklindeki géruslerini ve bu eksende
gelistirdigi kelami tartismalarini devam
ettiren Ebl'l-Hiseyin el-Basri (el-Mugni,
XVII, 144-145), asli ibaha ve beraeti akli
bir mesele olarak goérup istishabi’l-halin
disinda tutar ve sinirl bir cerceve cizdigi
istishabin serf alanda hliccet sayilmasi-
ni onaylamaz (el-Mu‘temed, I1, 879-884).
Cagdagsi Hanefi usulciisti Debusi de “zail
edici bir delil ortaya cikincaya kadar sabit
olana tutunmak” seklinde tanimladigi
istishabi’l-hali ilke olarak delil kabul et-
memekle birlikte bazi turlerini ihticaca el-
verisli gorur (Takvimii’l-edille, vr. 224°®).

QOyle anlasiliyor ki énceleri usalii'd-din
alaninda baglayan, ser‘i bildirim dncesi
bir seyin hikm{, bunda yasak olusun mu
(hazr) serbestinin mi (ibaha) esas oldugu
tartismalari fikih alanina tagsiriimis ve bu
fikirden hareketle istishab, hakkinda nas
bulunmayan konularda hiikmiin belirlen-
mesine ya da mevcut durumun mesrui-
yetinin delillendirilmesine yardimci bir
istidlal tarzi olarak tartisilmaya baglan-
mustir. Istishab kavraminin IV. (X.) ylizy-
lin sonlarindan itibaren [rak muhitinde
ve Ozellikle mitekellimin usulctleri ara-
sinda giindeme gelmesinde, imam $a-
fii'nin ictihad faaliyetini kiyasla esitleme-
sinin yol acabilecedi sikisiklig: giderme
amaci da etkili olmalidir. Ote yandan is-
tishabin ilk donem miitekellimin usulci-
lerince cekimser bir yaklasimla tartisil-
maya acilmasinda Imam Safii'nin kiyas
dig1 hikim istidlal yéntemlerine sicak
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bakmayisinin, din disi alandaki (hissiyyat)
akil yiritme yoéntemlerinin serf alana
uygulamanin yanlis olacagi fikrinin ve
metin bagimli istidlal anlayisinin ayri ayri
paylari olabilir. imam Matiiridi dahil Ma-
veraunnehir Hanefileri'nin istishaba da-
ha olumlu yaklasimi yaninda (Aldeddin
es-Semerkandyi, II, 933-936) Irakli ve Ho-
rasanl Hanefi usulcilerin kismen olum-
suz tavrinda da bu etkilesimin ya da belli
ferf 6rnekler lizerinde yogunlasan mez-
hep tartismalarinin payr bulunmalidir.
Nitekim fukaha (Haneff) usuliiniin ilk mu-
elliflerinden Debasi istishabi “saptirici de-
liller”, Serahsi, “kural olarak delil olma-
makla birlikte bir yénulyle ihticac edilen
istidlaller”, Pezdevi “delilsiz inticac”, Ala-
eddin es-Semerkandi “fasid istidlal” alt
bashgd altinda ele almakla veya béyle ni-
telemekle birlikte ayrintida verilen bilgi-
ler incelendiginde Hanefiler'in karsi tavir-
larinin istishabin genelinden ziyade Sa-
filler’le ihtilafin cereyan ettigi bazi fura
meselelerine uygulanan istishab tirine
iliskin oldugu, asliibaha ve beraeti de ice-
ren genis anlamiyla istishabin ilke olarak
onlar tarafindan da benimsendigi géru-
Iar.

Zahiri diisiincenin teorisyeni ibn Hazm,
istishabii'l-hali icman bir tird ya da on-
dan elde edilen bir delil olarak gérur, Kur-
‘an ve Siinnet nassinin salt zaman ve me-
kén degisimiyle degismeyecegi tezini
onunla temellendirir (el-fhkam, V, 2-4).
Onun istishéba sik¢a bagvurmasinda bir
yandan kiyasi reddetmesiyle ortaya cikan
boslugu doldurma, bir yandan da nasla
sabit ahkamin kalicihgini savunma du-
siincesinin payi vardir. Karsi grupta yer
almasina veya asli ibaha konusunda fark-
I disiinmesine ragmen cagdas! Maliki
usulciisii Ebu’l-Velid el-Baci de asl ve ma-
kali'l-asldan sonra tguncu ser' delil ola-
rak istishabii’l-hale yer verir ve onu, du-
rum degisse de icmain hikmiinin de-
vam etmesi (istishabii hali'l-icméa’) degil
aksine bir gser1 delil bulunmadiginda ak-
Iin hikmuinin ve zimmetin ylikimsizli-
glniin devam edecegi (istishabii hali'l-fi‘'l)
seklinde aciklar (fhkamd’l-fiusal, s. 187,
694). Ciiveyni'nin beyan (Kitap ve Siinnet),
icma ve kiyastan sonra dérdiincti bélim
olarak actigi istidlal bashgr altinda istis-
1ahi ele alip istishaba da bdlim sonunda
ayri bir fasil ayirmasi ve belli tiirleri harig
istishabla istidlali elestirmesi, onun ibn
Hazm'’in aksine ekseri hadiseler hakkinda
nas bulunmadig! gérusiinde olmasi ve
bu boslugu genel prensip ictihadi sayila-
bilecek olan istisléhla doldurmayi disiin-
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mesiyle aciklanabilir (el-Burhan, 11, 768,
1113-1141). Safii usulctlerinden Gazzali,
istishab ve akil delilinden dérdinci asil
olarak séz edip onun hiikiim ispatinda
rol istlenmeyip nakli delilin bulunmadidi
durumda yikimsiizligi gésterdigini ve
mecazen kaynak sayildidini belirtirken
(el-Mistasfa, 1, 100, 217-218, 315-316)
Seyfeddin el-Amidi, Cemaleddin ibnii’l-
Hécib, Taceddin es-Siibki gibi birgok usul-
cll nas, icma ve kiyas disinda kalan delil
ve akil yiritme yoéntemlerini istidlal ist
bashgi altinda toplayarak istishabi istid-
lalin alt tird olarak ve muteber deliller
baglaminda ele alir (el-fhkam, I, 145-146;
IV, 111-120; Muhtasart’l-Miinteha, 11, 17,
280, 284-288; Cern‘u’l-cevami®, I, 342, 347;
el-lbhac, 111, 165, 168-173). Istishabin orta
ve ileri dénem Safii usuliinde 6nemli bir
yer edinmesi, Hanefi ve Maliki mezhep-
lerine oranla daha sikca kullanilmis olma-
s1, onlarin istihsan ve istislah karsisinda-
ki tavirlarinin ortaya ¢ikardigi boslugu bu
yoéntemle doldurmayi istemis olmalariyla
da alakali gérinmektedir. Hanbeli usul-
clisii ibn Kudame istishaba kitap, siinnet
ve icnadan sonra dordinci asil olarak ve
nefy-i asliye delalet yonuyle akil delili ta-
nitimiyla (Ravzatii’n-nazir, 1, 176), Nec-
meddin et-T0fi de nefy-i asli istishabi
aduyla yer verir (Serhu Muhtasari’r-Ravza,
11, 5; 111, 147). imamiyye Stasr'nda da ilk
dénemlerde istishab deliline karsi cekim-
ser bir bakisin oldugu ve ileri ddnemde
ahbari ekoliin bunu kismen devam ettir-
digi bilinmekle birlikte 6zellikle VII (XIII)
ve VIII. (XIV.) ylizyillarda Muhakkik el-Hilli
ve ibni’'l-Mutahhar el-Hilli'nin, ileri dé-
nemde de Seyh Murtaza el-Enséri’'nin
olumlu yaklagimlari sonucu istishabin
daha cok beraet-i asliyye ve nefy-i asli
vurgusuyla delil alindigt géralur (Hilli, s.
250-252).

Abdiilaziz el-Buhari, Bedreddin ez-Zer-
kesi gibi muahhar muelliflerin verdigi bil-
gilerden, istishab konusunda baslangic-
taki muhalif ya da cekimser tavrin Hanefi
cevreler de dahil ileri ddnemde hayli kiril-
digi, daha da énemlisi, istishaba ydnelik
itirazlarin onun fikri temellerine ve &n-
cillerine degil belli tirlerine ve onlarin
furd-i fikha uygulanisina oldugu anlasil-
maktadir. Stphesiz bu gelismelerde is-
tishabin, kati lafizciligin bosluklarini dol-
durmaya hizmet eden ve muctehidin nas
bulunmadidi yerde hayat olaylarinin aki-
sina goére, fakat bazi prensiplere dayall
olarak hikiim vermesini kolaylastiran yo-
ninin etkin rold vardir.
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Tiirleri. Ilk dénem usul literatiiriinde
istishab (istishabi'l-hal) terimiyle genellik-
le beraet-i asliyye istishabi (istishabi ha-
Ii'l-akl, istishabu hali'l-fi'l), zaman zaman da
ibaha-yi asliyye istishabi kastedilir; ikinci
bir tiir olarak da icma istishabindan (is-
tishabu hali’'l-icma‘) sbz edilir (Baci, s. 694-

. 695; Eb( ishak es-Sirazi, Serhit’l-Liima®,

II, 986-987; Kelvezani, I, 31; IV, 251-255).
ibn Farek ikini tiire “istishabi hali's-ger*”
adini verir (Mukaddime, s. 13). Birinci ad-
landirma ve vurguda egyada asli hikmtin
yukiumsuzlik ve mubahlik oldugu fikri,
ikinci tiirde ise Uizerinde gérus birligi sag-
lanmig hikimleri yakin alanlara tasiya-
rak ihtilafl konulari ¢dzlime kavusturma
distncesi etkili olmustur. Zamanla istis-
hab yénteminin kullanim alaninin genis-
letildigi ve hakkinda nas bulunmayan Ko-
nularin yani sira ortadan kaldirict ya da
sinirlandirict denk bir delil bulunmadigi
siirece nakKii delillerle tesis edilen dini ve
hukuki ahkémin devamliligini ve fira-i
fikihtaki bircok ¢6zimu temellendirme
icin de bu yéntemden yararlanildig: go-
rular. Klasik literatiirde istishabin bazi
alt ayinm ve adlandirmalara tabi tutul-
masinda éncelikle bunun, ikincil olarak
da istishaba yoneltilen elestirilerin acik-
liga kavusturulmasina olan ihtiyacin kuv-
vetli etkisi olmalidir. Mesela Debdsi, Se-
rahsi, Gazzali gibi bir grup usulcl farkl
isimlendirmelerle istishabin dért, ibn
Kayyim el-Cevziyye ii¢, Zerkest alti, ib-
nu’'s-SUbki ve Sevkani beg tlrtinden séz
eder. Klasik literaturde zikredilen istishab
tirlerinin baglicalar! sunlardir:

a) Beraet-i Asliyye istishabi. “Delil bu-
lunmadigi strece kisinin yakimlilik ve
sorumlulugunun bulunmadigina hitkme-
dilmesi” demektir. Burada beraet “kisi-
nin zimmetinin sorumluluktan arinmighgi
(beraetii'’z-zimme)” anlamina gelir. ilk dé-
nem kaynaklarinda yalin olarak istishab
ya da istishabii’l-hal denince genellikle bu
tir istishab kastedilir. Bazi kaynaklarda
bunun istishabl hikmi’l-akl veya istis-
héabui'l-ademi’l-asli seklinde adlandiriima-
s1, beréet-i asliyye yerine adem-i akli den-
mesi, ser‘l bildirim gelmedigi stirece yU-
kimliligin yoklugunun esas alinacagt
ve aklin hiikmiiniin de bu yénde oldugu
anlamina gelir. Meseld namaz, orug, ke-
faret gibi ibadet nitelikli bir yikimlilik-
ten ancak bu yénde bir ser‘i delil bulun-
dugunda soz edilebilmesi, bir kimseden
alacag! bulundugunu ya da bir sugun is-
lendigini ileri stiren sahistan bunu ispat-
lamasinin istenmesi, yargilama hukukun-
da ispat yukimluliginin davaciya ait ol-
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masl, hem bu tur istishabin flridan or-
nekleri hem de kaynaklari olarak zikredi-
lebilir.

b) Ibaha-yi Asliyye istishabi. “Aksine
delil bulunmadikg¢a bir seyden faydalan-
manin veya bir davranista bulunmanin
mubah olduguna hiikmedilmesi” demek-
tir; istishabd hikmi'l-asl, istishabi hiik-
mi’l-akl bi’l-ibaha gibi adlarla da anilir. Ya-
sakligl ya da kayitlanmasi yéniinde dini
bildirim gelmedigi muddetce esyada mu-
bah olusun ve yararlanma izninin asil ol-
dugu, Islam alimlerinin cogunlugu tara-
findan bazi alanlar kapsam disi birakila-
rak da olsa ilk dénemlerden itibaren ifa-
de edilmekle birlikte, bdyle bir akil yirtt-
menin istishab olarak adlandiriimasi ya
da ser1 hikiim alanina nasil tasinacagt,
meselenin akli mi ser‘i mi oldugu gibi
hususlar tartisma konusu olmugtur. Bir
grup Mu‘tezile aliminin istishabi ser‘i
hiikiim alaninda delil kabul etmemesi ce-
vaz ve ibahanin egyanin asli durumu sa-
yilmasi, buna bagh olarak mubah ve céi-
zin ser' hikkim kategorisine alinmamasi
ile yakindan alakali bir husustur. Yeryi-
ziinde bulunanlarin insan icin yaratildigi-
ni ve onun emrine verildigini (el-Bakara
2/29; el-Céasiye 45/13) ve dzel olarak ya-
saklananlar haric yiyeceklerde haramligin
bulunmadigini (el-En‘am 6/145) bildiren
ayetler esyada mubahligin asil oldugu yo-
nindeki ilkenin de kaynagi kabul edilmis,
bunu serf alanda hikim verme yéntemi
olarak benimseyen fakihler de ézellikle
yeme icme konusunda, hayvan, bitki ve
cansiz esyadan yararlanmada yasaklayi-
c1 ve sinirlandirici bir delil bulunmadikca
mubah olusu esas almuglardir.

) Ser‘i Hiikiim Istishabi. Kaynaklarda
istishabi’l-hiikmi’s-ser‘l, bazan da vasif
istishabi adiyla anilan bu tar akil ylrit-
me, “bir sebebe istinaden sabit olmus
seri bir hikmiin aksini gésteren bir delil
bulunmadigi siirece devam ettidine hik-
medilmesi” anlamindadir. Bu ilke, bir
hikmiin devam etmesi icin bir delille sa-
bit olmasinin yeterli sayilmast ve ilave bir
delilin aranmamasi, degismesi i¢in ise ye-
ni ve degistirici bir delilin gerekmesi de-
mektir. Gazzali ve Zerkesi gibi usulcUler,
tahsis veya nesih varit oluncaya kadar
nassin hukmiinin genellik ve gecerlik
tasimasi ile ser‘i delil bir seyin slbltuna,
devam ettigine veya sebebin tekrariyla
tekrar edecegine dellet ediyorsa degis-
tirici yeni bir delil gelmedigi siirece bu
durumun korunmast ilkelerini farkl iki
istishab tiril olarak zikreder (el-Miistas-
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fa, 1, 222-223; el-Bahrii’l-muhit, VI, 20-21).
Mesela satin alma, miras gibi yollarla bi-
risinin miilkiyetine gectigi bilinen bir sey
yeni bir delil bulunmadikc¢a baskasinin
miilkiyetine gecmez, sahislarin élimtine
dair delil bulununcaya kadar yasadigina
hikmedilir. Bor¢landirici bir islemin var-
1i§1 halinde zimmette borcun dogmasi,
odendigi yontnde delil bilinmedigi stire-
ce devam etmesi, bozuldugu bilinmedigi
siirece alinan abdestin devam etmesi ku-
raldir. Burada aksi sabit oluncaya kadar
borcluluk ya da abdestli olma vasfi de-
vam ettiginden bu tiire vasif istishabi da
denmistir. Béyle bir akil yiritmeye istis-
hab denip denmemesi ya da stib(t ve
devama hikmetmenin ser‘f delilden mi
yoksa ondan ayr1 olarak ikinci kademede
istishab delilinden mi ciktigr tartismalari
bir tarafa bu tir istishab, asli ibaha ve
beréet istishablarinin adeta simetrigin-
de yer alip onlar1 tamamlayici niteliktedir.
Oncekilerde takip edilen, sebep ve delilin
yoklugu halinde hikmin de yokluguna
karar verme ydntemi, ser‘l hiikiim istis-
habinda bunlarin varligt halinde hiikmiin
de varhigina ve devam ettigine hikiim
verme seklinde surdirilmektedir.

d) icma Istishabi. Ser'i hitkiim istisha-
binin yan acihimi sayilabilen bu tur istis-
habda, icma saglanmis bir hikmin si-
bt ve devamliligi degil bdyle bir goris
birliginden yakin fakat tartismali konu-
larda da yararlanma ve bir konuda mey-
dana gelen icméin otoritesini o konuda
meydana gelen degisiklik sonrasinda de-
vam ettirme dustincesi s6z konusudur.
Bunun icin de bu tir{ usulcilerin cogu
tartismall konuda icma istishabi (istisha-
bt’l-icma’ fi mahalli'l-hilaf) ya da istishabi
héli(htikmi)'l-icmé* seklinde adlandirir.
Mesela teyemmiim ederek namaza bas-
layan kimsenin namaz esnasinda suyu
gbrmesi halinde teyemmum ve namazin
bozulup bozulmayacagi tartismasinda bu
kimsenin namaza bu sekilde baglamasi-
nin cevazinda icma bulundugu, suyu gér-
diigiinde namazin bozulacagina dair bir
delil bulunmadig: siirece bu icmé hiik-
minin devam ediyor sayilabilecegi ve bu-
nun da bir tir istishab oldugu ileri siiril-
mektedir. Ozellikle ilk dénem Safii fakih-
lerince sinirlt 6rnekler Gzerinde cereyan
eden tartismalarda, mezhep gorisini
delillendirme amaciyla kullanilan bu tir
bir istidlal ve adlandirma ileri dénemde
bu mezhepte de ciddi elestirilere méaruz
kalmigtir (Eb( ishak es-Sirazi, Tebsira, s.
526-529). Buna karsilik ibn Kayyim el-Cev-
ziyye dahil baz1 Hanbeliler, icmain huk-
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mind durumdaki degisiklik sonrasinda
da devam ettirmeyi icma ile iliskilendir-
mekten ziyade asli beraet ve vasif (ser'i
hiikiim) istishablarinin devami niteligin-
de gérduklerinden olumlu karsilamiglar-
dir (Kelvezani, IV, 254-262; ibn Kayyim el-
Cevziyye, 1, 341-344).

e) istishab-1 Maklib. Onceki istishab
nevilerinde, bir zamanda sabit bir hiikim
veya durumun aksini gésterir bir delil
bulunmadig siirece ileriye dogru devam
ettirilmesi séz konusu iken burada, hali-
hazirda sabit olan bir hitkm{in aksine de-
lil bulunmadigi stirece geriye gétiirilme-
si ve 6nceden de bu sekilde sabit oldugu-
na hiikmedilmesi s6z konusudur. Tersyliz
edilmig istishéb nitelendirmesini de bu
sebeple alir. Bircok usulciiniin zikretme-
digi, bir kisminin da “el-istishabii’l-kah-
kari, el-istishab(’'l-ma‘kds” adini verdigi
bu tiire ibnii’s-Siibki ve Zerkesi gibi usul-
cliler “istishabi’l-hazir fi'l-mazi” adini ve-
rir.

Delil Degeri ve Kullamimu. Literatiirde
istishabin delil degerinin éteden beri
usulctiler arasinda tartisma konusu ol-
dugu belirtilip bu hususta ayrintili grup-
landirmalar verilmekle birlikte istishabin
o6zellikle ilk iki tiiriniin bir akil yiritme
yontemi olarak fakihler nezdinde de ge-
nel bir kabul gérdigi, aralarindaki géris
farkhhigmnmn bu yéntemin gecerli bir delil
olarak ser‘l hikiim alanina tasinmasi,
feri meselelere uygulanisi ya da bazi tiir-
lerinin delil degeri gibi noktalarda yogun-
lastig1 gérilur. Meselé klasik usul eserle-
rinde Maliki, Hanbeli ve Ca‘feri fakihle-
riyle Zahiri ve Safiiler’in cogunlugunun
istishabi nefiy ve ispatta, yani gerek mev-
cut hiikiim ve haklari korumada (def') ge-
rekse yenilerini elde etmede gecerli bir
delil saydig, ilk ddnem Hanefi fakihleriy-
le Ebli'l-HUseyin el-Basri gibi miitekelli-
min ekolline mensup S&fii usulcilerin is-
tishébi iki acidan da delil saymadigi, Ha-
nefiler'in cogunlugunun ise sadece def*
yénuyle yeterli delil gérdiigi seklinde ge-
nel ifadeler vardir. Def‘ ve ispat kavram-
lari da genelde uzun siire kendisinden ha-
ber alinamayan, yasayip yasamadigi bili-
nemeyen kimse (mefkud) lizerinde érnek-
lendirilerek, bu kimsenin evliliginin ve
mallari izerindeki mulkiyet hakkinin de-
vam ettirilmesi, yani kendi haklari baki-
mindan sag kabul edilmesi baskalarina
kargi koruma sagladigindan “def*”, gaip
bulundugu stire zarfinda bagkalar acisin-
dan da sag sayilmasi ise mesela miras
veya vasiyet yoluyla yeni haklar kazandi-
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racadi icin “ispat” sayilmugtir. Istishabin
delil degerine iligkin tartismalar da bu
ikinci kisimda cereyan eder. Ancak hukuk
ekollerinin belirli fer'l meselelerde be-
nimsedigi ¢c6zim orneklerinden hareket-
le istishab anlayislariyla ilgili genelleme
yapmanin, mesela mefkid érneginden
yola cikarak kategorik belirlemelere git-
menin yaniltici olacagini da g6z ardi et-
memek gerekir. Kaynakiarda hukuk ekol-
lerinin ve 6zellikle Hanefiler'in bu konu-
daki gérusleri aktarilirken celigkili bilgi-
lere rastlanmasinin bir sebebi de bu ol-
malidir. Nitekim Ebu’l-Hiseyin el-Basri,
ser‘i ahkamu istidlalde akil ve nakil olmak
izere iki yolun bulundugunu belirttikten
sonra aklin hikminin kural olarak de-
vam etmesi tarzindaki istidlalden ayrt
tuttugu istishabii’l-hali dedisen duruma
ragmen 6nceki hikmi aynen devam et-
tirme olarak aciklar ve bdyle bir delile tu-
tunmayi dogru bulmaz. Mesela teyem-
mum eden kimse, namaz 6ncesinde su-
yu gérdugiinde nasil abdest almasi gere-
kiyorsa namaz kilarken suyu gérdiginde
de ayni sekilde abdestin gerekli gortil-
mesi bdyledir (el-Mu‘temed, 11, 879-880,
884). Onun bu ifadelerinden, istishaba
ilke olarak karsi citkmadigr ve itirazlarini
da daha cok istishabi’l-icmaa yonelttigi
anlasiimaktadir.

Serahsi, istishabi dért kisma ayirdiktan

sonra degistirici yeni bir delilin gelmedi-
ginin yakinen bilinmesi halinde mevcut
hiikmiin devamina hiikmetme istishabi-
ni gegerli sayarken bu bilginin ictihadi ol-
mag! halinde istishabin bagkalarina karst
ileri stirilemeyecegini, fakat mictehidin
kendisi icin gecerli olacagini, degistirici
delili aragtirmaksizin yapilan istishabin
bilgisizlik oldugunu séyler. istishab ile ib-
tidaen hikim koymak, mesela Safiiler’in
yaptigi gibi uzun sirredir kendisinden ha-
ber alinamayan kimseye yasadigi var sa-
yimiyla yeni haklar kazandirmak ise ta-
mamiyla hatadir (el-Ustl, [1, 224-226). Ha-
nefiler’den, Méaverainnehir geleneginin
takipcilerinden Alaeddin es-Semerkandi
istishabu delil degeri acisindan kendisiyle
amel edilmesi vacip, caiz ve gayr-i caiz
istishab seklinde ugli bir ayirima tabi tu-
tarak, sadece akilla bilinen akli ya da nas-
sin acik bildirimine dayanan sem‘ (ser‘)
hiikim istishabini birinci gruba alir. Mut-
lak bir delille sabit olan bir hilkm aksine
bir delil bulunamadig sirece devam et-
tirme yontemini caiz istishab olarak ni-
telendirip bunu bazi fakihlerin kabul et-
medigini, ileri donem fakihlerinin cogun-
lugunun ise Uguincu sahislari ilzam ve ye-
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ni haklari ispat icin degil mictehidin ken-
disi agisindan delil gérdiginu belirttik-
ten sonra Matiridi’den yaptigi rivayetin
de destegiyle, bdyle bir istishabin Kitap
ve Stinnet’ten bagka delil bulunmadigin-
da veya kiyasla catismadiginda t¢inci
sahislar ve ispat acisindan da delil olaca-
gin1 savunur. Mefkudin yasadigina hi-
kiim ve zilyedligin mulkiyet ifade etmesi
bdyle oldugu gibi tahsis, mecaz ve nesih
gibi ihtimallere ragmen nassin genel ve
zahir huikmunun, sek halinde abdest ve
nikahin devami da bdyledir. Mu‘tezile’nin
akla dayali ser'? hukim istishabini, bazi
hadiscilerin aklin hiikmin yokluguna ve
beréete delaletinden hareketle akilla sa-
bit hikium istishabini, durumun degis-
mesine ragmen 6nceki duruma ait ic-
mamn hikminu devam ettirmeyi ise (ic-
maé istishabi) céiz gérmez (Mizanii’l-usal,
11, 933-940). Abdilaziz el-Buhéri'nin ifa-
delerinden, 6ncekilerle ileri ddnem Hane-
filer arasindaki gorus farkliiginin, hatta
istishabin delil degerine iliskin tartisma-
larin yukarida caiz olarak nitelendirilen
tir Gzerinde odaklandigi anlagiimaktadir.
Safiiler’den Zerkegi, istishabin delil dege-
ri konusunda fakihleri alti gruba ayirirsa
da (Bahrt’l-muhit, V1, 17-20) onun verdi-
gi bilgiler de bu tesbiti destekler. Bura-
da degistirici delilin arastirmasini yap-
maksizin mevcut bir hikmu devam et-
tirmek bilgisizlik ve kusurun delil olmasi
anlamina gelecedi icin hi¢ kabul edilmez-
ken delili arastirip da olmadigi kanaatiy-
le hareket etmek, ictihadi hikmun zan
ifade etmesi ve baskasini baglamayaca-
gt icin itiraz gérmustir. Ancak béyle bir
akil yuritmede, Gazzali'nin de hakli ola-
rak vurguladigi gibi (el-Mistasfa, I, 219-
220) delilin bulundugunu bilmemek de-
gil delilin bulunmadigini bilmek esas ol-
dugunda itiraz blyik ¢apta zayiflatiimig
olmaktadir.

Esasen istishab, bir konuda &zel bir
hiikim getiren bir delil bulunmadiginda
asli durumu devam ettirmek ya da mev-
cut ve genel hikmiin varligini korudugu-
nu benimsemek oldugu, yani halin deva-
minin hitkm{n de devamini gerektirdigi-
ne dair bir galip zanna dayandigt icin yeni
hikim koymaya ve mevcut olmayan: var
kabul etmeye elverisli bir delil degildir.
[stishabin ispatta ve yeni haklar kazani-
minda delil oldugunu savunanlarin fird-i
fikihtan érneklendirmeleri dikkatle ince-
lendiginde onlarin da istishaba bdyle bir
islev yiiklemedikleri, ancak sadece def*
ve nefiyde delil kabul edenlere gore istis-
habi daha etkili kilmaya calistiklar1 géri-
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lir. Bunun icin de 6teden beri fakihler,
istishabin diger asli delillerde hiikkim bu-
lunamadiginda bagvurulacak bir ¢are ol-
dugunu, fetva verirken de onun en son
olarak kullanilmasi gerektigini belirtmis-
lerdir. Bu da sabit oldudu bilinen bir hu-
susun sonradan ortadan kalkip kalmadi-
ginda tereddiit varsa devam ettigine, sa-
bit olup olmadiginda tereddiit varsa o za-
man sabit olmadigina karar vermek sek-
linde olur (Sevkant, s. 208). istishabin kla-
sik usul eserlerinde diger delillerden son-
ra zaman zaman da teéruz ve tercih ko-
nusuyla ilintili olarak ele alinmasi bu se-
beple olmalidir.

Hukmiin dogrudan kaynagi olmayip
daha ¢cok mevcudu agiklamaya yaramasi
ve tali bir delil olarak kullaniimasi yénuy-
le istishab ile, fer'i meselelerin ¢ézimin-
de izlenen genel tavirlari ve ciiz't hikim-
lerin ortak cizgisini yansitan kulli kaide-
ler arasinda da belli bir paralellik kurula-
bilir. Nitekim istishb dusiincesinin ka-
vaid literatiiriine de yansidigt ve degisik
yonleriyle kulli kaide halinde dile getiril-
digi gorulir. Mesela bircogu ilk dénem-
lerden itibaren literatiirde yer alan ve
Mecelle'de, “Sek ile yakin zail olmaz”
(md. 4); “Bir seyin bulundugu hal tzre
kalmast asildir” (md. 5; ayrica bk. md.
1683); “Kadim kidemi tizre terkolunur”
(md. 6); “Beraet-i zimmet asildir” (md.
8); “Sifat-1 arizada aslolan ademdir” (md.
9); “Bir zamanda sabit olan seyin hiléfina
delil olmadikca bekastyla hiikmolunur”
(md. 10) seklinde ifadelendirilen kulli ka-
ideler, “Egyada aslolan mubahliktir” ku-
rali ve iddia edenin delil getirme yikim-
1Gl4ga (md. 76-77) bunun agik érnekleri-
dir.

Ote yandan istishab diisiincesi icinde
birden c¢ok kiilli kural ve asil barinabildi-
gi ve bunlarin da zaman zaman iki farkl
bakis acisini temsil edebildigi diistindlir-
se delilin bulunmadigi veya birden ¢ok as-
lin ortaya ciktigi durumda istishab yénte-
mini calistirmanin bazi giiclikler tasidigi
gorilir. Bu ise daha cok asli ibaha ve be-
raet ilkesiyle ser‘l hiikim istishabi arasi
catisma ya da bunlarin nasil isletilecegi
gibi noktalarda ortaya c¢ikar (cesitli or-
nekler icin bk. Stiy(ti, s. 147-159; HameWi, I,
193-244). Mesela teyemmum edenin na-
mazda suyu gérmesi halinde, namaz 6n-
cesi suyu gérmenin abdesti gerektirme-
si hikmiiniin ya da namazin sahih sekil-
de baglamis olmasinin esas alinmasi ve
bu durumlara ait hiikmiin devam ettiril-
mesi mimkiindir (Ebii’l-Hiiseyin el-Bas-
11, 11, 884; Eb(i ishak es-Sirazi, Serhii’l-Lii-



TORKIYE
DIYANET

VAKF

mas, 11, 978). Kiicigin malindan zekatin
gerekmeyecedi asli beraet ilkesiyle savu-
nulabilir yahut zekatin gerekliliginin nas-
la sabit oldugu ve kiicik bundan istisna
edilmedig@ine gére ser‘l hiikim istishabi-
nin uygulanacagi séylenebilir (Semsiileim-
me es-Serahsf, II, 223). Abdestin bozuldu-
gu bilinmedigi siirece devam etmesine
mi yoksa varlidi kesin bilinmedikge yok-
luguna mi hikmedilecedi, talakin sayisin-
da veya muhatabinda tereddit edilince
haram kilict olanin mi geri dénis imkani
verenin mi asil alinacadi tartismali oldu-
gundan bu konularda da farkl gortgler
ortaya cikmustir (ibn Hazm, V, 4-5). Ayni
sekilde Hanefiler’le Safiiler'in karsi tara-
fin inkari1 halinde sulhun cevazi, hisseli
malin satiminda ortagin siif‘a hakki, azat
olusun baglandigi sartin gerceklesip ger-
ceklesmedigi konusunda kole ile efendi
arasindaki ihtilaf gibi konulardaki farkli
goéruslerini savunurken iki tarafin da her
biri bir istishab delili sayilabilecek farkl
asillara tutundugu goérulir (Abdiilaziz el-
Buhari, 111, 1098-1099). Ancak bu érnekle-
rin konunun sadece bir ydnuyle tartisil-
masinda ortaya ciktigi, butiintyle istis-
hab dustincesini yansitmakta yetersiz ka-
lacagi da géz ardi edilmemelidir.

Istishabla ilgili kisa bir degerlendirme
yapmak gerekirse, fikih usuliinde edille-i
ser‘iyye kavrami kural olarak ser‘? hilkme
ulasmak icin bagvurulan kaynaklari ve iz-
lenecek metotlari ifade ederse de istis-
hab delilinin bu muhteva ile sinirli olma-
didt ve delil kavrami icin Sehabeddin el-
Karafi tarafindan yapilan tasnifteki bi-
tln turleri kapsamina alacak bir muhte-
vada oldugu gérulmektedir (el-Furik, 1,
165). Karafi'nin tasnifinde birinci sirayi
tutan “edilleti megriiyyeti’l-ahkadm” az
dnce belirtilen anlamda delilleri, yani ser‘i
hikme ulastiran kaynak ve metotlart ifa-
de eder ki istishabin en belirgin tird olan
ibaha-yi asliyye istishabi bu anlamda bir
delil niteligindedir. Zira bu yolla -hakkin-
da o6zel delil bulunmayan durumlarda-
esyadan yararlanma ve davranislarda
mubahlidin esas oldugu sonucuna ulasil-
maktadir. Bununla birlikte istishab tir-
leri ve érnekleri incelendiginde -Karaff'-
nin taksiminde yer alan- “edillett vukai'l-
ahkam” (bir hitkmiin yiikiimlii acisindan
sabit olup olmadigini gosteren deliller)
ve “el-hicac”in da (hukuki ihtilaflarin ¢6-
ziimiinde iddia ile maddivékia arasindaki
uyumu tesbite yarayan deliller) istishab
delilinin 6nemli unsurlarr arasinda oldu-
Ju gérilmektedir. Ote yandan beraet-i
zimmet istishabinin bir hukuk ilkesine
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vurgu yapmayi, vasif istishabinin da hu-
kuk mantigr cercevesindeki bazi temel
yaklagimlarin teorik bir ifadeye kavustu-
rulmasint hedefleyen birer metot oldugu
séylenebilir. Oyle gériiniyor ki istishabin
bitlin tirlerinin fikri temelini, “Sek ile
yakin zail olmaz” ilkesinin ¢atisi altinda
birlestirmek mimkiin oldugu icin he-
men biitiin fikhi iligkilerde gecerli ve is-
lam hukuk duistincesince benimsenen
degerlerin ve yiiksek hakikatlerin ifade-
si olan hukuk vecizeleri arasinda 6zel bir
yer tutmus ve Islam fikhini temel cizgi-
leriyle tanitmaya yeter sayilan bes temel
ilkeden biri kabul edilmistir. Bazi fikih
usulli incelemelerine istishabin delillerin
sonuncusu olarak takdim edilmesi teo-
rik acidan isabetlidir; zira muctehid, kar-
silastidi olayla ilgili 6zel bir delil bulundu-
Ju takdirde dncelikle onu dikkate almak
durumundadir. Pratik acidan ise istisha-
bin delillerin ilki olarak diistiniilmesi, iba-
ha-yi asliyye prensibinin saglikli isletilme-
sine olumlu katki saglar. Bir baska anla-
timla, alanin yetkilileri tarafindan karsi
delil gosterilerek sakincasi ortaya kon-
madikca bu ilkenin 6n planda tutulmasi
gerekir; ¢cunkil egyadan yararlanma ve
davraniglarda mubahligin esas alinmast
toplumlarin ilerlemesi ve gelismesi ba-
kimindan hayati bir 6nemi haizdir ve bu
ilke de ancak bu sonucu gerceklestirdigi
o6lciide anlam kazanmaktadir.
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Yagmur yagmasi icin dua etmek
L anlaminda bir terim. ¥

Sozliikte “su vermek, sulamak, yagmur
yagdirmak” anlamindaki saky kokiinden
tiireyen ve “su istemek” manasina gelen
istiska, terim olarak yagmur yagdirmasi
icin Allah’a 6zel bir sekilde dua etmeyi
anlatir. Saky kékunin cesitli tiirevleri
Kur’an-1 Kerim'de bircok yerde, istiska
ise iki ayette gecmektedir. Bunlardan bi-
rinde Hz. Ms&'nin kavminin kendisinden
su istedigi (el-A'raf 7/160), digerinde ise
Hz. Msa’'nin kavmi icin Allah’tan su dile-
digi (el-Bakara 2/60) ve Allah’in emriyle
asasini tasa vurmasi uzerine on iki pina-
rin fiskirdidi belirtilir. Ayrica Hz. Had ve
Nah'un kavimlerinden, Uzerlerine bol
yagmur géndermesi ve kendilerine bol-
luk, bereket ve gii¢ vermesi icin Allah’-
tan badislanma dilemelerini istedikleri
ifade edilir (HGd 11/52; NGh 71/10-12).
Hz. ibrahim’in de cocuklarina ilahi adlar-
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