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ISARET
(8 Layl)

Lafzin, sevkedilis amaci disinda kalan,
.fakat asil manadan ayrilmayan
ve onun geregi olan ikincil bir manaya
delaleti anlaminda fikih usulii terimi

(bk. DELALET).
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Ortiilii olarak
anlatilmak isteneni (mekni anh)
dogrudan veya az bir
vasitayla anlatan
aldkasi acik kinaye tiirii; ima

k. KINAYE).
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Bir manayi, diisiinceyi veya duyguyu
tistii kapah bir sekilde anlatma

anlaminda tasavvuf terimi. y

Mutasavviflar herkesin bilmesi gerek-
meyen, aciga vurulmast halinde yanlis an-
lagilmaya yol acan veya cok derin ve ince
bir anlam tasidig icin kelimelerle dile ge-
tirilemeyen hususlari, kutsal metinlerde-
ki dolayli anlamlart ehli olanlara anlatmak
istediklerinde isaret adini verdikleri soz-
14 ve yazili olmayan bir anlatim yolu kul-
lanmay tercih etmislerdir.

Tasavvufun konusu, kalbin dogrudan
temasa ve kesfettigi ilahi hakikatler olup
bu hakikatlerin kelimelerle anlatilmasi
muimkin degildir. Bu sebeple tasavvufa
“isaret ilmi” veya “batin ilmi” denilmistir
(Kelabazi, s. 87). Ebl Nasr es-Serrac, ta-
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savvuf cevrelerinde isaretle anlatilan hu-
suslarin ehli olana kapali olmadigini, ak-
sine bunlarin kelime ve clmlelerle ifade
edilmesi halinde kapali hale geldigini sdy-
ler (el-Liima®, s. 51). Eb( Ali er-Rlzbari de,
“Bizim bu ilmimiz isarettir, ifadeye konu-
lunca kapali hale gelir” demistir (a.g.e.,
s. 239). Hallac-1 Mansar'un, “Isaretimize
vakif olmayana ifademizin faydasi olmaz”
(Ahbéaru Hallac, s. 30, 42) sozu de isaretle
konusmanin tasavvuftaki dnemini vurgu-
layan dikkat cekici bir érnektir. Kuseyri,
s{filerin aralarinda konugmak lizere 6zel
bir dil gelistirdiklerini ve bu suretle ken-
dilerine yabanci olan kisilerden distince-
lerini gizlediklerini anlatir (er-Riséle, s.
187). Cok ince (dakik, latif) oldugu i¢in an-
cak isaretle anlatilan bu hususlari yalniz
buyuk ariflerin anlayabilecedine dikkat
cekilmistir (Serrac, s. 294, 414).

Tasavvufta daha cok ilahi esrar ve ha-
kikatler, 6zellikle tevhidin incelikleri icin
isaretle anlatim yoluna gidilmekle birlik-
te belli bir noktada onun da yetersiz kal-
dig1 séylenir; zira salt ilahi hakikati isaret-
le anlatmak mimkiin degildir. Eb Bekir
ez-Zekkak'a gore salik Allah Teala'y: isa-
retle bulurken daha ileri mertebede bu-
lunan arif isaret s6z konusu olmadan da
0’nu bulabilir (a.g.e., s. 295). Bundan do-
lay1 mutlak tevhid mertebesinde isaret
de ortadan kalkar ve bu mertebede sa-
dece siikt edilir, ciink ikilik ve cokluk
ortadan kalkmistir. Halbuki isaret apacik
bir sekilde ikiligi icerir (Herevi, s. 331); zi-
ra bir isaret eden, bir de isaret edilen var-
dir. Bu da Hak'tan uzak kalma anlamina
geldiginden Ebii'l-Hiiseyin en-Nari, “isa-
retle dile getirdigimiz yakinlik aslinda
uzakliktir” demistir (Serréc, s. 295; Kela-
bazi, s. 88; Kuseyri, s. 238). Bu sebeple su-
sulmas! gereken fenéa ve tevhid merte-
besinde isaret sakincali gérilur. Nitekim
Bayezid-i Bistami, “Allah’a en fazla isa-
ret eden O'ndan en ¢ok uzak kalandir”
demis; Amr b. Osman el-Mekki hakikat-
leri tevhidden ibaret olan sufilerin isa-
retlerini sirk olarak nitelemis; Eb( Bekir
es-Sibli de O'na isaret edenin dialist (se-
nevi), imada bulunanin da putperest ol-
dugunu belirtmistir.

Suafiler nesirlerinde, mektuplarinda
ve daha cok siirlerinde maksatlarini isa-
ret, ima, remiz, telmih ve mecaz yoluyla
anlatmuglardir. Kelabézi, riséle ve mek-
tuplarinda isaret ilminden bahseden ilk
sifilerin bir listesini verir (et-Ta‘arruf, s.
30). Tasavvuf edebiyati genig dlclide re-
miz ve mecazlara dayanir. Sifiler ister il&-
hi ister beseri ask ve muhabbet olsun,
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siiri ilahf esrar ve hakikatin isaretleri ola-
rak dederlendirmislerdir. Bu maksatla
et-Ta'arruf, el-Lima‘ ve er-Risdle gibi
tasavvufi kaynaklarda ¢ok sayida siir nak-
ledilmig, Eb( Said, ibni'l-Fariz, Feridiid-
din Attar, Abdurrahman-1 Cami ve Mev-
lana Celaleddin-i Rimi gibi mutasavvif
sairler siirlerinde isaret, remiz ve mecaz-
lara genis yer vermiglerdir.

Ahenkli sesleri, nagme ve melodileri
de sifiler ilahi hakikatlerin isareti olarak
gérmuslerdir. Kuseyri, Ztunnin el-Misri'-
nin glizel ve melodik sesleri il&hi hitap ve
isaretler olarak gérdigtina bildirir (er-
Risale, s. 644). Mutasavviflar, Kur'an'da
da bazi hususlarin isaret ve rumuzla an-
latildigi kanaatindedir. Mutasavviflarin
yazdidi bu tUr tefsirlere “isari tefsir” adi
verilmistir. Ote yandan yapacagi bir is ko-
nusunda kararsiz olan bir dervisin gonli-
ni mirsidine baglayip karsilastidi ilk ola-
y1, icine dogan, aklina gelen ilk distnce-
yi olumlu veya olumsuz olarak yorumla-
masina da isaret denilmistir. Ancak me-
lamet ehli bu tlr yorumlart hayal Grind
saymis, bunlara itibar edilmesini uygun
gérmemigtir.
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(ade O Laf)
Sevhiilislamin
kendi yetki alanina giren
karar ve icraatim
sadrazama teklifi icin kullanilan tabir.

Osmanli burokrasisinde devlet erkani-
nin arzlart, teklifleri, takrirleri icin arz, tel-
his, buyruldu, isaret-i aliyye gibi 6zel ta-
birlerin kullanimi XVI. ytizyil sonlarindan
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itibaren yerlesmistir. Osmanlilar’da 6nem-
li tayinler yetkili &mirin teklifi, sadrazamin
arzi, padisahin onay! tarzinda ¢l karar
halinde, hatta mesela mineccimbasi ta-
yinlerinde oldugu gibi bu islem hekim-
bagsinin inhasi, seyhulislamin teklifi, sad-
razamin telhisi (arz) ve padisahin onayi
tarzinda dortli muémelat seklinde de
olurdu. XV ve XVI. yiizyillarda ilmiye tev-
cihati kazaskerlere ait oldugundan seyhii-
lislam iséret-i aliyyesine rastlanmamak-
ta, bu tabir daha ziyade XVI. yiizyil sonla-
rindan itibaren gérilmektedir. Seyhulis-
lamlar muderris, kadi, nakibilesraf kay-
makami, miftid tayinlerinde yerlesmis
formiiller kullanarak altina matat imza-
larini atarlardi. Mesela seyhulislamin sad-
razama teklif yazisinda sadrazam, Uskii-
dar kazasinin Eyup Kadisi Saban Efendi’-
ye seyhtilislamin isaretleri mdcibince tev-
cihini IV. Mehmed'e sunmus, bu telhis
Uizerine padisah hatt-1 himéyun yazarak
iade etmistir (BA, Ibniilemin - Tevcihat, nr.
79). Ayni sekilde istanbul kadisi, daha son-
ra kazasker ve muderris tayinlerinde de
ayni prosedur takip edilmistir. Silsile ha-
linde on beg-yirmi tayinin birbiriyle bag-
lantili olarak teklifinde seyhulislamin iga-
ret-i aliyyesi ile baglayan muémelat padi-
sahin hatt-1 himayunu ile sonuclanirdi.
Bunun tipik bir érnegi I. Mahmud'a su-
nulan bir tayinde gérilmektedir. Seyhu-
lislam Dirri Mehmed Efendi’nin teklif
yazisindan sonra Sadrazam Hekimoglu Ali
Pasa bitln tevcihati silsile halinde sira-
layip “ma‘lam-1 himayunlari oldukta ‘isa-
retleri mucibince amel oluna’ deyli mi-
barek hatt-1 hiimaylin-1 indyet-makrin-
lar1 keside buyurulmak babinda” seklinde
padisahin nasll ifade kullanmasi gerekti-
gini de belirtmektedir. Nitekim bu telhis
lizerine I. Mahmud, “Isaretleri mdcibin-
ce amel oluna” hatt-1 himéyununu yaza-
rak tayin muamelesini tamamlamisgtir.
Ayni sekilde 1731'de Rumeli ve Anadolu
kazaskerliklerinin tevcihi icin Seyhulislam
Pasmakgeizéde Abdullah Efendi'nin tekli-
fi izerine Sadrazam Kabakulak {brahim
Pasa yazdigi telhiste konuyu arzetmis ve
“isbu telhis lzerine ‘isaretleri macibince
amel oluna’ deyii miibarek hatt-1 hiima-
yunlari keside buyurulmak babinda” sek-
linde padisaha ne yapmasi gerektigini
ifade etmistir. Hatiplik, vaizlik, imamlik,
miuezzinlik, duagiluk, ciizhanlik gibi ci-
hetlerin tevcihinde genellikle ilgili vakif
mitevellisinden seyhtilislama gelen arz-
lar Uzerine seyhilislam, “Arz muicibince
tevcih olunmak buyurulur”; “Sadaka bu-
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yurulmak mercldur” tarzinda isaret-i
aliyyesiyle sadrazama teklifte bulunur,
sadrazam telhisi ve padisah hatt-1 hiima-
yunu alinarak dortli (mitevelli, seyhtilis-
lam, sadrazam ve padisah) muamele ta-
mam olurdu. Bu durum, Osmanli mua-
melétinin gelisme ¢izgisini gdstermesi
bakimindan énemlidir. II. Mustafa, hoca-
s1 Seyhulislam Seyyid Feyzullah Efendi’ye
zaaf derecesindeki hirmet ve baghligi
sebebiyle &deta seyhulislém sadrazamin
Ustlnde yer almig, bu durum muémelat-
ta yerlesmis bazi ifadelerin degigtirilme-
sine kadar varmusti. Nitekim o zamana
kadar kullanilan, “Tevcih olunmak merc(-
dur” yerine amirane, “Tevcih buyurula”
isaret-i aliyyesi yazilmaya baglanmistir
(BA, Ali Emirf, II. Mustafa, nr. 1563). XIX.
yuzyilda kazaskerlerin 6nemli davalara
bakmalari hususunda da seyhiilislamin
iséret-i aliyyesi gerekirdi (Rumeli Kazas-
keri Emin Efendi’'nin 12 Cemaziyela-
hir 1224'te (25 Temmuz 1809] davaya
bakmasiyla ilgili Seyhiilislam Diirrizade’-
nin igareti icin bk. BA, Cevdet-Adliye, nr.
2792).

Padisahtan hatt-1 himayun alindiktan
sonra sadrazam genellikle, “Ba-isaret-i
aliyye ve ba-hatt-1 himayun tevcih bu-
yuruldu” ifadesiyle buyruldusunu yazip
evraki ruisu yazilmak ve islemleri ta-
mamlanmak lizere kaleme gdnderirdi
(Sanizade, I, 154-155, 188, 201). {imiye ve
vakiflara ait cihet tevcihati XIX. ylzyilda
nizamnéamelerle bir dizene baglanmis-
tir. Mevla tayiniyle ilgili 14 Cemaziyelahir
1291 (29 Temmuz 1874) tarihli nizamna-
menin 4. maddesinde “... mazbata fetva
makaminca tasdik edilip yazilacak isaret-i
aliyye uzerine emr-i alisi yazilmasi” pren-
sip olarak kabul edilmistir (Distur, Birin-
ci tertip, Ill, 105-107). Bazan seyhilislam
isaret-i aliyyesini ahaliden gelen sikayet,
mahzar ve kadidan gelen i‘'lam lzerine
yazardi. Nitekim HisnimansQr (Adiyaman)
muftisiniin risvet aldigi ve fetvayi para
ile sattidi, ahaliye eziyet ettigine dair hal-
kin arzuhalleri ve mahzarina istinaden
Hisnimans(r naibinin yazdidi i‘'1am Gzeri-
ne seyhtlislam, “Ahalinin istikalarina bi-
naen Edirne’ye nefy 0 icla buyurulmak
mercadur, ed-dai es-seyyid Mehmed Arif
Dirrizade, afd anhii” tarzinda iséret-i
aliyyesini yazarak sadrazama sunmus, o
da “Isaretleri mucibince Edirne’ye nefy
U iclésiyciin eyalet valisine ve mahalli ka-
diya hitaben hiikim buyuruldu, 6 Cema-
ziyelahir 1210 (18 Aralik 1795)” seklinde-
ki buyruldusunu yazmistir (BA, Cevdet-

Adliye, nr. 2848). Bu érnekte de gérildi-
gu gibi isaret-i aliyyede tarih bulunma-
makta, sadece seyhulislamin kisa muta-
laas, ismi ve imzasi yer almaktadir. {Imi-
yeden olmasina ragmen hekimbasi tayin-
lerinin seyhilislam isareti ve sadrazam
telhisiyle olmayacadi seyhilislamin bir
arzindan anlagilmaktadir (TSMA, nr. E
668).
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ISARI TEFSIR

Siifinin kalbine dogdugu
kabul edilen isaretlere dayanarak
ayetleri yorumlamasi;
mutasavviflarin bu yontemle yaptiklar
tefsirler icin kullanilan bir tabir.

Sozlukte “bir nesneyi gésterme; bir an-
lami Gstd kapali bir sekilde ifade etme,
dolayli ve kinayeli bir sdzle anlatma” gibi
manalara gelen iséret, tasavvufta “mak-
sadi s6z araciligi olmadan baskasina bil-
dirme; ibareyle anlatilamayan, yalnizca
ilham, kesf gibi yollarla elde edilmis bilgi
ve sezgi sayesinde anlasilabilecek kadar
gizli olan mana” seklinde tanimlanmis,
kesf ve ilhamla Kur’an ayetlerinin bir kis-
minin veya tamaminin yorumlandigi tef-
sirler deisarf (remzi) tefsir adini almustir.
So6z konusu gizli anlamlari kavramanin
yolu olarak géruldiig icin tasavvufa “isa-
ret ilmi” denmistir (Serréc, s.-294, 296,
414; Kelabaz, s. 87). Tasavvuf literatiriin-
de bir metnin gizli anlaminin aciga ¢ika-
rilmasi yapilan yorumun serbestlik dere-
cesine gére “istinbat, isaret, itibar” gibi
kelimelerle ifade edilmekte, bu metotla
ulagilan anlam icin de “hakikat, latife, sir”
vb. terimler kullaniimaktadir. Nitekim
isari tefsirlerden Muhammed b. Hiiseyin
es-Sulemi'nin eseri Haka’iku't-tefsir, Ab-
diilkerim el-Kuseyri'nin Let&’ifti’l-isaradt,
Necmeddin-i Daye'nin Bahrii'l-hak@’ik
ve Resididdin-i Meybudi'ninki Kesfii'l-
esrdr adini tasir.

Sifilere gére Kur’an'da mevcut kelime,
lafiz ve cimlelerin ilk bakista akla ge-
len dis (zahr-z4hir) anlamlarindan baska



