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likte évilen kisiden korkulup kacilmasi ve
oninde kimsenin duramamasi gergegi
bunlarin hepsini ugma hikminde birles-
tirmistir. Ayrica ¢él kusu olan bagirtlagin
Arap ile, dag kusu olan kekligin Rum ile
beraber getirilmesi de ayri bir uyumdur.
Cunku Araplar ¢dlde, Rumlar daglarda
yasar. Mananin mana ile itil&finda iki ve-
ya daha cok husustan duruma en uygu-
nu olani tercih edilmelidir. Mesela, “Hata
bizden, ata sizden” s6zii yas veya ritbe-
ce bir kicik tarafindan sdylenirse itilaf,
biiylik bir kisi tarafindan sdylenirse itilaf-
sizlik olur. Clinku hata islemenin daha ¢ok
kicikKlere, atada bulunmanin da bulyUk-
lere mahsus oldugu yerlesik bir kanaat-
tir. Nedim'in, “Ahali izz G devlette redya
emn U rahatta / Hiiner erbébi rif‘atta ci-
han yek-pére nlirani” beytinde ahali, re-
aya ve hliner erbabi icin kullanilan sifat-
lar (yucelik ve ikbal, emniyet ve huzur, iti-
bar) yekdigeri icin de kullanilabilecegdi ve
vezin de uygun disecedi halde sair, her
grup insan icin asli ihtiyac olan en uygun
sifatlar1 secerek mananin méana ile itila-
fin1 saglamustir. )

Kafiye Kelimesinin Beytin Anlamina
Uyumu. Kudame b. Ca‘fer’in ilk olarak
sozinu ettigi bu itilaf tirine daha son-
raki belagat alimleri “temkin” adini ver-
mislerdir. Bu tiri ilk defa Kur'an'a uyar-
layan ibn Ebii'l-isba’, ayetlerin son keli-
melerinin (fasila) ayetin 6niyle uyumu
anlaminda “itilafi’l-fasila maa ma-ye-
dilli aleyhi sairt’l-kelam” tabirini kullan-
mustir. Siirde beytin son kelimesinin (ka-
fiye), sanatli nesirde kafiyeli béliiklerin
(fikra) son kelimelerinin (sec‘a), Kur'an’-
da ayetlerin son kelimelerinin (fasila) 6n-
leriyle uyumu bu nevi itilafin kapsamina
girer. Su ayetin iki ayri yerde degisik fa-
silalarla sona ermesinde 6n ile latif bir
uyum bulunmaktadir: &f Ces fgdes fs”
B paltal LYl &f ¢ lygass ¥ (Allah'in ni-
metlerini saymaya kalksaniz sayamazsiniz.
Dogrusu insan ¢ok zalim ve pek nankdrdir
[ibrahim 14/34]). « laguass ¥ <l doxs 535 g ”
“ >y 398 bl oof (Allah’in nimetlerini say-
maya kalksaniz sayamazsiniz. Dogrusu Al-
lah ¢ok bagislayici, pek merhametlidir (en-
Nahl 16/18]). Allah’in sonsuz nimetlerin-
den bahseden bu iki ayetten birincisinin
hatimesinde insanin zuliim ve nankérli-
glnden, ikincisinin sonunda Allah'in mag-
firet ve merhametinden séz edilmigtir.
Buradaki itilaf séyle aciklanmigtir: Sayi-
siz nimetler karsisinda onlari alan kulda
iki vasif (zuliim, nankorliik) hasil olmakta-
dir. Bunlara karsilik bu nimetleri insana
veren Allah'ta da iki vasif (magfiret, mer-
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hamet) tecelli etmektedir. Bu giizel uyum
iki ayetin birlikte diisiiniilmesiyle ortaya
cikmaktadir. Tirk edebiyatinda itilafin bu
tlrine ragbet edilmemistir.

Lafzin Vezne Uyumu. Bu itilaf tiri ve-
zin zoru ile kelimelerin yapilarinin degis-
tirilmemesi, terkip ve ciimlelerde uy-
gunsuz takdim ve tehirlerin yapilmama-
s1, vezni tamamlamak icin maksada ay-
kir1 ve anlami bozacak bir lafzin eklenme-
mesi ya da ayni sebeple bir lafzin atilma-
mas! seklinde agiklanmigtir. Vezni denk-
lestirmek icin gereksiz kelime eklemek
(hasv) kelimeden harf eksiltmek (teslim)
veya kelimeye harf eklemek (teznib), ba-
z1 6zel isimlerin morfolojik yapisini degis-
tirmek (tagyir) itilafa aykiridir. Manaya
uygun bir kelimenin vezne uymamasi ha-
linde onun yerine es anlamli veya yakin
anlamli basgka bir kelime kullanilmasi ya-
hut kelimeler arasinda nahos takdim-te-
hirler yapilmasi itilafi bozar. Ragib Paga’-
nin, “Asikin bagri kebaba teb-i gayretle
déner” misrainda asigin bagrinda bulun-
masli gereken “ates” yerine vezin geregi
“teb” (sicaklik, sitma) kelimesinin kulla-
nilmasi buna érnek tegkil eder. Ayni mis-
radaki “kebaba dénmek” deyimi de tak-
dim-tehirle parcalanip arasina “teb-i gay-
ret” girmistir ki bu da ayrica vezin yizin-
den ortaya cikan bir itilafsizliktir. Misra-1
bercestelerin asirlar boyunca tekrar edil-
mesinin sebebi cok zaman lafizla veznin
bu tabii itilafidir ve pek cok kisi onlart ha-
fizasinda vezinli bir siir parcasi degil bir
atasozl gibi saklar: “Kenarin dilberi na-
zik de olsa nazenin olmaz” (Nabf); “Ade-
me clibbe vii destar keramet mi verir”
(Seyhiilislam Yahyéa).

Manamin Vezne Uyumu. Vezin zorunlu-
Iugu ile ménanin anlagiimaz, karmasik ve
kapali bir hal almamasi, gereksiz bir an-
lam eklenmemesi veya gerekli bir méana-
nin atilmamasi, yine vezin zorunlulugu ile
mananin anlatilmak istenen maksadin
disina ¢ikmamasi seklinde aciklanmugtir.
Bdyle kusuru olan siire “maklib” adi ve-
rilir. Sabit’in, “Kenér-1 havzda mehtaba
karsi sine-cak olmus / Edip aksiyle havzi
ma‘den-i sim-ab leb-ber-leb” beytinin
ikinci misrai vezin zarureti olmasaydt,
“Kenar-1 havzda mehtéba karsi sine-¢ak
olup / Aksiyle havzi leb-ber-leb ma‘den-i
sim-ab etmis” seklinde takdim tehir ile
sdylenerek itilafsizlik giderilmis olurdu.
Clnkl burada esas ména, “sevgilinin
sine- ¢ak olarak havuzu bastan basa meh-
tap gibi aydinlatmasi”dir. Vezin zarure-
tiyle anlatiimak istenen ménanin bir be-
yitte bitirilemeyip diger beyitlere tagmasi
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da bu tur uyumla celigir. Bu nevi kusuru

bulunan giire “mebtar” adi verilir. Turk
siirinde méananin vezinle itilafinin en Ust
derecesi manaya uygun bir veznin secil-
mesiyle gésterilmistir. Antakyali M-
nif'in su beyti masikideki terennim la-
fizlarini cagrigtirmakta ve manaya uy-
gun olarak vezin de &deta terenniim ri-
timlerini vermektedir: “Benimle yek-te-
ne nadirdir etse bir bari / Nedim-i bezm
olup ol sim-ten tesddim tek”. Bugiin
modern Arap siirinde itilaf muhteva bir-
ligi ve bicim-anlam uyumu olarak anla-
silmaktadir.
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e I“TIMADUDDEVLE !
( '-U’.AJ { éL&'&:! )
Mirza Giyasiiddin Muhammed Tahrani
(6. 1031/1622)
L Babiirli veziri. N

Soylu bir aileye mensup olup Safevi Hi-
kiimdari Sah 1. Tahmasb'in vezirlerinden
Héace Muhammed Serif’in ogludur. Ge-
nellikle Giyas Bey olarak ve Baburld Hi-
kiimdari Cihangir tarafindan verilen
[“‘timadiiddevle unvaniyla taninir. 984'te
(1576) babasinin 61imu Uzerine tam ola-
rak bilinmeyen bir sebeple iran’dan ayri-
larak Hindistan’a gitti ve zor sartlar al-
tinda Ekber Sah'in yeni bagsehri Agra’ya
ulasti. Kisa siirede Ekber’in dikkatini ¢e-
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Kip saray hizmetine alindi ve zamanla
makamu yukseltilerek Divan-1 BliyGtat'in
(sarayin depo ve imalathaneleri) bagina
getirildi. 1014 (1605) yilinda Cihangir tah-
ta gecince onu vezirlige tayin etti; daha
sonra da Pencap divanisinin (gelirlerin
toplanmasi) sorumlulugunu uhdesine
verdi ve 1606'da isyan eden oglu His-
rev'i cezalandirmak icin Agra’'dan ayrildi-
ginda yerine kendisini vekil birakti. An-
cak bundan bir yil sonra [‘timadiiddevle’-
nin oglu Muhammed Serif, Cihangir’e su-
ikast dizenlemek icin Sehzade Husrev'le
is birligi yaptigr gerekgesiyle idam edildi
ve kendisi de tutuklandi. Fakat Cihangir,
o siralarda i‘timadiiddevle’nin dul kizi
Mihrinnisa (Nurcihan) Hatun’la evlenmeyi
distindiiginden bir slire sonra onu ser-
best birakti ve kiymetli hediyelerle gén-
lind aldi; 1020'de (1611) evlilik gergekle-
since de tekrar vezirlige getirdi. i‘timéa-
duddevle'nin bu ikinci yikselisinin hiz-
metlerinden cok Cihangir'in kayinpederi
olmasindan kaynaklandigi aciktir. [‘timé-
diddevle’'nin saraydaki konumu bundan
sonra gittikce gliclendi ve en sonunda
Cihangir, kendi sarigini basina sararak
ona Baburli saraymnin en st derecedeki
seref ve itibarini verdi(1026/1617). Bizzat
Cihangir’in arzusu lzerine onun hatirati-
n1icine alan Tiiziik'ine kendi el yazisiyla
birkag sayfa eklemesi de i‘timadiddev-
le’nin bu hiikkimdardan gérdugu itibarin
diger bir gdstergesidir.

i'timadiiddevle, Cihangir’le birlikte ka-
tildigi Kesmir seferinde Kangra yakinla-
rinda vefat etti ve naasi Agra'da Yamu-
na nehri kiyisindaki saray bahcelerinden
birine gomilerek daha sonra da Gizerine
beyaz mermer isciligiyle dikkat ceken bir
tlrbe yapildi. Kaynaklarda onun ilim ve
sanata da énem verdiginden, ayrica muh-
teris ve tamahkar bir Kisilige sahip oldu-
gundan bahsedilir.
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ITIRAF
(Slgeyr)
Kisinin kendi aleyhine
baskasina ait bir hakki haber vermesi,

sucu kabul etmesi anlaminda

fikih terimi.
L _

Sézlukte “bilmek, tanimak; kendini ta-
nitmak; ikrar etmek” manalarina gelen
i‘tiraf kelimesi, hukuk terimi olarak “ki-
sinin kendisi aleyhine bir bagkasina ait
hakki haber vermesi” anlamindaki ikrar-
la es, inkarla da kargsit anlamlidir. Ancak
ikrar daha cok borclar, aile, miras gibi
medeni hukuk, itiraf ise ceza hukuku ala-
ninda kullanilmaktadr. itiraf, giiniimiiz
ceza yargilama usuliinde “sanigin kendi-
sine yapilan isnadi kabul etmesi” ya da
“sucun isleyen tarafindan aciklanmasi”
seklinde tarif edilir.

Kur'an'da itiraf kelimesi, ikisi ahirette
glnahkarlarin giinahlarini kabullenisi ve
pismanliklari (el-Mi'min 40/11; el-Miilk
67/11), biri de Tebuk Seferi'ne katilma-
mak i¢in Hz. Peygamber’e yalan mazeret
ileri sirenlerin daha sonra duyduklart pis-
manlid! tasvir edilirken (et-Tevbe 9/102)
olmak tizere U¢ yerde ge¢mektedir. Yine
Kur'an'da diristlik ve adalete yapilan
vurgular, kisinin kendi aleyhine de olsa
Allah icin sahitlikte bulunmasi disturu
(en-Nisa 4/135) itirafin dolayl atiflart ni-
teligindedir. Hadislerde ikrar kelimesi ge-
nelde, “su¢ ya da borg gibi bir hakki diin-
yevi sonuclari itibariyle kabullenme”, iti-
raf ise bu anlamlarin yani sira “islenen bir
glnahi Allah huzurunda kabullenme” an-
laminda kullanilir. Restl-i Ekrem’in yéne-
timi veya bilgisi dahilinde cereyan eden
ceza yargilamasinda sanigin sugunu iti-
rafl en yaygin ispat vasitalarindan birini
teskil etmis, cinayet ve had suclarinda sa-
nigin itirafina dayanilarak hikim veril-
mis, ancak cezalandirmada adaleti sag-
lama ve sanik haklarini koruma amaciy!a
itirafin sekil sartlarina iligkin olarak bir
dizi tedbirden s6z edilmistir (Buhari, “Hu-
simat”, 1, “Hudid”, 29-31, “Diyat”, 4; Mus-
lim, “Hud(d”, 15-32; Ebt Davad, “Hudad”,
8-9, 23).

islam hukukunda itirafin sartlari ve hii-
kiimleri genel hatlariyla ikrarla ayni ol-
makla birlikte (bk. IKRAR), ceza hukukun-
da yargi kararinin kesinlesmesinin sonug-
lar1 cok defa agir ve telafisi glic oldugu
icin, medeni yargilama hukukundaki ik-
rara gore itirafin daha agir sartlara bag-
landig gérulir. Ceza hukukunda kanuni-
ligin daha siki bir sekilde gézetilmis olma-

SN ANSIKLOPEDISI 23. GILT

ITIRAF

s1, stipheli durumlarda hadlerin uygulan-
mayip supheden sanigin yararlandiriima-
si da itirafin ispat araci olarak kabuliinde
belli bir titizligi zorunlu kilmaktadr. iti-
rafta bulunanin ceza ehliyetine sahip ol-
masi, itirafin s6zIu sekilde ve mahkeme
huzurunda yapilmasi, her tirli baski ve
siipheden uzak olmasi, itirafin belli sayida
tekrari gibi sartlar ya da sanigin itirafin-
dan dénme imkani Uzerinde durulmasi
ve hakimin bu konuda re'sen arastirma
yapmasinin, itirafta bulunan sanigi bu
acidan da sorgulamasinin istenmesi bu
sebepledir.

itiraf (ikrar) samigin iradesiyle gercek-
lestidi icin onun hakkinda tereddtt ve
téhmetten uzak bir bilgi icerir ve yargi-
lamayi sonuclandirici bir role sahiptir; bu
yoniyle itiraf ceza yargilamasinda en kuv-
vetli ispat vasitasi sayilir. Ancak bu du-
rum, itirafin isnat edilen olayin vukuu
hakkinda kesin bilgi icerdigi anlamina
gelmez. Clnku sahitlik gibi itiraf da ih-
bar grubunda yer alan bir tasarruf oldu-
gundan kural olarak dogrulanmasi ya da
yalanlanmasi mumkindur ve kesin bilgi
kaynagi gérilmez. Bundan dolayi itirafin
herhangi bir baski ya da yaniimadan kay-
naklandiginin anlasiimasi, halin delaleti-
nin ve vakianin itirafin dogruluguna im-
ké&n vermemesi gibi durumlarda itirafa
itibar edilmez. Meselé sarhosken bir suc
isleyen kimsenin cezalandirilip cezalandi-
rilmayacag fakihler arasinda tartismali
olmakla birlikte sarhosun itirafi ittifakla
gecersizdir. Yine zina itirafinda bulunan
erkegin bu isnadini kadinin yalanlamasi
halinde kadina ceza uygulanmayacagi
gibi Hanefiler'e goére erkegin itirafina da
itibar edilmeyip kendisine zina iftirasi ce-
zast verilir (stinnetten érnegi icin bk. Eb(
Daviid, “Hudad”, 31). Bu son hiikkiim, ik-
rar ve itirafin Ggtincli sahislart degil sade-
ce s@yleyeni baglayan (kasir) bir delil ol-
masiyla da ilgilidir. Fakihlerin cogunlugu-
nun itirafa binaen ceza verilebilmesi icin
bir dava acilmis olmasini sart gérmesi,
itirafin mahkeme huzurunda ve sézle
yapilmasi sarti Gzerinde durup mahke-
me disinda yapilan itirafa sahitligin ya da
mahkemede isaretle yapilan itirafin delil
olmayacagini belirtmesi de yine benzeri
kaygilardan dolayidir.

itirafin sekil sartlari arasinda itirafin
yeter sayisi (nisab) fakihleri hayli mesgul
etmis bir konudur. Esasinda itiraf bir tur
ihbar oldugundan ayni sahsin itirafini tek-
rar etmesiyle kuvveti artmig olmaz. Bu-
nunla birlikte itirafin bilincli ve hir ira-
deyle yapilmasi, her turlu séibeden arin-
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