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di. 932'de (1526) Panipat Savasr'nin ar-
dindan tvey kardesi Himayun Hint fe-
tihlerine katilmig ve Agra'ya kadar olan
yerleri babasi adina ele gecirmisti. Ba-
bir, Himéayun'un bu zaferleri sirasinda
Hindistan'dan alinan ganimetin bir bélG-
muind Kamréan Mirza'ya gonderdi. Ayri-
ca Belh ve Hisar'dan tahsis ettigi top-
raklari da ona ihsan etti.

Babur'in vefati (937/1530) ve yerine
Himayun'un gecmesinden sonra kardes-
ler arasindaki anlasmazlik su yiziine ¢ik-
t1. Himayun, Afganhlar'in yani sira kar-
degleriyle de ugrasmak zorunda Kaldi.
Lahor Kalesi'ne giden Kadmran Mirza, Sa-
feviler'den Sah I. Tahmasb'in Kandehar’t
bogaltmasi Uzerine burayi ele gecirdi
(1532). Ancak Afganh Sir Han'in Kuzey
Hindistan'a hakim olmasi Gizerine Kabil'e
cekildi. Bir ara Sind ydresine gitti. Ardin-
dan gizlice tekrar Kabil'e dondl ve bir
baskinla Himéayun'un oglu Ekber'i mai-
yetiyle birlikte ele gecirdi. Kamréan Mir-
za'nin bu arada kardesi Hindal Mirza ile
de aras! agildi. Girdikleri carpismada Hin-
dal yaralanarak 6liince agabeyi Hima-
yun’un intikamindan ¢ekinerek Afganii-
lar'’dan Sir Han'in oglu Selim Han'a sigin-
mak istedi, ondan yiliz bulamayinca egki-
yaliklariyla taninan Kokharlar'in  (Kho-
kar) yanina giti. Ancak Kokhar reisi tara-
findan Himayun'a teslim edildi. Afganli-
lar ile bir olup Hindal1 éidiirmekle sug-
lanarak gézleri oyuldu. Béylece devlet
islerinden elini cekmek zorunda kaldi.

Argunlu Hikimdari Sah Hasan'in kizi
olan hanmimi Méah Cicek Begiim ile 961
(1554) yiinda hacca giden Kamran Mir-
za Zilhicce 964'te (Ekim 1557) Mekke'de
vefat etti; birkac ay sonra da hanimi &l-
du. Kamran Mirza'nin kendisi gibi sair
olan oglu Eb0’'l-Kasim, Ekber tarafindan
tehlikeli bir rakip olarak gorildiiginden
964'te (1557) Gevaliyar'a surdldd, bir-
kag yil sonra da éldiruldu.

Kémran Mirza, Babirll edebiyatinin
ilk temsilcilerinden olup vasat bir sair ola-
rak kabul edilir. Hafiz-1 Sirézi'nin tesirin-
de kalmus, siirlerinde genellikle aska, za-
man zaman da hikemi ve dini-tasavvufi
unsurlara yer vermistir. Kdmran Mirza'-
nin Trkge ve Farsca siirlerini iceren di-
vaninin Bankipdr Sarkiyat Kutiphanesi
(nr. 105) ve Kalklta nishalar bilinmek-
tedir. Kalkita nishasi 1912'de BankipUr
Sarkiyat Kitliphanesi'ndeki niishadan is-
tinsah edilmigtir. Eser Ali Alpaslan ve Ke-
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mal Eraslan tarafindan yayimlanmistir
(“Kamran Mirza Divani 17, TDED, XXIlI,
[1981], S. 37-137; XXVI [1993], s. 11-78).
Farsca divaninin tek niishasi Patna'da
Hudabahs Kittiphanesi'nde (The Oriental
Public Library) bulunmaktadir (nsr. M. Mah-
fhzi'l-Hak, Kalktta 1929). Mevlevi Abd(il-
veli'nin Tlrkge ve Farsca siirlerinden yap-
tig1 secmeler Bombay'da yayimlanmustir
(1914).
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Firtizabadi’'nin el-Kamiisii’l-muhit
adli Arapca sozliigiiniin
Miitercim Asim Efendi
(6.1819)
tarafindan el-Okvyaniisii'l-basit adiyla
vapilan terctimesinin diger adi
(bk. el-KAMUSU’1-MUHIT).

KAMUS-1 TURKI
(57 rgeB)
Semseddin Sami
(6. 1904)
tarafindan vazilan muhteva olarak
en zengin ilk Tiirkce sozlitk
(bk. SEMSEDDIN SAMI).

KAMUSU’I-A‘LAM
(‘nM:S” weols)
Semseddin Sami'nin
(6. 1904)
biyografi, tarih
ve cografya ansiklopedisi
(bk. SEMSEDDIN SAMI).

el-KAMUSU'|-MUHIT

el-KAMUSU’-MUHIT
(zeodl _wawldll)

(6.817/1415)
Arapca’dan Arapca'va sozliigii.

Tam adi el-Kamiusti'l-muhit ve'l-ka-
besii'l-vasitu el-cami® limd zehebe
min lugati’l-‘Arab gsemdtit'tir. Firiza-
badi, altmus cilt tutacagini tahmin ettigi
el-Lami‘u'l-mu‘lemi’l-‘ucabu el-cami*
beyne’l-Muhkem ve'l-“Ubab adtyla bir
sozlik yazmaya baslamig ve yaklasik bes
cildini kaleme almisti. Daha sonra bunun
pek kullanisl olmayacagini dikkate ala-
rak distincesinden vazgecmis ve iki cilt-
lik muhtasar bir s6zlik hazirlamistir. Ka-
mus (okyanus) kelimesi eserin séhret
bulmasindan sonra “sézIik” anlaminda
da kullanilir olmustur. FirGzabéadi eseri-
ne bu adi vermekle Arap dilinin bitin
kelimelerini kapsadigini iddia etmisse
de Cevheri'nin es-Sithdh'inda yer alan
40.000 kelimeye 20.000 daha ekleyerek
kelime sayisini 60.000'e ¢ikarmakla bir-
likte daha 6nce yazilan 80.000 kelimelik
Lisdnii’'l-‘Arab’in gerisinde kalmigstir.
FirGzab&di eserin 6nsdziinde Cevheri'nin
Arapca kelimelerin en azindan yarisini ih-
mal ettigini, bunlari kendisinin tamam-
ladigini séyler. Halbuki Cevheri mukaddi-
mesinde, Buhari'nin hadis ilminde yapti-
g1 gibi sadece kendisine gdre sahih olan,
yani yaygin bicimde Kkullanilan kelimelere
yer verdigini acikca ifade etmistir.

813 (1410) yihnda tamamlanan el-Ka-
musti’'l-muhit'te kelimeler Cevheri eko-
lune gore dizilmistir. Sairlere kafiye, na-
sirlere seci bulma kolayligi saglayan bu
sistemde son harfi ayni olan kelimeler
bir araya toplanir. Kelime kéklerinin esas
alindigi dizimde kékiin son harfi “bab”,
ilk harfi ise “fasil” adiyla ve alfabetik sira-
ya gore dizilir. Ortada kalan harfler de al-
fabetik siray1 takip eder. Tlremis kelime-
ler ilgili kéklerin altinda aciklanir. Firaza-
badi Arap sézlikcliginde ilk defa bazi
kisaltmalar kullanmustir: “z" cogul, “ ¢”
yeradi, “s" sehir ad, “5” kdy ad, “ p " ma-
ruf gibi. el-Kamusii'l-muhit, cok bege-
nilip kullanilmis olmakla birlikte mukad-
dimede aciklanan ilkelere tam uyulma-
masi, i¢ diizeninde belli bir sistemin bu-
lunmamasi, bazan tanimlarin anlagilama-
yacak derecede kisa ve muglak olmas,
bircok durumda kelimenin es anlamlisi-
nin veya karsitinin zikredilmesiyle yeti-
nilmesi, sézliikle dogrudan ilgili olmayan
tibbi bilgilere ve 6zel isim aciklamalarina
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yer verilmesi, es-Sthdh Uzerine yapilan
ilavelerde garib, mivelled ve zayif kelime-
lerin sithhat derecelerine isaret edilme-
mesi ve es-Sthdh’a yonelttigi elestiriler-

sebeplerden dolayi elestirilmigtir.

Kalkiita (I-1V, 1230-1232), Bombay
(1272/1884), Tahran (kenarinda Farsca
terctimesiyle birlikte 1277), Bulak (1289),
Leknev (1885) ve Istanbul’'da (I-1V, 1304)
defalarca basilan el-Kamisii'l-muhit
Uzerine serh, hasiye, ihtisar, ikmal (mus-
tedrek), tenkit ve terctime turii bir¢ok ca-
lisma yapilmistir (bu calismalar icin bk.
Hiiseyin Nassar, II, 599-638; Ahmed Ser-
kavi ikbal, s. 222-225,234-241; Ahmed Ab-
diilgaftr Attar, s. 207-215, 220-232).

Eserin serh ve héasiyeleri arasinda en
onemlisi Murtaza ez-Zebidi'nin Tdcii'l-
‘artis (min cevahiri’l-Kamus) adll eseri-
dir. Zebidi bu ¢alismasini 100'den fazla
eserden yararlanarak hazirlamistir. Bu
bakimdan Técii'l-‘ariis hem serh, ikmal,
tashih ve tenkit dzelligi tasimakta hem
de es-S1hdh't savunmaktadir. On dort
yilda tamamlanan ve 120.000 kelime ih-
tiva eden eser, 1306-1308 (1888-1890)
yillarinda Kahire’'de on cilt halinde hare-
kesiz olarak basilmistir. Eserin ilmi nesri,
Abdiissettar Ahmed Ferrac baskanligin-
da bir heyet tarafindan yapilmakta olup
baskisi devam etmektedir (I-XXVI, Kiiveyt
1385/1965).

el-Kamisii'l-muhit’in birgok muhta-
sari vardir. Tahir Ahmed ez-Zavi, 6nce
eseri koklerin birinci harflerine gére alfa-
betik olarak dizmek suretiyle Tertibii’l-
Kamisi’l-muhit ‘ala tarikati’l-Misba-
hi’'l-miinir ve Esdsi'l-beldga adiyla ya-
yimlamis (I-1V, Kahire 1378/1959), daha
sonra bunu Muhtdrii’l-Kamis ismiyle
bir cilt halinde ihtisar etmistir (Kahire
1964).

Sozliik Turkge'ye iki defa tercime edil-
mistir. Bunlardan ilki olan Merkezzade
Ahmed Efendi’'nin Babis fi tercemeti’l-
Kamis'u (el-Babusti’l-vasit fi tercemeti’l-
Kamasi’l-muhit) henliz basilmamistir.
Miitercim Ahmed Asim Efendi'nin Ka-
mus Terciimesi diye de bilinen el-Ok-
yanusti'l-basit fi tercemeti'l-Kamsi'l-
muhit adini tagiyan eseri hem tercime,
ikmal, tashih ve tenkit, hem de es-Si-
hah't miidafaa 6zellikleri tasimaktadir.
Bu eserin baslica 6zellikleri sunlardir: el-
Kamis'ta yetersiz olan hareke zapti ta-
mamlanmigtir. Aciklama ve delillendirme
amaciyla ayet, hadis, siir vb.den sevahid
ve misaller eklendigi gibi el-Muhkem,
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el-‘Ubdb ve et-Tdc gibi kaynaklardan ye-
ni kelime ve anlamlar eklenmistir. Keli-
melere Turkce Kkarsilik bulmakta biiyak
titizlik gésteren Asim Efendi, bu husus-
ta sadece yazi diliyle yetinmeyip halk ag-
zindan da yararlanmistir. Bu yonleriyle
mustakil bir telif sayilabilecek olan Ka-
miis Terciimesi, ilk defa ll. Mahmud’'un
iradesiyle mitercimin blyiik oglu Ha-
mid'in nezaretinde basilimistir (I-111, istan-
bul 1230-1233). Eserin daha sonra yine
[stanbul’da (I-111, 1268-1272; -1V, 1304~
1305) ve Misir’da (I-11I, 1250) basimlari
gerceklestirilmistir. Ahmed Lutfi Efendi,
Kamiis Terciimesi'ndeki kelimeleri al-
fabe sirasina gore dizenleyerek 53.000
kelimelik Lugat-1 Kamiis'u hazirlamstir.
Asli Arkeoloji Miizesi Kutliphanesi'nde
bulunan eserin elif ve ba harflerini ihtiva
eden ilk iki ctizU basilmugtir (1282, 1286).
el-Kamisii'l-muhit Fars¢a'ya da birkag
defa cevrilmistir. Yahya b. Muhammed
Sefi-i Kazvint'nin Terciimanti'l-luga’s!
bunlar arasinda yer alir (el-Kamis kena-
rinda, Tahran 1277, ayrica Tahran 1303-
1308).

Serh, hasiye ve tercimelerinde yer yer
elestirilen el-Kamiisii'l-muhit hakkinda
mustakil tenkit eserleri de yazilmistir.
Muhammed Sa‘dullah b. Nizdmeddin el-
Hindi el-Muradabadi, el-Kavlii'l-me’niis
fi s1féti’l-Kamus adl eserinde (Rampr
1287/1870) el-Kamiis'u otuz bes yénden
elestirmistir. Ahmed Faris es-Sidyak da
el-Césis ‘ale’l-Kamiis'unda (Istanbul
1299) sézIigl yirmi dort noktada tenkit
etmistir. Ahmed Teymur Pasa Tashihu
aglati'l-Kamiasi’'l-muhit (Kahire 1343)
ve Kara Davud izmiti ed-Diirrii’l-lakit fi
aglati'l-Kamisi'l-muhit (nsr. Mustafa
Kilicli, Erzurum 1990) adiyla birer eser ka-
leme almuglardir.
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{slam dininde hayvan ve insan kani dini
ve hukuki cesitli hlikiimlere konu olmus-
tur. Kur’an-1 Kerim'de genel bir sekilde
iyi ve temiz olan seylerin yenmesinin he-
1al, pis ve koéti olan seylerin yenmesinin
ise haram oldugu ifade edilmis (el-Baka-
ra 2/172; el-Maide 5/4; el-A'raf 7/157), ay-
rica bazi ayetlerde (el-Bakara 2/173; el-
Maide 5/3, 90; el-En‘am 6/145; en-Nahl 16/
115) domuz eti, 6lmus hayvan, sarap, aki-
tilmis kan ve Allah'tan baskasi adina ke-
silmis hayvanlarin haram oldugu belirtil-
mistir. Kanin haram kilindigini bildiren
ayetlerin bir kisminda kan mutlak olarak
zikredilmekle birlikte En‘am sidresinde
(6/145) “akrtilmis kan”in yasaklandig ifa-
de edilmistir. Dolayisiyla usuliine uygun
olarak kesilen hayvanin damarlarinda ya
da et arasinda kalan kan par¢aciklari bu
yasagin kapsami disinda tutulmustur.

Kara hayvanlarinin kanlarinin necis ol-
dugu konusunda fikih alimleri arasinda
gorus birligi bulunmakla birlikte baligin
kani hakkinda farkli gérigler mevcuttur.
imam S&fit’ye ve imam Malik'ten gelen
bir gériise gére balik kani temizdir. imam
Malik'ten gelen bir diger rivayete gore ise
bu da diger kanlar gibi necistir. Baligin
kani hakkindaki gérus ayrihigi fikih alim-
lerinin, kendiliginden 6lmus bulunan ba-
igin etinin haram olup olmadidiyla ilgili
goruslerinden kaynaklanmaktadir. Dola-
yistyla ilgili dyetlerin genel ifadesinden
hareketle balik 6llisiinii de diger hayvan-
larinki gibi haram kabul edenler baligin
kanini necis kabul ederken, “Bize (diger
bir rivayette size) iki 610 ve iki kan helal
kilindr: Balik ile ¢ekirge ve ciger ile dalak”
mealindeki zayif hadisten hareketle
(Miisned, 11, 97; ibn MAce, “Et‘ime”,
31)bunu helal kabul edenler kanini da
temiz saymislardir.



