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KANUN

tarafindan fethedilmesinden sonra Arap-
ca'ya kanin (¢cogulu kavanin) seklinde
gecmigtir.

Kanun kavraminin islami dénemin ma-
liye terminolojisinde yukaridaki anlamini
Korudugu gérulur. Nitekim harag takdir
ve tahsil kurallarini ve vergi miktarlarini
gosteren kayitlara “kanGni’l-harac” adi
verilmigtir. Glinimiizde Tunus gibi bazi
Arap ulkelerinde zeytin, hurma vb. Grin-
lere konulan vergileri ifade etmesi de bu
kullanimin devami olmalidir. Kelimenin
anlami zamanla ahl&ki, dini, ictimai, si-
yasi, ilmi vb. konularda s6z konusu edile-
bilecek her turla esas, usul ve kaideleri
(din, diinya, &hiret, seriat, hisbe, edep,
davranig, usul, siyaset, dil, nahiv, tip ka-
nunlarn tamlamalarinda oldugu gibi) kap-
sayacak sekilde genislemistir.

Kanun kelimesi, kazandidi “diinya ve
ahiret islerinde 6lclt alinmasi gereken
dosdogru kurallar” (hayat diisturu) anla-
mina uygun bir hukuk terimi olarak Hi-
ristiyanlik’ta kilise hukukunu ve Kilise
konsillerinin kararlarint (Canon law), is-
lam’da ise ser hukuku (el-kan(ni's-ser‘)
ifade etmekte de kullanilimistir. Ancak
Islam hukuk terminolojisinde kanun ke-
limesiyle daha cok devlet bagkaninin be-
lirli alanlardaki yasama yetkisine istina-
den 6zellikle idare, ceza, anayasa ve ma-
liye hukuku alanlarinda yirirlige koydu-
gu kurallar ve yaptigi diizenlemeler kas-
tedilmigtir. Ser‘i ahkdmi yorumlayict, ta-
mamlayici veya sartlara uyarlayict mahi-
yet tastyan bu tir hikkim ya da yasalar1
ifade eden bu terimin kapsami zaman
icinde dzellikle iran ve Tiirk hukuk ve té-
relerinin etkisiyle (Btveyhiler, Sdmaniler,
Gazneliler, Selcuklular, Mogollar, Osman-
lilar, Safeviler dénemlerinde) “kaynagini
geleneksel ser‘l hukuktan almayan orf
agirlikli yasa” seklinde daha 6zel bir an-
lam kazandig, literatirde rastlanan se-
riat-kanun ayiriminin da bu gelismenin
Grand oldugu goérulir (bk. SERIAT). Ni-
hayet Osmanli Devleti'nin son dénemle-
rinde Bat1 hukukunun etkisiyle baglatilan
kanunlastirma hareketleriyle birlikte ke-
lime Turkge'de genis anlamiyla (mevzuat)
yetkili kamu organlar tarafindan ¢ikari-
lan yazili hukuk kurallarini, dar ve teknik
anlamiyla yasama organi tarafindan bu
adla cikarilan genel, stirekli ve soyut hu-
kuk kurallarini ifade eder olmustur. Ayni
kdkten tlreyen kandini “kanunlara uy-
gun”, taknin “yasama”, kandn-1 esasi
“anayasa”, kanunname “kanun ve kanun-
lar mecmuasi” anlamina gelir.
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Mali Yonetim ve Kamu Yénetimi. Ka-
nun kelimesi “resmi kayitlarin tutuldugu
defter ve toprak vergilerinin kaydedildi-
giliste” ile (kanGni'l-harac, kantn'l-ce-
raid) “tesbit edilmis kurallar” seklindeki
anlamlarini korumustur. Vergi tarhiyla
ilgili bu prensip, Sevad topraklarina dair
dizenlemeleri ve belirli bir toprak parca-
s1 izerine muayyen bir vergi konulmasi
uygulamasini baslatan kisi olarak kabul
edilen Hz. Omer dénemine kadar gétii-
riilebilir. Bu diizenleme Saséaniler devrin-
deki vergi sisteminin devami olarak ka-
bul edilmektedir. Eski iran geleneginde
oldugdu gibi islami dénemde de kesin ka-
yitlara ve resmi sicillerle ilgili kurallara
olan siki baglilik dogru ve adil bir idare-
nin kurulusu olarak kabul edilmistir (Ma-
verdi, s. 151, 215-218). Klasik hilafet dev-
rinde Farsca birer terim olan diistdr ve
avarec “vergi listesi” manasinda kanun
teriminin es anlamlisi olarak kullaniima-
ya baslanmistir. Mukataa yoluyla toprak
vergilerinin toplanmasini diizenleyen
sartlari (strat) ifade eden kanun kelime-
si, EbQ Ylsuf (6. 182/798) tarafindan kul-
lanilmadi§t ve Maverdi (6. 450/1058) tara-
findan sikc¢a kullanildigi icin Irak ve dogu
eyaletlerine daha sonra yayilmis olmali-
dir. Abbasiler déneminden sonra kanun
Misir'da, iran'da, Anadolu'da ve Hindis-
tan’da ayni anlamlarla mali bir terim ola-
rak gorullr. “Kanin-1 memleket” Risdle-i
Felekiyye'de (s. 182), “kesin meblaglar
ve hisselere gore her bélge icin bir vergi
defterine énceden kaydetme” olarak ta-
nimlanir. Tahsildarlar da vergileri bu def-
tere gore toplamak zorundadirlar. Son
olarak Osmanl Devleti'nde 6zellikle top-

rak vergilerini ve bu vergilerin toplanma-
siyla ilgili yontemleri ayrintili bicimde be-
lirleyen tahrir defterleri ve ayri ayri san-
caklar icin ¢ikarilan kanunnameler ayni
sistemin devami olarak kabul edilmek-
tedir. Bu tir kayitlarin muhafaza edildigi
daireler ise ilhanl Devleti'nde “beytii'l-
kanan”, Osmanli Devleti'nde “defterha-
ne” seklinde adlandiriimigtir.

Kanun terimi, “mali kurallar” bicimin-
deki anlami geliserek “sultanin idareci
olmasindan dolay! elinde bulundurdugu
yetki sebebiyle seriattan bagimsiz olarak
ortaya koydugu hukuki emirler” manasini
kazanmaya basladi. Buna daha énce Ab-
basiler devrinde de rastlanmaktadir (M-
verdt, s. 32-33). Bu cergevede, hiikim/ah-
kam, diistur, z&bite / zavabit (zavabit-i
mesail-i 6rfiyye ifadesinde oldugu gibi Os-
manli terimi olarak), ayin (4yin-i sdhéan,
rinde oldugu gibi 6zellikle devlet tegkilat-
lari ve térenlerle ilgili olarak gayr-i islam?
kurallar icin ve daha genel olarak &yin-i
narh-i ecnés ifadesinde oldugu gibi) ve
resm / risim kanun kelimesiyle es an-
lamlidir. XIX. yGzyilda Bati etkisinin yayil-
masiyla birlikte kanun kelimesi Avrupa
modellerine dayall olarak ¢ikarilan butin
sekuler kanunlari, kanQn-1 esasi de ana-
yasayl ifade etmek icin kullaniimistir. Ka-
nun kelimesi ayni zamanda, Osmanli d6-
neminde esnaf birlikleri yoneticileri tara-
findan belirlenen ve kadi tarafindan kay-
dedilen esnaf birlikleriyle ilgili nizamlar-
da oldugu gibi herhangi bir teskilat du-
zenleyen kurallari ifade etmek icin de kul-
lanilir. Son olarak kanun, hareket tarzi
nizamlarda ve ayni zamanda “kan{nd’l-
belagda” ya da “kan(n fi't-tib” ifadelerinde
oldudu gibi din dis1 bilimlerden herhangi
birindeki temel bilgiler ya da genel ilke-
lere isaret edebilir.

“Din dis1 hukuki emir” anlami tasi-
yan kanun kelimesi ve bunun geriat-
la iliskisi 6teden beri lizerinde durulan
konularin basinda gelir. [k halifeler déne-
minden itibaren Hz. Omer'in Sevad top-
raklariyla ilgili kararinda oldugu gibi yal-
nizca Ulli'l-emrin iradesiyle uygulanan hu-
kuki emirlere dair kayrtlar mevcuttur. Bu
tur emirler genellikle seriatin sekillendi-
gi siirecte seriata dahil edilmistir. idarf
dizenlemeler ve uygulamalar geriata, 6rf
ve adet kavramlari gibi siinnet kavrami-
nin genis yorumu ve istihsan ilkesine bas-
vurma yoluyla girdi (Schacht, s. 99-112).
Fakat bu siirec, Safii ve 6zellikle ibn Han-
bel ve David b. Halef'in dénemlerinden
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sonra sunnetin dar yorumu ve istihsanin
reddedilmesiyle birlikte sona erdi.

Kamu hukukuyla ilgili konular seriat
cercevesi icerisinde ilk olarak toprak ver-
gileriyle ilgili dizenlemeler hususunda,
daha sonra ise siyasi otoritenin kaynagi,
idare hukuku, carsi-pazarla ilgili dlizen-
lemeler ve ceza hukuku gibi daha genel
konularla baglantili olarak ele alinmistir.
Sé&fi’'den sonra fikih usulindn sinirlari o
kadar dar cizildi ki yeni idari dizenleme-
ler bu sinirlarin disinda birakildi ve yeni
bir devlet kanunu ya da devlet baskani
kanununun alanina girdi. Bu stire¢ ay-
n1 zamanda hilé&fetteki siyasi gelisme-
ler tarafindan da desteklendi. iran’'da
kurulan sultanliklarda (Biiveyhtler, Sa-
maniler, Gazneliler, Selguklular) yerli bi-
rokrasi, hikimdarlarinin mutlak hakimi-
yetini gic¢lendirmek ve seriat karsisin-
da siyasi otorite ve devlet hukuku icin ba-
dimsiz bir stati elde etmek amaciyla eski
iran devlet geleneklerini canlandirmaya
calisti. Bu dénemde kanun ve seriat ara-
sindaki catisma sultan ve halife arasinda-
ki rekabeti yansitmaktadir. Bu dénemde
Maverdi, seriatin uygulanmasini sagla-
mak ve islam toplumunun bekasini ko-
rumak icin sekuler giiciin (kuvveti's-sal-
tana, el-imare) gerekliligini iddia etmis-
tir. Diger bir ifadeyle kamu yarari bagim-
siz bir siyasi otoriteyi ve onun kanun yap-
ma ve dizenlemelerde bulunma konu-
sunda ehil oldugunu hakl gésteren te-
mel ilke olarak kabul edilmistir. Bu iddia,
kanun koyucu olarak sultanin otoritesine
temel olmak {izere islam sultanliklarinda
dizenli olarak tekrarlanmistir. Bu suirecte
de adalet ve kanun kavramlari iran dev-
let gérustyle baglantili olarak fukaha ta-
rafindan siyasete dair kaleme alinan ca-
lismalarda ayri bir konu olarak ele alin-
maya baslanmistir.

Fukaha, sekiler kanun tarafindan di-
zenlenen konulari tabii olarak seriat ta-
rafindan “el-a'mali’l-dmme, hukikul-
lah, siyaset” terimleriyle ayrilmis olan
askeri ve hiikimetle ilgili teskilatlar, ver-
gilendirme, 6zellikle toprak vergileri, bey-
tulmal ve ceza hukukuyla ilgili hususlari
ihtiva eden kamu hukuku sahasinda de-
gerlendirmistir. Seriat, devlet bagkanina
fethedilmis topraklar ya da mevat top-
raklarla ilgili uygulamalari, islami olma-
yan vergilerinin derecelerini, ta'zir ceza-
sinin miktarini ve toplumun iktisadi men-
faatlerini korumayi diizenleyen kurallari
kanunlastirma ve uygulama yetkisi ver-
migstir. Ayni zamanda kamu yararinin ge-
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rektirdigi durumlarda seriat tarafindan
ele alinmamis olan herhangi bir konu
hakkinda devlet bagkaninin karar verme
ve yasama faaliyetinde bulunma otorite-
sini de kabul etmistir. Nas, yani Kur'an ve
hadis tarafindan dizenlenmemis olan ko-
nularda fertlerin sultanin emrine itaat
etmesinin dini bir yikimlilik oldugu ko-
nusunda goris birligi bulunmaktadir.

Ayrica bazi fakihler, devlet baskaninin
otoritesine dayall olarak alinan kararlari
seriatla ilgili ¢esitli problemlerin ¢6zumu
icin zaruri gérmektedir. Seriatin iki ¢6zi-
ma cdiz gordugld durumlarda Gli’l-em-
rin karari kesindir; ayni sekilde fukaha
arasinda ciddi ihtilaflarin bulunmasi ha-
linde devlet bagkani, kamu yararini géze-
terek uygulamada birligi saglamak ve
toplumda ayriliklarin olusmasini 6nlemek
amaciyla belirli bir mezhebin hiikimleri-
nin takip edilmesine karar verebilir. Bu
sebeple Abbasiler, Selcuklular ve Osman-
lilar doneminde (Ebtissuld Efendi, s. 347)
kadilar mahkemelerde Hanefi mezhebi-
nin kurallarint takip etmek zorunda idi-
ler. Bu tir bir karar, daha sonraki hukuki
gelisme tarafindan takip edilen istika-
meti énemli élctide etkilemistir. Hanefi
mezhebini karakterize eden genis ilkeler
sayesinde bir taraftan fetvalar, diger ta-
raftan kadi mahkemelerinin kararlari ve
sultanlar tarafindan ylrirlige konulan
duzenlemeler seklinde yeni hukuki ku-
rallarin ortaya konulabildigi yeni bir do-
nem baglamistir.

Mogol istilalarini takip eden dénemde
bagimsiz devlet kanunu kavrami 6énemli
olctde giglendi. Osmanli Devleti’'nde,
Orta Asya’'da, Hint yarimadasinda ve
Timur'un hakimiyeti altindaki bélgeler-
de devlet tegkilati, askert isler, vergiler,
toprak Gzerindeki tasarruf hakki ve ce-
za hukuku meselelerine dair devlet bags-
kanlari tarafindan ¢ikarilan kararlar, se-
riattan tamamen bagimsiz olarak zen-
gin bir devlet kanunu Kkiilliyatt meydana
getirdi.

ilhanh Devleti'nde iranli birokratlarin
gayretleri sayesinde eski iran devlet ka-
nunu kavrami ilerleme kaydederken Mo-
gol aristokrasisi yasa hukuk sisteminin
Ustinligunl saglamaya calisiyordu. Orta
Asya bozkir imparatorluklarinda gegerli
olan gelenekler ve inanglar, devletin var-
ligin1 kagan tarafindan konulan térenin
muhafazas! sayesinde surdirdigu sek-
lindeki gorist desteklemistir (inalcik, Re-
sit Rahmeti Arat igin, s. 259-271). Bu go-
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rig Turk ve Mogol y6énetici hanedanlari
tarafindan Ortadogu'ya gétirdlda ve on-
larin bu bélgede kurduklari devletlerde
Osmanli Devleti de dahil canliligini stir-
dirdu. Su husus gézden uzak tutulma-
malidir ki ilk dénemde bazt Osmanli ya-
zarlarl Cengiz Han yasasini adaleti tesis
ettigi gerekcesiyle dvmusler ve Osmanli
devlet dlizenlemeleri “yasak” ya da “ya-
sakname” seklinde anilmistir. Misir ve
Suriye'de de “siyaset” ile karismis olan ya-
sa mesgr( bir hukuk kaynagi olarak kabul
edilme edilimindedir. Bu yeni devletlerde
devlet kanunuyla seriat arasindaki catis-
ma burokrasi, ulema ve askerf siniflar
arasindaki sosyopolitik bir mucadeleyi
kapsamaktadir. Mogol yonetiminin sona
ermesinin ardindan iran ve Anadolu’'da
Tirk-Mogol devlet kanununun tamamen
kaldirilmasi yéniinde gticli bir baski var-
di. Devlet hizmetindeki bazi ulema istih-
san, maslahat ve ézellikle érf gibi Islami
ilkelere bagsvurmak suretiyle bagimsiz
devlet kanunu ilkesinin mesralugunu is-
pata tesebbiis etmistir.

Daha sonraki yillarda bu ilkelere dayali
olarak devlet kanununun sahasini en faz-
la gelistiren devletler Osmanli Devleti ve
Hint yarimadasindaki Tirk-Mogol dev-
letleriydi. Osmanli hukukgculari bu nokta-
lara vurgu yaparak eskiden beri bagim-
siz yargl mahkemelerinin gorevi oldugu
icin devlet kanununun kadilar tarafindan
uygulanmasi gerektigi prensibini kabul
etmiglerdir. Bununla birlikte veziridzam,
yeniceri agasl, kaptan pasa, defterdar ve
bagbaki kulu divanlari gibi siyasi ve askeri
otoritelerin 6zel mahkemeleri devam et-
mistir.

Osmanl Devleti'nde seriat ile padisah
kanunu arasindaki ¢catisma cesitli safha-
larda kendini géstermistir. Merkeziles-
mis ve mutlakiyetci imparatorluk siste-
minin destekleyicisi olarak Fatih Sultan
Mehmed kanun ve 6rf ilkelerini kuvvet-
lendirmis ve sekiler kanunun bagimsiz-
ligini desteklemistir. Ayni zamanda Os-
manli kanunnamelerini ytrirlige koymus
ve ulemay: devlet kontroltindeki daireler
hiyerarsisine daha da yakinlastirmistir.
Burokrasiye mensup olan o donem tarih-
cilerinden birine gdre bu dinyanin “dog-
ru dizen”i (nizam) mutlaka sultanin ke-
sin cebri otoritesini (yasag-1 padisahi) ve
sultanin tek Kisilik iradesinin kararlarini
yururlige koymasini gerektirir (Tursun
Bey, s. 13). Fatih Sultan Mehmed’in halefi
1. Bayezid devrinin (1481-1512)ilk yillarin-
da seriat taraftarlari Fatih'in bagimsiz
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yasama faaliyetine karsi sert tepki gos-
termiglerdir. Yavuz Sultan Selim dini oto-
ritelerin devlet islerine miidahalesini ka-
bul etmemistir. Kanani Sultan Stleyman,
seriatin devlet kanunu Uzerindeki kont-
rollini sdyleme egiliminde oldugu halde
devlet kanunu nisancinin yetki alani ola-
rak bagimsizligint korumustur. Seriat
karsisinda bir dereceye kadar kanuna
verilen gecerliligin mezhep farkliliklarina
dayali oldugu anlasiimaktadir. Bu se-
beple Ebussuld Efendi, Hanefl mezhe-
bince para vakiflarinin kurulmasini istih-
sana dayall olarak tamamen seriata uy-
gun kabul ederken Mehmed Birgivi ke-
sinlikle dine aykiri gérmektedir; Birgivi ve
Kadizadeliler siiphesiz ki daha dar Han-
beli 6gretisini takip ediyorlardi. XVII. ylz-
yildan itibaren kanun alani agik bir sekilde
seriatin lehine daralmaya basladi. Muf-
tilerin fetvalari suirekli olarak nisancila-
rin kanun yapma yetkKilerini sinirladi ve
seyhilislamin devlet islerindeki etkisi o
derece ¢ogaldi ki 1107 (1696) yilinda ka-
nun kelimesinin gseriat kelimesiyle yan
yana kullanimi sultanin bir fermaniyla
yasaklandi (Mecelle-i Umaur-t Belediyye,
1, 568).

Bununla birlikte daha sonraki reform
dénemlerinde seriattan bagimsiz olarak
kanun yapma faaliyeti bir defa daha art-
t1. Sosyal ve siyasi faktorlerle siddetlenen
kanun ve seriat arasindaki miicadele
kendisini aciktan aciga fikir ayriliklarinda
gosterdi. Bu kanunlar, devamli sekilde is-
tihsana dayali olarak dini hukuk tarafin-
dan kabul edilebilir, dinin ve immetin se-
lameti icin zaruri yasalar olarak sunuldu
ve ulema& tarafindan verilen fetvalarla
tasdik edildi. Bununla birlikte reform
dizenlemeleri, devletin menfaatlerini di-
ger bitln kaygilarin tizerinde kabul eden
ve ilhamini [sldm’a yabanci kaynaklarda
(geleneksel Iran-Tiirk Devleti ya da XIX.
yiizyll Avrupa devletleri) bulan burokrat
sinift tarafindan yirirliage konuluyordu.
Her islam toplumunda ortaya cikan tar-
tismalar modernlesme yoluna girmek do-
layistyla kanun ve seriat arasindaki iligki
meselesi lizerinde yogunlasti. Osmanli
Devleti'nde Tanzimat doneminde degis-
tirilerek ya da degisiklige ugramadan ka-
bul edilen Avrupa kanunlari devlet baska-
ni tarafindan yapilan hukukun alanlarin-
da (idare hukuku, vergi hukuku, ceza huku-
kuvb.) ylirtrlige konuldu (Veldet, Tanzi-
matl, s. 139-209). Avrupalilasma ve mo-
dernlesmenin bir neticesi olarak ayni yiiz-
yilin ikinci yarisinda bazi yeni hareketler
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ortaya ciktl. Bir yandan gen¢ entelekti-
eller ve ulema ictihad kapisinin agilip aci-
lamayacagini tartisirken diger yandan
Fransiz sosyoloji ekoliinden etkilenen bir
kisim Osmanli aydini, seriatin muamelat
kisminin sosyal ve tarihi bir riin oldu-
dgunu ve toplumun ihtiyaglarina uygun
olarak degistirilebilecegdini, yeni ihtiyac-
larin milli bir meclis yani sdra vasitasiyla
dini naslar cercevesinde yapilacak yeni bir
yasama yoluyla karsilanabilecegini iddia
ettiler. Bu distnce akimlari, 1917 yilin-
da aile hukuku alanindaki radikal bir de-
gisikligi ve kadi mahkemelerinin seyhi-
lislamin kontroliinden cikarilarak Adliye
Nezéreti'ne baglanmasini kolaylastirdi.
Daha sonra Lozan’'da kapitilasyonlarin
kaldirilmasi tartismalari sirasinda Turki-
ye Cumhuriyeti'nin sekiiler hukuk siste-
mi glindeme geldi ve sekiiler medeni ka-
nun hazirland:. Ancak diger Islam tilkele-
rinde islam hukuk kaynaklarina bagliligi
surdirme yonindeki arzu yakin zaman-
lara kadar devam etti.

Osmanli Devleti'nde kanunlarin hazir-
lanmasi ve yururlige konulmasiyla il-
gili prosedur su sekilde tanimlanabi-
lir: Yasamay! mesrulastiran ve bu ya-
samanin kaynagini meydana getiren
ilke “sultanin sinirsiz yetkisi” (es an-
lamlisi “yasak”) anlaminda orf ilkesiy-
di. Bu sebeple her cesit kanun sultanin
bir hikm seklinde yayimlanmis ve “...
kanun emr edip buyurdum ki ..." (inalcik,
Belleten, X1/44, s. 700, belge 10) seklinde
formuile edilmigtir. Uygulamadaki prose-
dur ise gdyleydi: Nisanci ya da defterda-
rin dairesine bagl bir katip herhangi bir

hikm ferman yahut berat seklinde di-.

zenler; bu taslak nisanci veya defterdar
tarafindan kontrol edildikten sonra ve-
ziriazam tarafindan “sah” kelimesiyle
tasdik edilirdi. Onemli kanunlar ise sul-
tanin el yazisiyla onayi (hatt-1 hiimayun)
alinmak suretiyle onaylanir. Bazi ka-
nunlarin bizzat sultan tarafindan yaz-
diriidigina dair deliller mevcuttur. Timar,
zirai vergiler ve toprak hukukuyla ilgili ka-
nunlar nisancinin alanina girmekteydi.
Diger mali konularla ilgili kanunlar ise
defterdara bagli olan Basmuhasebe
Dairesi’'nde kaydedilmekteydi. Kanun-
larin birer nishasi kadilar, valiler, mul-
tezimler, gumruk eminleri vb. uygu-
lanmalariyla ilgili gérevlilere génderi-
liyordu. Genel olarak halki ilgilendiren
kanunlar munédiler tarafindan pazar
ya da cami avlulari gibi halka ac¢ik me-
kanlarda ilan edilir yahut kadi tarafin-
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dan bu amagla mahkemeye davet edilen
ayan ve egrafa okunarak a¢iklanirdi. Bel-
genin asli ise sehir bedesteninde veya ka-
dinin muhafazasi altindaki bir sandikta
korunurdu. Kanun sultanin sahsi fermant
oldugundan yururlikte kalmasi icin her
yeni devlet bagkani tarafindan onaylan-
mast gerekliydi. Fatih Sultan Mehmed ka-
nunlarin duzeltme ve degisiklik gerekti-
rebilecegini kabul ve ifade etmistir.

Daha c¢ok bir genel tahrir, cilis, bir
adaletnamenin yiirtrlige girmesi ya da
reformlarin ilani gibi zamanlarda Os-
manlilar fethedilen bir tilkenin kanun ve-
ya adetlerini onaylayip kendi kanun sis-
temlerine maletmekteydiler. Gelenek-
sel uygulamaya (kantn-1 kadime) miira-
caat etme Osmanl kanunlarinin genel
ozelligidir. Kanln-1 kadim kavrami daha
cok eski orfi hukuk uygulamalarina isa-
ret eder. Geleneksel olarak uygulanan ve
gecerliligi surekli olan kurallar, “Kandn-i
kadim oldur ki evvelin kimse bilmeye” ifa-
desiyle tarif edilir.

Osmanl Devleti’'nde kanunlarin sahip
oldugu bagimsiz statiniin bir gbsterge-
si de bunlarin nisancinin denetimi altin-
da olusudur. Nisanci kanunlara dogru-
lugunun ispati olan tugray1 koyma so-
rumluluguna sahip oldugu i¢in bir kanu-
nun nihai ve resmi olarak ydrirlide gir-
mesi onun elindedir. Bir kanunun yurur-
lakte kalip kalmayacagini ve cesitli idari
daireler tarafindan yayimlanan yeni hi-
kimlerin mevcut kanun kiilliyatina uy-
gun olup olmadigin: belirleyen kisi de ni-
sancidir. Kanunlar toprak meseleleri ve
timar sistemiyle o derece ilgiliydi Ki ti-
mar sisteminin ¢ékistyle birlikte kanu-
nun faaliyet alani daraldi ve nigsanci da
daha dnceki 6nemini kaybetti.

Osmanl Devleti'nin disinda dzellikle
Hint yarimadasinda ve Orta Asya’dan
gbc eden Turk hanedanlari tarafindan
kurulan islam devletlerinde kanun vasi-
tasiyla bagimsiz yasama ilkesinin yerles-
mig olmasi tesadifi degildir. Bu bélge-
lerde kanun, z&bite, ayin, distur veya
“sahi ferman” gibi terimlerin kullaniima-
si gelenegdi, hem devlet baskaninin bag-
lica gbrevi olarak iran’daki adalet kavra-
m1 hem de Orta Asya térii ya da tiiziik
kavramlarina kadar géturulebilir. Hin-
distan'da Ziyaeddin Bereni'ye gére (760/
1359 yillari) zabite ya da devlet kanunu,
bir hukimdarin devletin refahini ger-
ceklestirmek icin kendi Gizerine aldig1 zo--
runlu bir gérev ve kesinlikle sapmayaca-
g1 bir eylem kuralidir (Fetava-yt Cihanda-
ri,s. 6).
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KANUN

Ozellikle Sark miisikisinde kullamilan

telli bir misiki aleti. g

Kanun kelimesinin hemen bitiin orga-
nologlarca Yunanca kanondan tiredigi ka-
bul edilir. Alet Tirkiye, iran ve Arap iil-
kelerinde kanun, diger Ulkelerde kanon
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kdékinden tliremis bir kelimeyle (meseld
Yunanistan'dakanonaki) tanimlanir. Tel-
lerinin uzunluguyla titresimleri arasinda-
ki minasebeti arastirmakta kullanilan
telli bir deney aletiyle telleri kismen ses
Kutusu, kismen de sap Uzerinde kalan
lavta cinsinden bir calgiya da kanon adi
verilir.

Gunimuzde Turkiye'nin yani sira Orta-
dogu ve Kuzey Afrika’daki islam tlkeleriy-
le Balkanlar'da, Ozbekistan ve Ermenis-
tan'da da kullanilan kanun tarih boyun-
ca cesitli degisiklikler gecirmistir. Babil-
liler ve Asurlular'in kanunun atasi sayila-
bilecek kithara cinsinden calgilarinin bu-
lundugu tesbit edilmistir. Kanunun da or-
ganolajide, bir kasa lizerinde uzundan ki-
saya dogru siralanip gerilmis tellerin agik
olarak titrestirilmesiyle ses veren butin
calgilarin ortak adi olan kithara kapsami-
na giren bir alet oldugu séylenebilir. Bu
calgilarin zamanla komsu kultirlerce de
benimsendigi, kanuna geometrik yamuk
biciminin Araplar tarafindan verildigi sa-
nilmaktadir.

X. ylzyila ait Suryani sézliklerindeki
ifadelerden Araplar’in geometrik yamuk
biciminde kithara cinsinden bir ¢alg kul-
landiklari anlasiimaktadir. Bu calgi muh-
temelen Araplar’in “kisare” dedikleri alet-
tir. Yine ayni dénemde yazilmis bir Sur-
yani s6zligindeki “geometrik yamuk bi-
ciminde on telli calgi” olarak tasvir edilen
“kisoro”nun da zamanla kisare ile zdes-
lesmis oldugu séylenebilir.

ibn Hallikdn kanunu Farabi’nin icat et-
tigine inanildigini sdyler. Ancak Farabi'-
nin el-Miisika’l-kebir'de acik telli ¢algi-
lardan s6z ederken kanundan bahsetme-
mesi, ayrica ibn Sin&’nin eserlerinde bu
masiki aletini s6z konusu etmemesi ibn
Hallikan’in ifadelerinin rivayetten ibaret
oldugunu géstermektedir.

Ibnii’s-Sekiindi’ye gére kanun Endi-
lis calgilarinin en itibarlisi ve isbiliye
(Sevilla), masiki aletlerinin sehrin baglica
ihra¢ mallari arasinda bulunmasindan
dolay! en 6nemli calg! yapimcilarinin
toplandigi bir merkezdi. Kanun Endi-
liis yoluyla XII. ylzyila dogru Avrupa’'-
ya da girmis, ispanya’da “cano”, Fran-
sa'da “canon”, Almanya’da “Kanon”, ital-
ya'da “cannale” adiyla anilmustir. Kanun,
Avrupa’da piyanonun atalari sayilan kla-
vikord ve klavsen gibi ¢algilara da esin
kaynagi olmustur.

Hasan Késani Kenzii't-tuhaf'inda bas-
ka calgilarin yani sira kanuna da yer ver-
mis, geometrik yamuk biciminde cizdigi

KANUN

kanunu ayrintili élcileriyle tanltm1§3c1r.
Ucer liger akortlanan altmig dért telli bu
kanunun esiginin ginimizdekinden
farkli olarak burgularin siralandigi egik
kenara yakin oldugu gérilmektedir. Unli
nazariyatci ve bestekar Abdulkadir-i Me-
ragi de eserlerinde kanuna yer vermis-
tir. Onun tasvirinden bu dénemde kanu-
nun, burulmus bakirdan yapilan telleri
Ucer ucer akortlanan ve skalasi cenginkiy-
le ayni olan (muhtemelen 3 x 24 = 72 tel)
geometrik yamuk biciminde bir saz oldu-
gu anlagiimaktadir.

Kanun XV. ylizyila kadar diisey olarak
tutulup ¢alinmaktaydi. Bir XVI. yizyil Bi-
zans freskinde, dik yamuk bicimindeki bir
kitharanin sol kolla egik kenar gégse gele-
cek bicimde tutuldugu ve sag elle calin-
dig1 gérilmektedir. Bu tutus bicimi ka-
nun benzeri bir Hint calgisi olan “surman-
dal"da halen yasamaktadir. XV. yizyilda
disey tutustan yataya gecilince sol el de
icraya katilmig, bu ise ¢alma teknigini ta-
mamen degistirmistir.

Osmanli sinirlari icinde kanun XV. yiiz-
yilda kullanilmaya baslanmis ve yapisi
zamanla degisikliklere ugramistir. XVI.
yiizyilda istanbul’da kullanilan kanunla-
rin iran ve Maveraiinnehir'de kullanilan-
lardan farksiz oldugu sdylenebilir. Bazi
minyatirlerde de tesbit edildigi Gzere ka-
nun bu dénemde gdégsii bitinlyle ah-
sap, metal telli bir ¢algtydi. Bu kanunun
modern bir benzeri kalun adiyla ginu-
muzde Uygurlar tarafindan kullanilmak-
tadir. XVI. yuzyil kanunu muhtemelen
makam degistikce yeniden akortlanmayi
gerektiriyordu. Ancak bu dénem mizi-
ginde makam geckileri cok az yapildigin-
dan, kanunda akort degisikligine de faz-
la ihtiya¢ duyulmamistir.

Ali UfKi Bey ve Kantemiroglu'nun eser-
lerinde kanundan hi¢ s6z etmemelerine
karsilik Evliya Celebi, Istanbul'da elli bes
kanun icracisinin mevcudiyetinden bah-
seder. XVII. ytizyil Osmanli kanununun
bicimi tam olarak bilinmemektedir. XVIII.
yuzyilin ortalarina dogru ise bugiinkiine
cok yakin yeni bir sekil kazandigi sdylene-
bilir. 0 dénemde Iran'da kanun icrasi ter-
kedilmis oldugundan calgiya bugiinki ya-
pisini kazandiran degisiklikler Osmanli si-
nirlari icinde Turkiye, Suriye ve Misir'da
yapilmig olmalidir. 1714’te Jean- Baptiste
van Mour’un ¢izdigi bir graviirdeki dik-
dortgen gorinimli kanun bitiin gégsin
ahgap oldugu izlenimini vermektedir. Fi-
lippo Buonanni’in ¢izdigi ve Mour’unkine
cok benzeyen kanuni graviriinden ise cal-
ginin metal telli oldugu anlasilmaktadir.
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