TORKIYE

DIYANET
VAKFI

riyle ulasmaktadir. Kitapta verilen bilgiye
‘gére ibnii'l-Kelbi’nin yaninda 201 (816-
17) yilinda ilk defa eserin metnini bizzat
6grenen Ebi’l-Hasan Ali b. Sabbah b. Fu-
rat el-Katib bunu Ebd Ali Hasan b. Uleyl
el-Anezi'ye, o Eba Bekir Ahmed b. Mu-
hammed b. Abdullah el-Cevheri'ye, 0
Merziibani'ye, 0 463’te (1071) Ebu Ca‘fer
Muhammed b. Ahmed b. Muslime'ye, o
da Sayrafi'ye anlatmistir. Eserin 494'te
(1101) Sayrafi'nin huzurunda okunmasi
sirasinda onu dinleyenler arasinda bulu-
nan Ibnii’l-Cevaliki, Ebii’l-Hasan Muham-
med b. Abbas b. Ahmed b. Muhammed
ibni'l-Furat'n (6. 384/994) yazdigi niisha-
dan kitabin bir sdretini, bundan da 529
(1135) yilinda ikinci bir niishasini ¢ikar-
mistir. Ahmed Zeki Paga'nin kitliphane-
sinde bulunan niisha Ibnii'l-Cevaliki'nin
ikinci nishasindan istinsah edilmistir. Ya-
kat el-Hamevi ise Mu‘cemii'l-biildédn’-
da ilk niishay kullanmigtir.

Kitdbii'l-Esndm iki kisma ayrilmakta-
dir. Birinci kisimda eserin raviler zinciri
verilmekte, Arap yarimadasinda putlara
tapmanin tarihcesi ve Mekkeliler'i putpe-
restlige sevkeden sebepler belirtilmekte,
Nah kavmi arasinda putlarin yeniden inya
edilisi nakledilip yarimadaya putlari ilk
getiren Kkisi olarak gésterilen Amr b. Li-
hay’'dan séz edilmektedir. Daha sonra Sii-
va', Ved, Yegus, Yelk ve Nesr adli putla-
ra tapan kabileler ve tapinis bicimleriyle
Araplar’in taptiklari, Kur'an’da zikredilen
Lat, Menat, Uzza ile Kur’an'da zikredilme-
yen Hiibel, isaf ve Naile, Zii'l-halasa gibi
putlarin ézellikleri, bunlara tapmis sekil-
leri, hem Cahiliye dénemi Arap siiri hem
Kur'an &yetlerinden drneklerle ele alin-
maktadir. Eserin ikinci bélimunde kis-
men birinci béllim tekrar edilmekte, ko-
nunun yeni bir takdimi yapilarak kisa ravi
zinciri verilmekte, ardindan insanlik tari-
hinde putperestligin baslangici ele alinip
Arap yarimadasina putperestligin girisi
ve Amr b. Lihay kissasi nakledilmektedir.
Bu ikinci béliimde Arap yarimadasinda
putperestligin dogusu birinci kisimdakin-
den tamamen farkli anlatiimaktadir. Ki-
tabin her iki kisminda putperestligin bag-
langici hakkinda birbirinden farkli olan
iki rivayet Amr b. Lihayy'in putperestligi
Arabistan’a soktugu meselesinde birleg-
- mektedir. Kitdbii'l-Esndm’da eski iba-
det sekillerine dair cesitli efsane ve riva-
yetler nakledilmekte, Arap siirinden isti-
fadeyle gecmis dénemlerin dini yasayisiy-
la ilgili bilgiler verilmektedir.

Dinler tarihi acisindan buyik deger ta-
styan eser Arap putperestligi hakkinda
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yegane Arap monografisidir. Kitap ibnii’l-
Kelbi'den sonra gelenlerce temel kaynak
olarak kullanilmg, Ibni’l-Cevzi, Nakdii'l-
iIm ve'l-‘ulemé, Abdilkadir el-Bagdadi
Hizdanetii'l-edeb fi liibbi Iiibabi lisG-
ni’l-Arab, Mahmad Siikrf el-Aldst Biilti-
gu'l-ereb fi ahvali'l-‘Arab adli eserle-
rinde Kitdbii'l-Esndm’dan nakillerde
bulunmuglardir. Diger taraftan Yakat
el-Hamevi bu eserin blylk bir kismint
Mu‘cemii'l-biilddn'inda aktarmstir. ib-
nU'l-Kelbi'nin verdidi bilgiler Cevad Ali ta-
rafindan diger kaynaklardan da faydala-
nilarak degerlendirilmistir (el-Mufassal,
VI, 227-289).

Kitabii'l-Esndm’1 Rosa Klinke - Rosen-
berger Das Gotzenbuch des Ibn al-Kal-
bi adiyla Almanca'ya (Leipzig 1941), Ne-
bih Emin Faris The Book of Idols adiyla
ingilizce’ye (Princeton University Press
1952), M. S. Marmardji “Les dieux du pa-
ganisme arabe d’aprés Ibn Kalbi” adiyla
kismen Fransizca’ya (Revue biblique,
XXXV [Paris 1926], s. 397-420), son olarak
da W. Atallah, Les idoles de Hicham Ibn
al-Kalbi adiyla giris ve indeksle birlikte
ve metni yeniden diizenleyerek Fransiz-
ca'ya (Paris, Klincksieck, 1969) cevirmistir.
Eser, Beyza Diisiingen tarafindan Rosa
Klinke- Rosenberger’in Almanca gevirisi
Arapca asliyla karsilagtinlarak Putlar Ki-
tabi1 adiyla Tirkge'ye terciime edilmistir
(Ankara1969).
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ibnii'l-Avvam’in
(VL/XIL. yiizyl)
tarim ve hayvancilik
konusunda yazdig
Ortacag’'in en kayda deger eseri
(bk. IBNU'I-AVVAM).

KITABU’I-HARAC
(cl el obs)
Yahya b. Adem’in
(6.203/818)

islam mali hukukuna dair
eseri

(bk. YAHYA b. ADEM).

KITABU'I-HARAC
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KITABU’I-HARAC
((',—_' [l ols)
Ebii Ydsuf'un
(6. 182/798)
mali konular yaninda,
muamelat, ceza, idare
ve devletler hukuku kapsamina giren

L cesitli meseleleri ele alan eseri.

Halife Hartnirresid'in talebi lizerine
hazirlandigi rivayet edilmekle birlikte kim-
ligi zikredilmeyen bir halifeye yénelik bir
hitapla baglamaktadir. Muellifin emiri’l-
mU’mininin kendisinden harac, usar, sa-
daka (zekat), cevali gibi vergiler ve diger
hususlarda bilip uygulamakla mikellef
oldugu kurallari ihtiva eden bir kitap ha-
zirlamasini istedigine dair ifadelerinden
halifenin vergi hukukunun kodifikasyonu
arzusunu tasidigr sonucu cikarilabilir.

Hitabin ardindan halifenin sordugu yir-
mi altt sorunun cevaplandirildidi otuz do-
kuz fasillik ana metin gelmektedir. Fasil-
larin hacimlerindeki orantisizlik dikkati
cekmekte, ilk donem fikih eserlerinin ¢o-
gunda oldugu gibi bu kitapta da ayrica.
bagliksiz alt bélim veya kisimlar bulun-
maktadir. Kisimlar arasi gecisler, halife
tarafindan y6neltildigi anlagilan baz1 so-
rularla veya “kale” ya da “kale Eb( Yasuf”
seklinde baslayan cevap kaliplartyla yapil-
maktadir. Genellikle fikhi ihtilaflara te-
mas edildikten sonra Eba Yasuf'un gé-
ruglerine gecis de ayni kalipla gercekles-
mekte, bunlarin kullaniminda eserin yaz-
ma ve baskilari arasinda farkliliklar bu-
lunmasi mustensihlerin tasarrufunu di-
siindiirmektedir. Ayrica sorularin cogun-
dan énce bir bélim bashigina da rastlan-
maktadir.

Norman Calder, diger bazi tesbitleri ya-
ninda “kale” ve “kale Ebi Yisuf” kalipla-
rinin kullanimina dayanarak eserin EbQ
Yasuf'un bizzat kendisi tarafindan ve
hatta o heniiz hayattayken yazilmis oldu-
gunun sdylenemeyecegdini ileri sirmekte-
dir. Ona gére kitabin Ebi Y{suf’'un telif
ettidi orjjinal niishasin daha sonra Has-
saf’in redaksiyona tabi tutarak kendisin-
den vergi hukuku tzerine bir eser hazir-
lamasini isteyen Abbasi Halifesi Miihte-
di-Billah’a sunmus olmasi da muhtemel-
dir. Kitabii'l-Hardc'in, baskadi Ebil Y{-
suf’un vergi hukuku sahasindaki goris-
lerinin derlenmesiyle Hassaf tarafindan
olusturuldugu ve Eb( Yisuf’a atfen soh-
ret buldugu dahi ileri siirlilebilir. Halbuki
Yahya b. Adem’in Kitabii'l-Hardc'inda
oldugu gibi “kale Yahya” benzeri kaliplara
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KITABU'I-HARAC

Ozellikle ilk telif eserlerde sik rastlanmak-
tadir. Bu da genellikle ya eserleri rivayet
icin icazet alan talebelerin nakil islibun-
dan ya miuelliflerin tevazuundan yahut
mustensihlerin tasarrufundan kaynak-
lanmaktadir. EbQ Yasuf'a ait [htilafii
Ebi Hanife ve Ibn Ebi Leyld'da “kale”
ve “kale Eb( Yasuf” kaliplar1 aynen tek-
rarlanmakla birlikte bu eseri Muhammed
b. Hasan es-Seybani'nin rivayet ettigi bi-
linmektedir. Kitdbii'l-Hardc'in da Sey-
bani tarafindan rivayet edildigi distini-
lebilir. Birincisine ilavelerde bulundugu
bilinen Seybani’'nin ikinciye bazi ekleme-
ler yapmis olmasi da ihtimal dahilindedir.
Ayrica bu arada iki eserin cesitli bélim-
lerinde tamamen ayni veya benzer ifade-
lerin bulundugu kaydedilmelidir. Kita-
bii'l-Harac'in Eb(G Yasuf’un diger bazi
eserlerinin réavisi Bisr b. Velid el-Kindi ve-
ya Kitabii’I-Asar'inin ravisi oglu YQsuf

tarafindan rivayet edilmis olmasi da muh-

temeldir.

Kitabii’'l-Hardc'in muhtevasi ézetle
soyledir: Ganimetin tarifi, taksimi ve
humusla ilgili ahkamin ele alindig birinci
bélimu fey ve haraca iliskin izahata yer
verilen ikinci b6lum takip etmektedir.
Sonraki bélimlerde Sevad, Sam (Suriye),
Cezire (Yukari Mezopotamya), Arabistan
yarimadasi, Basra ve Horasan topraklari-
nin fetih gsekli, statiist, buralardaki ikta
ve ihyal'l-mevat uygulamalari vergi hu-
kukuyla baglantili olarak degerlendiril-
mektedir. Misir topraklarinin ve oradaki
vergilerin durumuna kisa bile olsa bir
atifta bulunulmamasi ilginctir. Harag
ve 6surle ilgili teferruatin ic ice gecti-
gi cesitli bélumlerden sonra sadaka-
larla (zekét) ilgili b6lum gelmektedir.
Bunlarin ardindan ilk bakista birbiriyle
ve kitabin muhtevasiyla alakasiz gibi go-
runen, ancak énceki bélumlerin hepsinin
topraklarla baglantisi bulundugu disi-
nildiginde mukabil bir genel baslik ola-
rak anlam kazanan sulara (miisakat akdi,
sirb hakki, sularin ve bazi su iirtinlerinin
satimi, kiralanmasi ve bu baglamda otlak-
larla cayirlara) dair meselelerin hiikiimle-
ri ele alinmaktadir. Zira tarim arazilerine
ulasan sularin kaynagdi, topraklarin sula-
nabilirligi ve su Grtnlerinin cinsi vergilen-
dirmeyle iligkilidir. Ardindan vergi tahsil
politikalariyla ilgili uzunca bir bélum gel-
mektedir. Eser, cizye ve gimruk vergile-
riyle baglantili olarak bunlari édemekle
mikellef zimmi ve harbilerin hukuki sta-
tileri cercevesinde zimmiler, vatandaglik,
devletler ve kamu haklarina tecaviiz sug-
lar1 kapsaminda ceza hukukuna iligkin
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meseleleri irdeleyen bdlimlerle sona er-
mektedir. Ayrica son bdlimlerin arasina

_vergilerin toplanmasi ve kamu diizeninin

saglanmasindan sorumlu olan tahsildar-
lar ve kadilarm maaslarinin kaynagtyla il-
gili bir bélim sikistiriimustir. Yer yer bo-
limler arasinda kopukluk veya kesisme
g6zlenmesi, zaman zaman tekrarlara
rastlanmasi Kitabi'l-Harac'in tertibin-
deki zaafa isaret edebilirse de bilindigi
kadariyla heniiz bu sahadaki ikinci eser
oldugu ve halifenin sorularina bagimli bir
cergeve cizilmesinin zorunlulugu géz 6nu-
ne alindiginda ¢ok basartil bile sayilabilir.
Esas itibariyle isminden ve muhteva-
sindan da anlasildigi Uzere eserin bitind
dar anlamda toprak ve vergi hukukuna,
genis anlamda ise kamu maliyesine ilis-
kindir. Ancak bu kapsamin digina tasan
hikimler géz 6nlne alindiginda devlet
idaresini amag edindigi gorulen eser, ka-
mu maliyesiyle baglantili olarak yapilan
siyaset ve toplumsal hayata dair deger-
lendirmeleri acisindan da énemlidir.

Mduellif, Hz. Peygamber'in uygulamala-
rina sikca atifta bulunmasi yaninda saha-
be ve tébiin sézleriyle uygulamalarini da
nakletmektedir. Ancak isnadlarinda her
zaman hadiscilerin titizligini gésterme-
mekte, “Kafeli bazi alimlerden”, “Kafeli
bazi seyhlerden”, “bazi eski seyhlerden”,
“Medineli bazi seyhlerden” vb. ifadelerle
isim vermeden rivayette bulunmaktadir.
Ayrica Safil, Malik, Leys b. Sa‘d gibi dev-
rin meshur imamlarinin re'ylerini naklet-
mekte, varsa inhtilafli gérusleri belirttik-
ten sonra kendi ictihadlarini kaydetmek-
tedir. Mesela zekat gelirlerinin harcama

* kalemleri arasindaki yolda kalmis (ibnii's-

sebil) kavramini yol yapim, bakim ve ona-
rim faaliyetlerini de kapsayacak sekilde
genis bir tefsire tabi tutmasi oldukga il-
ginctir. Bazan hadislere dayanarak Ebu
Hanife'nin géruslerinden farkl sonugla-
ra vardigi veya muhalif gérisleri benim-
sedigi de gérilmektedir. Mesela savasa
katilan siivariye ganimetten verilmesi ge-
reken pay (s. 19-20), 610 topraklarin ihya-
sinda devlet baskaninin izninin gerekli
olup olmadigi (s. 69-70), amber ve inci-
den vergi alinip alinmayacagi (s. 75-76),
toprak mahsullerinden kesilecek vergi (s.
56-57), bir kimseyi yaralayan kisiye kisas
uygulandiktan sonra magdurun iyilesme-
si ve suclunun da Kisas yarasi sebebiyle
vefat etmesi halinde buna diyet édenip
6denmeyecedi (s. 173), savas esnasinda
ele gecirilen disman 6lilerini onlara sat-
manin céiz olup olmadidi (s. 216), hurma-
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lik ve diger meyveliklerde, tarim arazile-
rinde ortakg¢iligin (miisakat ve muzéraa)
cevazi gibi konularda hocasina muhale-
fet etmigtir (ayrica bk. s. 96-99). EbG Y-
suf’'un diger bazi fakihlerin géruslerini
EbG Hanife'ninkilere tercih ettigine de
rastlanmaktadir. Nitekim hocasinin, bir
muslimanla zimmi arasinda el degistiren
6sur arazisinin statiisi hususundaki icti-
hadina Hasan-1 Basri ve Atéa'nin muhalif
goruslerini tercih etmistir (s. 131).

EbQ Yasuf'un Kitdbii'l-Hardac’1 fikhi
yaklasimi 6n plana ¢ikarmasi, kendi miis-
takil ictihadlarina yer vermesi gibi 6zel-
likleri bakimindan talebesi Yahya b.
Adem'in ayni adh eserinden farklilik gés-
termektedir. Clnku rivayet agirlikli olan
ikincisinde muellifin hocalarina muhale-
fet etmekten ¢ekindigi ve hemen hemen
hi¢ ictihadda bulunmadigi gérilmekte-
dir. Bununla birlikte bu iki eserden birinin
digerine alternatif veya rakip olarak de-
gerlendirilmesi yerine birbirini tamam-
ladigini séylemek daha dogrudur.

Hukuk felsefesi acisindan degerlendi-
rildiginde, EbQ Y@suf'un ferdi haklarla
kamu yarari catistiginda ikincisini tercih
ettigi ve sik sik alternatif ictihadlar ara-
sindan tercih yapma yetkisini halifeye bi-
rakirken amme maslahatini gézetmesini
sart kostugu goriilmektedir. Hz. Omer’in
harag vergisi olarak belirledigi miktara
bagl kalmayip onu giintn sartlarina gére
yeniden tesbit etmekte sakinca gérme-
mesi gibi érnekler, zamanin dedismesiyle
hiukumlerin degisebilecegini bildiren killi
kaideye uygun davrandigini gostermek-
tedir.

Tarihi perspektiften bakildiginda ise
miellifin islami fetihleri ve &zellikle sinir-
larin hizla genigledigi Hz. Omer devri uy-
gulamalarini gerekgeleriyle birlikte iyi
bildigi anlagilmaktadir. Fetihlerle ilgili ri-
vayetlerine sik sik bagvurdugu ibn is-
hak’tan bir ay kadar megazi dersi almis
olmasinin da bunda pay! bulunmalidir.
Eserin muhtevasina nisbetle gereksiz sa-
yilabilecek bir¢ok teferruati aktarmasi,
fetihlerle ilgili rivayetleri mimkiin mer-
tebe bir biitiin halinde ve aynen naklet-
me titizliginden olmalidir.

Baskadi olmasi sebebiyle muhtemelen
toprak ve vergi hukukunun kapsamina
giren bazi davalarla ilgilenmek durumun-
da kalan Eb YOsuf ayrica vergi defterle-
rine, devlet arsivlerine, aralarinda Uist di-
zey biirokratlar ve uleméanin da bulundu-
gu uzmanlara kolaylikla ulasabildigi, uy-
gulamalari gézlemleyip yasayan sahitleri
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celbetme yetkisini tagidigi icin meselele-
re vukufiyet kazanmisti.

Eserde hissedilir bir ilmi ehliyet, mev-
cut materyale tam bir vukufiyet, tebaa-
nin refahini saglamaya méatuf dengeli bir
hassasiyet ve vergi sahasinda nihai karar-
lart halifenin otoritesine birakan bir tavir
ortaya konmaktadir. Ayrica fikih ve ikti-
sat tarihine, ézellikle de vergi hukuku ta-
rihine dair oldukga aydinlatici bir ¢alisma-
dir. Kitabii’l-Hardac'da tasvir edilenin,
esas itibariyle devrin siyasi gerceklerini
ve hikimetin sikinti ya da beklentilerini
yansitan bir vergi teorisi oldugunun tes-
biti, arastirmaci veya elestirmenlerin zih-
nini karistiran bazi muglakliklarin varlik
sebebini aciklamaktadir.

Eb( Yasuf, devletin toprak mahsulle-
rinden maktd bir pay almasi esasina da-
yalt mukaseme usullind, her birim alan-
dan (cerib) ayni ya da nakdi sabit bir vergi
almasi anlamina gelen mesaha usuliine
tercih etmektedir. Zira ikincisine gore,
ekim yapmasa veya yeterli verim almasa
dahi makt{ vergisini vermek zorunda
olan kdyli zaman zaman édeme gucli-
dune dusmekte, buna guicu yetse bile
yeni dénemde ekim yapacak mali kay-
nag! bulamamaktadir. Alan hesabiyla
ddenecek vergiler yizinden artan ure-
tim masraflari karsilanamadigdi icin 6lu
topraklarin ihyasi da cazibesini kaybet-
mektedir. Ayrica mesaha usulll, 6deme
glcligi ceken kéylulerin topraklarini bi-
rakip kacmasi sebebiyle vergi gelirleri-
nin azalmasi, rekoltenin diismesi, fiyat-
larin artmasi gibi hem tebaa hem devlet
aleyhine sonuclanacak gelismelere sebep
olmaktadir. Ebl Y{suf'a gére devlet ara-
zileriyle sahipsiz ya da 61l topraklarin is-
leme guict bulunanlara ikté edilmesi tre-
tim artisi ve iktisadi refahin bir bagka
yoludur. ikta politikasi, topraklarin bazi
devlet erkanina veya yakinlarina peskes
cekilmesi gibi keyfilik ve suistimallere
imkéan vermemelidir. Ayrica ikta edilen
topraklar ug yil boyunca islenmemesi ha-
linde geri alinarak bagkalarina verilmeli-
dir.

Eserde devletin vergi politikasiyla ilgili
olarak temel bazi esaslar getirilmektedir.
Birincisi vergilendirmede tebaanin éde-
me giictinin hesaba katilmasidir (bu ilke,
Ebi Ylisuf un giiniimiizdeki sekliyle bir ar-
tan oranlivergi politikast &nerdigi anlami-
na gelmez). ikinci olarak vergiler merkezi
hikimet tarafindan belli bir standarda
baglanmali, tahsildarlarin keyfi uygula-
ma ve suistimallerine imkan birakilma-

malidir. Vergi tarhinda arazinin islenebi-
lirligi, sulanabilirligi, verimliligi, pazarlara
yakinhgi gibi faktorler hesaba katilmali-
dir. Vergi tahsil, nakliye, 6lcim, taksim,
kayit, evrak, posta masraflari mukellefle-
re yiiklenmemelidir. Ayrica vergi mukel-
leflerinin sémurilmesine zemin hazirla-
yan iltizam sistemni terkedilmeli ya da ¢cok
siki bir sekilde denetlenmelidir. Zohreh
Ahghari, 1991 yilinda The Florida State
University'ye sundugu doktora tezinde
Eb( Yasuf'un iltizam (Ar. takbil, ing. tax-
farming) sistemine muhalif oldugunu ifa-
de etmek yerine yanlislikla ciftciligin vergi-
lendirilmesine (tax on farming) karsi ¢ik-
tigini sdylemektedir. Uglinciisii vergi tah-
silinde tebaaya iyi muamele yapilmasi,
mahsulin tarlada ya da harman yerinde
bekletilerek zarar gérmemesi icin tahsi-
latta gecikmeye misamaha edilmemesi-
dir. Dérdlncusi vergi tahsildarlarinin iyi
ahlak sahibi kisiler arasindan secilmesi,
yetkinin kotlye kullanilmasina firsat ve-
rilmemesi, vukuunda ise derhal cezal mu-
eyyide uygulanmasidir. Halife vergi tah-
silinin denetimi icin mufettisler ve divan
mensubu askeri gozlemciler goérevlendir-
meli, gerektiginde tebaanin devlet erka-
niyla ilgili sikéyetlerine bakan mezalim
mahkemelerinde acilmis bazi davalarda
hazir bulunmalidir. Ayrica risvete kapi ag-
mamak i¢in tahsildarlarin iasesi devlet ta-
rafindan yeterince ve duzenli bir sekilde
karsilanmalidir. Vergi gelirlerinin siirek-
liligini ya da artisini saglamanin yollarin-
dan biri de sulama sistemlerinin, setle-
rin, drenaj kanallarinin gelistirilmesi, ba-
kim ve onarimidir. Devlet, bazi durumlar-
da masraflar yiklenmese dahi hi¢ olmaz-
sa bu yondeki tesebbusleri tesvik etmeli-
dir. Biitlin bunlardan anlasildigi kadariy-
la Eba Yasuf devletin vergi politikasinda
adil gelir dagilimi ve amme maslahatinin
goézetilmesine énem vermektedir. Vergi
tahsilinde adaletin tesisi topragin mamur
kalmasini saglayarak Uretim bollugu ve
dolayistyla hem koylli hem devletin gelir-
lerinin artisiyla birlikte iktisadi refah geti-
recektir. Muellif bu arada hazinenin gui¢-
lenmesi, devletin bekasi ve toplumun re-
faht i¢in vergi gelirlerinin Gretken yatirim-
lara dénismesini de tesvik etmektedir.
Onun belirledigi bu esaslar ylzyillar sonra
Adam Smith’in adalet, kesinlik, uygunluk
ve tasarruf seklinde formiillestirdigi dort
vergileme ilkesini cagristirmaktadir. Har-
cama kalemleri farkli oldugu icin zekat ve
harac gelirlerinin birbirine karigtirilma-
masi gerektigini sdyleyen muellif, beytul-
malin halifenin ferdi ¢ikarlari icin degil
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kamu yararina sarfedilmesinin énemini
ayrica vurgulamaktadir.

Eb( Yasuf'un devletin vergi politikalari
baglaminda piyasa fiyatlarinin tesekkill
ve narh uygulamasi hususunda yaptigi
yorum da ¢ok ilgin¢ olup cagdas musli-
man iktisatcilarin dikkatini cekmistir. Ona
gore belli 6lciide bugday ya da buna be-
del belli bir meblag (dirhem) olmak lzere
konan vergide sultanin, hazinenin ve ayni
sekilde harac mukelleflerinin birinden di-
gerine kaybi s6z konusudur. Bugday fiya-
tinda 6nceden vergiye esas olmak lUzere
bicilen mibadele fiyatina kiyasla fahis bir
ucuzluk olursa sultan bugday cinsinden
konulan vergiyle yetinmez ve taban fiya-
t1 mukelleflerin lehine indirmez, yani dir-
hem cinsinden tahsil eder. Cinka disik
vergi gelirleriyle ordunun giicti korunamaz
ve siirlar muhafaza edilemez. Asiri fiyat
artisi durumunda ise sultan, taban fiyatla
piyasa fiyati arasindaki farktan kaynakla-
nan fazlaligt hara¢ mukelleflerine birak-
mak istemez, yani bugdayin vergiye esas
olan dirhem cinsinden miibadele degerini
piyasa fiyati seviyesine yukseltir. Bu tir
suistimallere imkan birakmamasi acisin-
dan en ideal vergi tirinun mukaseme
oldugunu belirten Eb( Yasuf, daha son-
ra vergi tahsilinde hara¢ mukelleflerine
de sultana da zarar gelmemesi icin adil
fiyat olarak vasiflandirdigr piyasa fiyati-
nin esas alinmasini tavsiye etmekte, ay-
rica verginin ayni veya nakdi olarak tah-
sili hususunda hara¢ mukelleflerinin fay-
da ve tercihinin gézetilmesini énermek-
tedir (Abdiilaziz b. Muhammed er-Rahbf,
[, 340-357). Aslinda konu butinlugl icin-
de ele alindiginda Ebd Yasuf'un bu gé-
rusleri ve fiyatlarin dismesiveya yiksel-
mesinin sebebi konusunda sdyledikleriy-
le vergi mukelleflerini korumaktan bas-
ka bir sey kastetmedigi, taban fiyatlarla
oynayarak Ureticiyi ezebilen devlet bas-
kanini ilahi otorite ile karsi karsiya ge-
tirerek frenlemeye calistigi gorilmek-
tedir. Modern bazi arastirmacilarin ileri
stirdigi gibi bu sézlerde ne bir fiyat po-
litikasi ne arz ve talep ne de fiyat esnekli-
di gibi modern teknik kavramlara net bir
isaret vardir. Zira fiyatlari tartisma konu-
su edilen Urin talebin fiyat esnekligi di-
stk olan bugdaydir. Kisa dénemde tarim
Urinleri arzinin esnekligi neredeyse sifir,
talebinin esnekligi ise dusuktur. Bu se-
beple arzdaki degismeler tarim urinleri
fiyatlarini genis élctide etkiler. EbQ Y{-
suf, Kitabti'l-Harac’'ini hazirladiginda
arz-talep kanunu ve fiyat mekanizma-
siyla ilgili temel tesbitlerin yer aldig: Yu-
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nan felsefe eserleri heniiz Arapca’ya ter-
cime edilmemisti. Bu sebeple bir yan-
dan, “Bunun aciklamasi uzun siirer” di-
yen muellifin diger yandan, “O goklerin
rabbinin isidir ve keyfiyeti de bilinmez”
diyerek kendi icinde celigkiye diismesi ta-
biidir. Ayrica eder eser Hassaf tarafindan
redakte edilmis olsaydi fiyatlarla ilgili yo-
rumun, onun devrinde Arapca’ya cevril-
mis Yunan felsefe eserlerinin etkisiyle
farklilasmasi gerekirdi.

Dis ticarette de immetin menfaatle-
rinin gézetilmesi taraftari oldugu anlagi-
lan Eba Yasuf, devletin stratejik 6neme
sahip at ve silah gibi askeri levazimin
disman Ulkelere ihracatini yasaklamasi
gerektidini savunmaktadir.

Kitabtii’'l-Hardc ilk 6nce tek bir yazma-
ya dayanilarak tahkiksiz bir sekilde negre-
dilmistir (Bulak 1302). Daha sonra Bulak
negrine ve bir nishaya (el-Hizénetii't-Tey-
mdriyye, Fikih, nr. 674) dayali olup 6nceki
gibi hatalarla dolu tahkikli bir baski daha
yapilmistir (el-Matbaatii's-Selefiyye, Kahi-
re 1346, 1352, 1382,1392, 1396, 1397; Bey-
rut 1399/1979, Mevsi‘atii’l-harac icinde).
Eserin tam tahkiki, ilk olarak Abdulaziz
b. Muhammed er-Rahbi (6. 1194/1780)
tarafindan yapilan Fikhii'l-miilik ve
miftahu'r-ritdci'l-miirsad ‘al@ hizéne-
ti Kitabi’l-Hardc adl serhinin nesrinde
gerceklestirilmistir (I-11, Bagdad 1973). Bu
serhin muhakkiki Ahmed Ubeyd el-Kebi-
si, sayfanin iist ve alt taraflarinda birbi-
rinden.ayirdigi metinle serhi sistematik
bir sekilde karsilastirmig, bunu yaparken
de serhin eldeki iki yazmasiyla metnin
baskilarini esas almistir. Nisbeten eksik
olan tahkik teknigine ragmen ortaya kul-
lamigh bir metin cikmigtir. Kitabti'l-Ha-
réac'im Muhammed ibrahim el-Benna
(Kahire 1981) ve [hsan Abbas’in (Beyrut
1405/1985) yaptidi nesirleri de tahkik tek-
nigi acisindan Kebisi'ninkinden usttin de-
gildir.

Osmanl Tirkcesi'ne Muderriszade
Mehmed Ataullah Efendi (Kitabi’l-Harac,
sadelestiren ismail Karakaya, Ankara 1982)
ve Rodosizédde Mehmed Efendi (Kitabi'l-
Harac) tarafindan cevrilen eseri Ali Ozek
ginimiz Turkce'sine kazandirmigtir (Ki-
tabii’l-Harac, istanbul 1968, 1973). Ayrica
Abid Ahmed Ali'nin Ingilizce'ye cevirdigi
eserin (Kitab-ul-Kharaj: Islamic Revenue
Code, Lahore 1979) Fransizca (E. Fagnan,
Le livre de I'impét foncier, Paris 1921), Ur-
duca (M. N. Siddiki, Lahor 1966) ve dzet
bir italyanca (/lkitab al-Kharag, Roma
1906) terciimesi de yapilmistir. Kitabin
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A. Ben Shemesh tarafindan Taxation in
Islam adiyla yapilan kismi bir Ingilizce ge-
virisi de vardir (elestirisi icin bk. Hawting,

s. 190).
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( = ub’f)
Kudéame b. Ca‘fer’in
(6. 337/948[?])
katiplik sanati
ve kamu maliyesine dair eseri.

Tam adi Kitabii'l-Haréc ve sind‘at
(san‘at)i’l-kitabe olup miellifin cesitli
devlet dairelerinde uzun yillar stiren hiz-
metleri sirasinda edindi@i idari-mesleki
tecruibeyi yansitan dnemli teknik ayrinti-
lar ve dokiimanter bilgiler icermektedir.
Esere Aristo’yu serhetmis bir filozof olan
muellifin (E/2 [ing.], V, 318-320) tarihgilik,
edebiyatcilik ve kamu ydnetimi uzmanhgi
yonleri de belli oranda yansimistir. Micha-
el Jan de Goeje’nin tahminine gére (ibn
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Hurdéazbih, el-Mesalik ve’l-memalik, nes-
redenin Fransizca girisi, s. XXI1) 316 yilin-
dan sonra kaleme alinmig olan Kitabii'l-
Hardc'in 320'de (932) Vezir Ali b. Is&’ya
sunuldugu bilinmektedir (Ebl Hayyan et-
Tevhidt, 11, 145-146).

Kitabii'l-Hardc sekiz Kisma (menzile)
ayrilmigtir. Ancak bunlardan sadece be-
sinci-sekizinci kisimlar arasindaki bélim
gunumiize ulasmig olup yegane niishasi
Koprillu Kutliphanesi'ndedir (nr. 1076).
Mutarrizi'nin, bizzat okudugu Kitdbii'l-
Harac'in yedi kisimdan ibaret oldugunu
sdyledigine dair rivayet onun eserin mis-
vedde halindeki bir nishasina atifta bu-
lundugunu disindirmektedir. Canki
Kudame'nin kendisi besinci kismin birinci
bélimiinde siyasete dair sekizinci kisma
atifta bulunmaktadir (Kitabii’l-Harac, s.
30). ibnii'n-Nedim’in, esere daha sonra
bizzat muellifi tarafindan dokuzuncu bir
kismin iléve edildigine iliskin ifadesi (el
Fihrist, s. 144; ayrica bk. Yakat, XVII, 13)
yanlis olmalidir. Bu hata muhtemelen
yedinci kismin son bélimiiniin mistakil
bir kisim sanilmasindan kaynaklanmak-
tadir. Zira bu bélum eserin mevcut Kis-
minin en uzun bélimuni olugturmakta-
dir. Ayrica Fihrist'teki bu bilgiye farkli bir
hatla digilen derkenarda (s. 144) yedi
kisimdan ibaret olan esere daha sonra
“es-Siyase” baglikli sekizincisinin ilave
edildigi belirtilmektedir.

Kudéame b. Ca‘fer’in kendi ifadesinden
anlagildigi Uzere (Kitabi’l-Harac, s. 20,
131) birinci kisim eserin muhtevasini ta-
nitict bir mukaddimeden ibarettir. Kita-
bin konu butinliginden hareketle ikinci
kisimda katiplik mesleginin incelikleri ve
icrasi icin gerekli alet edevatin ele alindigi
tahmin edilebilir. Yine muellifin ifadesin-
den (a.g.e., s. 37) cikarilabildigine gére
Uctinct kisim katiplerin bilmesi zorunlu
olan belagat ya da beyan sanatiyla ilgili-
dir. Ebd Hayyan et-Tevhidi'nin, Vezir Ali
b. s&’nin bu kisim tizerine évgiiler soyle-
digi yonundeki dederlendirmesi de bu
tesbiti dogrulamaktadir. Dérdiinci ki-
simda, devlet gelir ve giderlerinin hesa-
bini tutup butceyi hazirlayan Divanii'l-ha-
rac ile Divani’d-diya’ ele alinmakta, bun-
larin gérev alanlari, isleyis tarzlari ve
meclisleri incelenmekte, Meclisii’l-ingé
biinyesinde yirutilen yazismalarin ha-
racla ilgili olanlarindan érnekler veril-
mektedir.

Eserin besginci kismi, saray tegkilatinin
Divani’l-harac ve Divanii’d-diya‘ haricin-
deki diger daireleri hakkinda olup on bir
bélimden ibarettir: 1. Ordu divani (Diva-



