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KITABU'I-HARAC

ve onun tarihi, cografi ve fikhi temelleri
gibi genis bir teknik meseleler manzume-
siyle ilgili olmayip ayrica dilin kullanimu,
edebi gelenekler ve resmi yazisma ada-
bina da temas etmektedir. Kitdbii'l-Ha-
rac, bu yoni ve sade Uslibuyla katip
adaylari icin ¢cok degerli bir ders kitabi
mahiyetindedir.

Kudame eserini hazirlarken yukarida
zikredilen kitaplardan baska Yahya b.
Adem (a.g.e., s. 209, 220, 236, 356), EbQ
Ubeydullah Muaviye b. Yesar (a.g.e., s.
222-223) ve Eb{ YlOsuf'un Kitdbii'l-Ha-
rac’larindan da faydalanmistir. Ginumu-
ze ulasmamakla birlikte Vezir Eba Ubey-
dullah Muaviye b. Yesar'in harag Gizerine
bir rapor hazirlayarak Halife Mehdi- Bil-
lah’a sundugu bilinmektedir. Kudame,
ayrica Hisam b. Muhammed el-Kelbi, EbQ
Abdullah Muhammed b. Omer el-Vakidi,
Heysem b. Adi, EbU’l-Hasan b. Ali b. Mu-
hammed el-Medaini gibi alimlerden ikti-
baslarda bulunmustur.

Maverdi, Eb0 Ya'la el-Ferra ve ibn Hav-
kal gibi alimler Kudame'den istifade et-
mislerdir. ibn Havkal, yanindan ayirmadi-
§ini belirttigi ibn Hurdazbih'in el-Mesa-
lik ve'l-memalik’i, EbG Abdullah Mu-
hammed b. Ahmed el-Ceyhani ve Eb{ is-
hak ibrahim b. Muhammed el-istahri'nin
ayni adli eserleriyle Kitdbii'l-Harac't kar-
silastirmakta ve sonuncusunun hepsin-
den Ustiin oldugunu sdylemektedir (Sa-
retii’l-arz, 1,329). Ali b. Hiseyin el-Mes‘0di
de Kudame'nin edebi gliciinii 6vmekte ve
delil olarak Zehrti'r-rebi‘ ve Kitabii’'l-
Haréc’a bakilmasini 6nermektedir. Kitd-
bii'l-Harac'dan faydalananlar arasinda
bulunan Muhammed b. Ahmed el-Mak-
disi'nin cografyacilik yoni Kudame'ninki-
ni agmistir (bk. AHSENU’t-TEKASIM).

Kitabti’'l-Hardc Uzerine yapilan ilk ¢a-
lisma Mac - Guckin de Slane’in yayimladigi
Ozettir (“Notice sur Codema et ses écrites”,
JA, XX [1862],s.155-181). Ardindan Aloys
Sprenger cografyaya dair kisminin bir de-
derlendirmesini yapmugstir (Die Post-und
Reiserouten des Orients. Mit 16 Karten
nach einheimischen Quellen, Leipzig
1864). Daha sonra M. de Goeje, besinci ve
altinci kisimlardan sectigi bazi bélimleri,
ibn Hurdazbih'in Kitabii'l-Mesalik ve'l-
memalik’inin arkasinda Fransizca ter-
climesiyle birlikte yayimlamistir (Ntibez
min Kitabi’l-Harac ve sina‘ati’l-kitabe li-
Ebi’l-Ferec Kudame b. Ca‘fer el-Katib el-
Bagdadi, Leiden 1889, s. 184-266). Bu ek
bélimii Hiseyin Karacanlu Farsca'ya (Ki-
tabii’l-Harac, Tahran 1370), Eb’l-Hayr
Urduca'ya (Haydarabad 1930) tercime
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etmistir. Ayrica eserin s6z konusu bo-
limlerini Muhammed Mahzim Nii-
bez min Kitabi'l-Haréc ve sind‘a-
ti'l-kitabe adiyla nesretmistir (Bey-
rut-Limasol 1988). Besinci kismin M.
de Goeje’'nin yayimlamadigi ilk on boli-
mu, birincisinin Farsca terciimesiyle bir-
likte Huseyin Hidiv Cem (Tahran 1974)
ve Mustafa el-Hiyari (ed-Devavin min Ki-
tabi’l-Harac ve sind‘ati’l-kitabe li-Kuda-
me b. Ca‘fer el-Katib, Amman 1986) tara-
findan yayimlanmistir. Bu kismin tama-
mini Talél Cemil Rifai tahkikli olarak neg-
retmigstir (el-Menzilet(i’l-hamise min Kita-
bi’l-Harac ve sin&‘ati’l-kitabe, Mekke 1407/
1987). Yedinci kismin ilk on sekiz bélimiu
A. Ben Shemesh tarafindan ingilizce’ye
terciime edilerek Arap¢a metninin tipki-
basimiyla birlikte yayimlanmustir (Taxa-
tion in Islam, 11, Leiden -London 1965). M-
tercim, her ne kadar ceviri esnasinda met-
ne sadakatten ¢ok anlami korumaya 6zen
gosterdigini sdylemekteyse de orijinal
metindeki bazi ifadelerin terciimede dis-
tigu ve hatta yanls anlasildigr gérilmek-
tedir (elegtiriler icin bk. Robson, XXIX
[1966], s. 620-621). SekKizinci kisim yine
Mustafa el-Hiyari tarafindan nesredilmis-
tir (es-Siyase min Kitabi’l-Harac ve sin&‘a-
ti’l-kitabe, Amman 1401/1981). Turkler ve
Turk illeri hakkindaki bilgiler Ramazan
Sesen tarafindan terciime edilerek Isldm
Cografyacilarina Goére Tirkler ve Ttirk
Ulkeleri isimli calismasinda yayimlan-
mistir (Ankara 1985, s. 188-190). Eserin
gunumuze ulagan kisimlarinin tamamini
ilk olarak Muhammed Huseyin ez-Zebidi
tahkik ederek nesretmigtir (Bagdat 1981).
Ancak bu baskida bazi tahkik hatalari var-
dir (bk. ibrahim es-Samerraf, 111/2 (1982,
s. 199-205). Daha sonra Fuat Sezgin ese-
rin yegane yazmasinin tipkibasimini ger-
ceklestirmistir (Frankfurt 1407/1986).
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KITABU’I-HAYEVAN
(O'}pd' ul.Zf)
Cahiz’in
(6. 255/869)
L canh tiirlerine dair eseri. N

Canli tirlerini daha ziyade edebi bir
yaklasimla ele alan eser Cahiz'in kendi ifa-
desine gore hayatinin sonlarina dogru te-
lif edilmigtir (Kitabt’l-Hayevan, V11, 7-14,
71-75). Kitap, cesitli kilturlerin ortaya
koydugu canlilara iliskin bilgileri derleyen
bir calisma olarak nitelendirilmekteyse
de Cahiz'in varlik tasnifinde dayand:d il-
keler ve dehrilere ydnelik elestirileri goz
6ndnde tutuldugunda evrensel bir bakis
acistyla, fakat genelde islam kiiltird ger-
cevesinde kaleme alindigi séylenebilir.

Kitabii'l-Hayevan yedi cizden (cilt)
olusan bir hayvanlar ansiklopedisi hu-
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viyetindedir. I. cilt, dil bilimi yéninden,
felsefi ve sosyolojik acilardan, ézellik-
le varlik tasnifi acisindan dikkate de-
ger goruslerin yer aldigi uzun bir giris-
ten sonra esas olarak képekler hakkin-
dadir. Aralarda cesitli kelam ve felse-
fe meselelerine yer verilmekle birlikte
ayni konu lI. ciltte de devam etmistir.
[11. cilt genelde kuslara, ézelde glivercin-
lere ayrilmistir. Bu ciltte de yine insanla
ilgili bircok mesele kuslarla irtibatl bi-
cimde dile getirilmektedir. V. cilt daha
cok bocekler ve yilan gibi suriingenlere
ayrilmistir. Bu cildin sonuna dogru ates
miinasebetiyle konu digina cikilarak ge-
nis bir gezinti yapilmis, bu arada V. ciltte
tekrar déntlmek Gizere kelama iligkin bir-
takim tartigmalar aktarilarak bunlarin
degerlendirilmesine c¢aligiimugtir. V. ciltte
atesin yani sira suya dair bazi goruisler
dile getirilirken fare, akrep, maymun ve
cekirge gibi hayvanlar hakkinda bilgi ve-
rilmektedir. VI. cilt kertenkele, sirtlan,
kirpi ve tavsan benzeri hayvanlara ayril-
migsa da asil Uzerinde durulan konular-
dan biri cinlerdir. VII. ciltte uyguladig1
yontemi bir daha ifade eden Cahiz, deh-
rilerle ilgili bir bahisten sonra Kelile ve
Dimne’'den sectigi hikayelere yer ver-
mekte, arkasindan da daha 6nce ele aldi-
g1 bazi hayvanlar hakkinda birtakim ilave
bilgilerle filler, aslanlar ve deniz meme-
lileri hakkinda aciklamalar yapmaktadir.

Muellif giriste dzellikle Gizerinde durdu-
gu varhigin cesitli tasniflerini vermekte-
dir. Bunlardan biri canlilari ireme ve b-
yume esasina gore siniflandiran gérustur.
Cahiz'in benimsedigi tasnif ise yaratilan-
lar1 daha Ustlin bir kudretin varligini ka-
nitlamalari bakimindan tasnife tabi tutan
yaklasimdir. Buna gére her varlik kendisi-
nin 6tesinde askin bir varligin tanigi ve
kanrti durumundadir, fakat bazisi bunun

farkinda degildir. Butiin yaratiklar, kendi
varliginin bir hikmeti oldugunun bilincine
varanlar ve varmayanlar diye ikiye ayrilir.
Birinci kisstm hem delil getirir hem delil
olur; ikinci kisim ise delil olmakla birlikte
delil getiremez. Delil olma ve bir seye de-
lalet etme bakimindan canli cansiz butiin
varliklar musterektir; ancak delil getir-
me noktasinda insan digerlerinden ayri-
lir. Ote yandan delil tegkil edecek vesile-
ler de hikmet olarak var kilinmistir, buna
“beyan” denir. Bu anlamda beyanin esa-
sint her varligin bir seye delalet etmesi
olusturur, buna “esyanin halleriyle dela-
leti” anlaminda “nusbe” adi verilir. Bu-
nun yaninda insanin kullandigi beyan (ifa-
de sekilleri) dért kisimdir: S6z, yazi, akd
(hesap, parmak hesabi) ve isaret. Cahiz,
burada ve diger eserlerinde ortaya koy-
dugu bu tavirla XIX. yuzylda Charles San-
ders Peirce tarafindan geligtirilen semi-
yotigin 6nctliginid yapmustir. Bu yakla-
sim tarzi Islam kiltiri icinde gesitli sekil-
lerde islenegelmigtir (Gorgiin, s. 79-121).

Eser, muellifin de dile getirdigi gibi o
ddnemin bilgilerini sistematize etme ve
bdylece izerlerinde diistinme imkani sag-
lama amacini gdzetmektedir (I, 10). An-
cak konular ¢ok genis tutulmus, yer yer
bunlarin disina ¢ikilip okuyucunun ilgisi-
ni canli tutmak icin éncelikle bir¢ok mez-
hep ve gorisleri hakkinda -kendisinin
Mu‘tezili oldugu 6zellikle vurgulanarak-
bilgiler verilmistir. Cahiz bunu yaparken
bir anlamda cesitli mezhep mensuplari-
nin digerleri hakkinda bilgi sahibi olma-
sin1 ve kendi fikirlerini de bu ¢cercevede
yeniden gézden gecirmesini tasarlamis-
tir. Onun amaci, esas itibariyle insan ve
insanin varlik sartlarini anlasilir bir sekil-
de ortaya koymak, bu arada toplu sekilde
yasamast ve bunun 6n sartlari ile netice-
leri Gizerinde durmaktir (1, 42-44). Su hal-
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de Cahiz'in asil amaci bir zooloji eseri te-
lif etmek degil okuyucuya insanin varlik
sartlarini, onun ki¢uk alem olusunu (I,
212-215) ve toplumsal hayatint daha iyi
kavrayabilmesi icin diger canlilarin hayat-
larini tanitmaktir. Bu sebeple ele aldigi
hayvanlari tasvir ederken kendi dénemin-
deki ve daha énceki olaylara ve insanlarin
nasil davrandiklarina dair érnekler ver-
mekte, mesela givercini anlatirken insa-
nin dil kullanmasini ve bunun bazi 6zel-
liklerini aciklamakta, ayrica givercinin in-
sana benzer yonleri tzerinde durmakta-
dir (III, 163-168).

Céhiz'in eserini yazarken faydalandigi
baslica kaynaklar Kur’'an, hadis, siir, me-
sel, hakimlerin s6zleri, cok okuyanlarin
ve ¢ok gezenlerin anlattiklaridir (Kitab'l-
Hayevén, 1, 16; V1, 12-13). Bu arada Grek-
ce eserlerden yapilan tercimeler dahil
olmak Uzere bazi yabanci kaynaklari da
kullanmis, fakat bunlardaki bilgilerin da-
ha genis bir sekilde Arap kaynaklarinda,
6zellikle Arap siirinde mevcut oldugunu
sOylemigtir. Eserin kaynaklarini G¢ kisma
ayirmak mimkindur. 1. Bu konuda yazil-
mis genis eserler (el-kiittibi't-tival; muh-
temel eserlerinbir listesi i¢in bk. a.g.e.,
nesredenin girisi, I, 14-16; Sezgin, GAS,
111, 369-374). 2. Siir, menkibe, hikaye ve
mesel gibi dilden dile dolasan s6zlu riva-
yetler. 3. Bizzat kendisinin yaptigi gézlem
ve musahedeler. Cahiz, kendi musahe-
delerine dayanarak daha dénce yazilmig
eserlerde bulunan bazi hatalari da du-
zeltmistir (Kitabu’l-Hayevan, V, 156, 502-
503, 541). Ote yandan Kitabii'l-Hayevdn,
biitin Islam tarihi boyunca ézellikle ke-
lamcilara ve ediplere kaynak teskil etmis,
ad verilsin veya verilmesin icerdigi cesitli
ifadeler daha sonraki bircok alimin eser-
lerinde terim olarak yer almstir.

Kéatib Celebi, KitGbti’l-Hayevdan'in bi-
ri Rtthu'l-Hayevén adiyla Hibetullah ib-
nu’l-Kadi er-Resid Ca‘fer (6. 608/1211),
digeri el-Muvaffak el-Bagdadi tarafindan
olmak lizere iki defa ihtisar edildigini s6y-
lemektedir (Kesfii'z-zuntn, 1, 696). Cesitli
kitlphanelerde ¢ok sayida yazma nis-
hasi bulunan eser bircok defa basilmis-
tir; ilmi nesrini ise Abdiisselam Muham-
med Har(n gerceklestirmistir (bk. bibl.).
Kitabii'l-Hayevan'i zooloji ydniinden ele
alan en ciddi ¢alisma Gerlof van Vloten'e
aittir (bk. bibl.; bu konuda yapilan diger
bazi aragtirmalar icin bk. Sezgin, GAS, 11I,
374). Ayrica eser muhtevasinin genisligi
dolayisiyla mezhepler tarihi, Arap dil bili-
mi, belagat ilimleri ve Arap siiri uzman-
larinca da incelenmistir (diger konular-
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da yapilan bazi calismalar icin bk. Pellat,
XXX1(1984],s. 139-140).
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KITABU’I-IDRAK
(Sy091 OLS)

Ebii Hayyan el-Endeliisi’nin
(6. 745/1344)
Tiirkce kaleme aldign

sozliik ve gramer kitabi.
I |

Baslangicta Kipcaklar'in, daha sonra
géclerle Turkmen unsurlarin yogun bi-
cimde yagsadigi Memliik Devleti'nde ikti-
dari elinde bulunduran unsur Turk oldu-
gu icin Memluk saray! Tirkce'nin edebi
bir dil olarak gelistigi merkezlerden biri
haline gelmistir. Tiirkce'nin ydnetici sini-
fin dili olmasinin dogurdugu ihtiyaclar ve
Memlik Devleti'nin kiiltur politikalarinin
sonucunda bu merkezde Tirk dilinde te-
lif ya da terclime edebi, dini ve ilmi eser-
ler verilmis, cesitli sézlik ve dil bilgisi ki-
taplari hazirlanmistir (bk. KIPCAKLAR).

Eba Hayyan'in, tam adi Kitabti'l-Idréak
li-lisdni'l-Etrak olan eseri bu yolda yapi-
lan calismalarin basta gelenlerindendir.
Kitabii'l-Idrak daha énce telif edilmis,
kelime listelerinden ibaret bazi eserler-
den farkli olarak Misir'da konusulan Tark-
¢e'nin teorik gramerini ortaya koyan, gu-

niimiize kadar gelmis en-eski tarihli eser-*

dir. EbQ Hayyan'in faydalandidi Beylek el-
Kipcaki ile (XII1. ylizyil) bu zatin cagdasi
olan imadiiddin Davad b. Ali b. Muham-
med el-Verrdk el-Misri’'nin kaynaklarda
adi gecen Turkgee'ye dair dil bilgisi kitap-
lar1 buglin mevcut degildir.

712 (1312) yiinda Kahire’de Molla Sa-
lih Medresesi'nde tamamlanan Kitdbii‘l-
Idrak Tirkge - Arapga sézlik ve dil bilgisi
olmak lizere iki b6limden olusur. Muelli-
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fin eserinde “Turki” olarak adlandirdigi
bu dil Oguz 6zellikleri tasiyan bir Kipcak
diyalektidir. Kelime basindaki y-/c- nébet-
lesmesinde y- fonemi tarafinda olmakla
Bati Kipcak agizlar arasinda bulunur. Eb
Hayyan, zaman zaman “Kipgaki” ve “Turk-
mani” adini verdigi agizlari tefrik ederek
onlarin 6zelliklerine de temas etmis, o do-
nemde Misir ve Suriye bélgesine Turk-
men boylarinin ve daha az sayida diger
Turk unsurlarinin gocleri devam ettigin-
den yer yer bunlarin dil 6zelliklerinden.
bahsetmistir: Turkistan dili, Harizm dili,
Tatar, Bulgar, Toksuba dilleri gibi. EbQ
Hayyén, eserini yazarken eski yazih kay-
naklar yaninda Kahire ve cevresinde ya-
sayan Turkler’in s6zlu verilerinden de fay-
dalanmigtir. Bilhassa kelimelerin anlam-
landirilmasinda bilgisine giivendigi, ana
dili Turkge olan kimselerin gahitligine
basvurdugunu zikretmektedir. ismini sik-
ca andig! hocasi Seyh Fahreddin Divrigi,
Mevla Taceddin ve Sencer ed-Devadari,
Eb0 Hayyan'in szl referanslari arasin-
da yer alir.

Buyuk Arap gramercilerinin klasik do-
nemde Arapca disinda bir dille ilgilenme-
leri sikca gértlen bir durum olmadigin-
dan Eb0d Hayyan gibi taninmis bir dil ali-
minin Tirkge'ye dair sadece biri giinu-
miuze kadar gelebilmis eserler kaleme
almasinin sebebi tartisiimistir. Mecdut
Mansuroglu bunu Misir’daki Tirk haki-
miyetinin dogurdugu tabii bir Turkce 63-
renme ihtiyaci ile agiklar. Giuliano Lanci-
oni'ye gére Kitabii'l-idrak Memlik yo-
neticilerinin, Arap kékenli Misir ulemasi
arasinda yaygin olan Turkler'in vahsi ve
kaba, dillerinin de dikkate alinmaya deg-
mez bir dil oldugu -dolayisiyla Turk asillt
Memluk yénetici sinifinin mesruiyetini
yargilayan / tehdit eden- anlayisina karsi
gelistirdikleri kilturel politikalarin bir so-
nucudur. Buna gére Turkler’in erdemle-
rini dne cikaran eserler de ortaya konul-
mus olup Kitabii'l-Idrak'in teorik dil bil-
gisinden olusan ikinci kismi, Turk kargiti
Misirl ulemaya Tirkee'nin de en azindan
Arapca kadar yetenekli bir dil oldugunu
ispatlamaya yéneliktir. Bunun yaninda
Memliik Devleti'nin bu kiltir politikasi-
nin stirekli olmadidi ve Kitabii'l-Idrak'in
takipgisinin bulunmadig: gérisu de dog-
ru degildir. Zira muellifi bilinmeyen Ki-
tabii't-Tuhfeti'z-zekiyye fi lugati't-Ttir-
kiyye biiyik él¢iide Kitabii'l-Idrak'in
takipcisi olarak kabul edilebilir. Eserin
miuellifi Ebd Hayyéan't kaynak olarak zik-
rettigi gibi kitabin muhtevasi da Kita-
bii'l-idrak ile bazan béliim bagliklarina

kadar hemen hemen aynidir (Ermers, s.
29, 48-49). ‘

Kitabii'l-Idrak'in giinimiize ulasan
iki nishast bilinmektedir. Beyazit Devlet
Kutiphanesi'ndeki niisha (Veliyytiddin
Efendi, nr. 2896) Kilisli Rifat Bilge ve Veled
Celebi izbudak tarafindan alfabetik bir
s6zlik halinde yayimlanmugtir (el-idrak
Hasiyesi, istanbul 1936). Diger niisha Is-
tanbul Universitesi Kiitiiphanesi'nde ka-
yithdir (nr. 3856). Robert Ermers, Hadi-
si'ye dayanarak bir Gi¢lincii nishadan s6z
etmisse de Hadisi'nin kullandigi niisha
Daru’'l-kutlbi’l-Misriyye Arsivi'nde bulu-
nan bir mikrofilmden ibarettir (Hadice
el-Hadisi, s. 176-184, 592). Eserin Veliy-
yiiddin Efendi nishasindan Mustafa Bey
tarafindan yapilan ilk negri (istanbul 1309)
eksik ve yanhglarla doludur. Daha sonra
Ahmet Caferoglu’nun gerceklestirdigi ya-
yim (istanbul 1931) alfabetik s6zlik (s. 1-
131), sarf-nahiv kisimlarinin Turkge ter-
cumesi (s. 133-186), sarf ve nahiv kisim-
larinin Arap¢a metninin edisyon kritigini
ihtiva eder. Kitabii'l-idrak’in Ermers'in
Arabic Grammars of Turkic adl eseri-
nin ikinci béliimiinde yayimlanan ingilizce
gevirisi (Leiden 1999) istanbul'daki yaz-
ma nushalarla Caferoglu’nun edisyon Kri-
tigine gore yapilmugtir.
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