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KiYA el-HERRASI
(ol L)
Ebii’l-Hasen Semsiilislam imadiiddin
Ali b. Muhammed

b. Ali el-Herrasi et-Taberi
(6. 504/1110)

Fikih, tefsir ve hadis alimi.

5 Zilkade 450 (24 Aralik 1058) tarihinde
Taberistan’da dogdu. Lakabi olan Kiya
Farsca'da “biiyiik padisah, yénetici, bir
kavmin énderi” anlamindadir. Kelime
ozellikle Gilan ve Taberistan’'da yonetici,
vali, ayrica toplumun 6nde gelenleriyle
saygin alimler icin kullanilirdi (Dihhuda,
X1, 16585-16586). Bazt biyografi eserlerin-
de ise Farsca aslinin {lkiya oldugu belirtil-
mektedir. Klasik kaynaklarda anlami ve-

_ rilmeyen Herrasi nisbesinin ¢cagdas biyog-
rafi yazarlarinca Arapca’da “Herrash” ve-
ya “keskekci” ya da Farsca’da “hagmetli,
kiymetli” gibi anlamlara geldigi ileri su-
rilmektedir. On sekiz-yirmi yaslarinda
Nisabur’a giden Herrasi, Nizamiye Medre-
sesi'nde derslerine katildigi ve yardimci-
ligin1 yaptigi imami’l-Haremeyn el-Cii-
veyni'nin Eb( Hamid el-Gazzali'den sonra
en seckin 6grencisi oldu. Kavrayis ve izah
yetenegiyle hocasinin takdirini kazandi.
Ebd Ali Hasan b. Muhammed es-Saffar
ve Ebi’l-Fazl Zeyd b. Sélih et-Taberi’den
hadis dinledi. Fikih ve usulii ile tefsir, ha-
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dis, hilaf gibi ilimlerde uzmanlasti. Hadise
¢cok 6nem verirdi; minazaralarinda ha-
dislerden sik¢a delil getirir, onlari kiyasa
tercih ederdi.

Muhtemelen hocasinin 8liimiinden
(478/1085) sonra Beyhak'a giderek bir sii-
re muderrislik yapti. Séban 492'de (Tem-
muz 1099) Selcuklu Sultani Berkyaruk'un
elcisi sifatiyla bir mektup goétirdigi Ab-
basi Halifesi Miistazhir- Billah'in yaninda
saygi gordu. Zilhicce 493'te (Ekim 1100)
Bagdat'a gé¢ eden Herrasi élimine ka-
dar Nizamiye Medresesi muderrisligi go-
revini yUrittd. Safii mezhebinin Bagdat'-
taki otoriteleri arasinda yer aldi. Basta

Eb( Tahir es-Silefi, ibn Tamert ve ibn

Berhan olmak Uzere birgok talebe yetig-
tirdi. Berkyaruk tarafindan kadiliga tayin
edildi, zamanla servet ve sdhrete kavus-
tu. Saglam kisiligi, ciddiyeti, akici Gislibu,
Ustiin mlnazara yetenedi ve giir sesiyle
dikkati ceken Herrési uleméa arasinda
“semsiilislam” lakabiyla anildi. Ozellikle
miinazara ve izah kabiliyeti bakimindan
Gazzéli’den Ustiin oldugu ileri strilmek-
tedir.

imam Séfi'nin gérislerine taassup de-
recesinde bagli olan ve Es‘ariyye akidesi-
ni savunan Herrasi Rafiziyye, Imamiyye,
Mu‘tezile gibi mezheplerin gérisglerini
siddetle elestirdi. Hasan Sabbah’in ilkiya
lakapl oglu ile karistiriimasindan kaynak-
lanan bir iftira sonucunda Batinilik’le
suclanip hapsedildiyse de Miistazhir- Bil-
1&h’in tavassutu ve aralarinda Ebl’'l-Vefa
ibn AKiI'in de bulundugu uleméanin hiisni
sehadetiyle 6limden kurtuldu. Bu iftira-
nin bir sebebi de Herréasi’nin Ehl-i beyt'e

-duydugu asiri sevgi sebebiyle Yezid b.

Muaviye'ye lanet etmenin cevazina fetva
vermesi olabilir. 1 Muharrem 504 (20
Temmuz 1110) tarihinde Bagdat'ta vefat
eden Herrasi, Babiiebrez Kabristani'nda
Ebd ishak eg-Sirazi'nin tiirbesinin yanina
defnedildi.

Eserleri. 1. Ahkamii’l-Kur’an®*. Bir-
cok defa basilmigtir (nsr. Misd Muham-
med Ali — izzet Ali Id Atiyye, I-11, Kahire
1974; I-11, Beyrut 1405/1985). 2. Kitadbii
Usili'd-din. 3. Ta‘lik fi usli'l-fikh (bu
eserlerin yazma niishalari icin bk. Brockel-
mann, GAL, |, 489; Suppl., |, 674). George
Makdisi, son eserin bir niishasini Ankara
Universitesi Kiitiiphanesi'nde buldugunu
ve kapak sayfasindaki ifadelerden biiyuk,
orta ve kiciik olmak tizere ¢ ayri versi-
yonunun varliginin anlasildidini, mevcut
nishanin ise ikinciye ait oldugunu séyle-
mektedir (E/? (ing.], V, 234).
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Herrasi’'nin kaynaklarda adi gecen di-
ger eserleri de sunlardir: Sifd’ii’l-miis-
tersidin fi mes@’ili'l-miictehidin (hilaf
ilmine dair en giizel eserlerden biri oldu-
gu soylenir), Levami‘u’d-del&’il i zevé-
ya'l-mes@’il, Nakzu miifreddti'l-Imam
Ahmed. Son eser, Ahmed b. Hanbel'in
diger (ic mezhep imamindan farkli olan
gorislerini elestirdigi bir kitaptir. Hanbeli
alimleri Semseddin ibn Abdiilhadi ve ibn
Kadr'l-Cebel muhtemelen buna reddiye
olarak er-Red ‘ale’l-Kiyd el-Herrdasi
adiyla birer eser yazmuglardir. Ayrica Ah-
kédmii'l-Kur’dn'inda el-Musannef fi'r-
rivdyat, Mes@’ilii'l-fikh ve el-Mezheb
adl kitaplarina atifta bulunmaktadir.
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(asat)
Ravinin adalet sifatina

sahip olmadigim gosteren

hadis terimi.
(I _

Sozliikte “bilerek yahut bilmeyerek bir
sey veya olay hakkinda oldugundan fark-
It haber vermek” anlamina gelir. Hadis il-
minde bir s6z, fiil, takrir veya sifatin kas-
ten uydurulup Hz. Peygamber’e isnat
edilmesini, ravinin bir hocadan duymadi-
gt hadisi duydugunu sdylemesini, hadisin
isnadini degistirmesini, hocasina ait ol-
mayan bazi rivayetleri ona nisbet etme-
sini, hocasinin rivayetlerine bagka riva-
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yetler sokusturmasini ifade eder. Res(l-i
Ekrem, kendisine yalan isnat etmenin
bagkasina yalan isnat etmeye benzeme-
yecegini, yalan oldugu bilinen bir hadisi
rivayet edenin yalanci oldugunu ve kendi-
sine yalan isnat edenin cehenneme gire-
cegini sdylemistir (ayrica bk. YALAN).

Hangi amacla olursa olsun kasten ha-
dis uydurmak veya uydurulmus bir s6zi
uydurma oldugunu aciklamadan naklet-
mek, ravinin rivayetinin kabuli icin 6n-
celikle aranan adalet sifatini yok eden en
agir cerh sebebidir. Stifyan es-Sevri, imam
Malik, Abdullah b. Miibarek ve Ahmed b.
Hanbel basta olmak uzere bircok hadis
alimi, Res(lullah’a bilerek yalan isnat
eden bir ravinin dine verebilecedi bllylik
zarar sebebiyle tévbe etse bile rivayetinin
bir daha kabul edilmeyecegi gérisinde
birlesmistir. Ancak Nevevi, bu cezayi agir
bularak hadis uyduran ravinin gerekli
sartlari tagiyan tévbesinin ve ondan son-
raki rivayetlerinin kabul edilmesi gerek-
tigini sdylemigstir. Hadis rivayetinde hata
etmesi yliziinden yalanct durumuna di-
sen ravinin ise hatasinin farkina varip
tévbe etmesi halinde tévbesi gegerl, ri-
vayetleri makbul sayiimstir.

Hz. Peygamber’e yalan isnat ettigi bi-
linmemekle beraber dinin kesin esaslari-
na aykiri diisen bir hadisin rivayetinde tek
kalan (infirdd) veya insanlar arasi iligkiler-
de yalan sdyledigi tesbit edilen bir raviye
stpheyle yaklagilmig (ittihdmd'r-ravi bi'l-
kizb, tohmetii'r-ravi) ve onun “metrik”
veya “matrih” adi verilen rivayetleri ka-
bul edilmemistir. Hadis alimlerinin bi-
yuk cogunlugu insanlarla iligkilerinde ya-
lan s6yledigi bilinen kimseden hadis alina-
mayacagini, bir kismi ise tévbe etmesi
halinde rivayetinin kabul edilecedini sdy-
lemigtir.

Hadis munekkitleri bir ravinin yalanci-
ligin1 ortaya koyan 6énemli esaslar belirle-
mislerdir. Bizzat ravinin hadis uydurdu-
gunu itiraf etmesi; sahsi tutumu veya
hoca-dgrenci iliskisi dolayisiyla yalancili-
ginin ortaya ¢ikmast; rivayetinin Kur'an’a,
mutevatir veya sahih hadise, kesinlesmis
icmaa dayali bir hitkme ve te'vili mim-
kiin olmayacak sekilde akla aykiri olmast;
deney, his ve gdézlemlere, tarihi bilgi ve
gergeklere uymamasi; eldeki giivenilir ha-
dis kaynaklarinda yer almamasi; rivayeti-
nin metninde bozukluk, anlaminda élcu-
suzluk ve tutarsizlik bulunmasi; bircok
kisinin gérmesi ve bilmesi gereken bir
olayi sadece kendisinin gérdigtini ve bil-
digini iddia etmesi bu esaslarin baginda
gelmektedir (Kandemir, s. 80-82, 180-191).

Ayrica hadis alimleri miikkemmel bilgi do-
nanimlart, Ustlin anlayis ve kavrayislart,
yalani yakalama konusunda kazandiklari
kuvvetli sezgi ve yetenekleri yardimiyla
dogruyu yalandan, duristu yalancidan
ayirmada zorluk cekmemislerdir.

Hadis alimleri isnad sistemini kullana-
rak, sened ve metin tenkit esaslarini be-
lirleyerek, degisik tlrdeki rical edebiyati
kaynaklarinda yalancilari tanitarak onlari
ortaya ¢ikarmuglardir. Yalancilarla miica-
deleyi hicbir zaman birakmamuiglar, ge-
rektiginde yemin ettirerek, ilgililere sika-
yet ederek, yalanlarini ylzlerine vurarak,
uydurma rivayetlerini imha ederek, ken-
dilerini toplum icinde azarlayip rezil ede-
rek itibarlarini sarsmig ve hatta onlari
disman ilan ederek kendileriyle bese-
ri miinasebetleri tamamen kesmigler,
béylece yalancilara karsi cesitli sekil-
lerde maddi ve manevi baski uygulamig-
lardir.

En siddetli cerh sebebi sayilan yalanci-
lik sucunu isleyen ravilerin hadis rivaye-
tindeki ehliyetini anlatmak icin hadis mii-
nekkitleri bazi 6zel lafizlar kullanmiglardir.
Bu lafizlarin baglicalari gsunlardir : “Mutte-
hemiin bi'l-kizb” (yalancilikla itham edilmis-
tir), “muttehemun bi'l-vaz" (uydurmacilik-
la itham edilmistir), “rumiye bi’l-kizb" (ya-
lancilikla suglanmistir), “yicledi fi'l-hadis”
(yalancilikla itham edilir), “yensiblnehd ile'l-
Kizb" (kendisine yalancilik isnadinda bulunur-
lar), “hadisiih( yedulll ale’l-kizb” (hadisi
yalanciligina delildir), “la era hadisehd yes-
behu hadise ehli's-sidk” (hadisinin dogru
s0zIU kimsenin hadisine benzedigini sanmam),
“keennehi vaziu hazihi'l-huréafe” (bu hu-
rafeyi uyduran sanki odur), “yekzibi” (yalan
konusur), “yedau” (hadis uydurur), “yahte-
liku” (hadis icat eder), “yefteil” (hadis imal
eder), “ylzevviru” (uydurur), “ekzebi’'n-
nas” (insanlarin en yalancisidir), “ekzebi min
Fir‘avn” (Firavun’dan daha yalancidir), “iley-
hi'l-minteha fi'l-vaz" (uydurmacilikta zirve-
dir), “rukniin min erkéni’l-kezib” (yalanin
elebasilarindan biridir), “menbau’l-kezib”
(yalan kaynagidir), “ma‘dini’l-kezib” (yalan
kaynagidir), “cirabu’l-kezib” (yalan torbasi-
dir), “kezzébiin cebel, cebelln fi'l-kezib”
(valan dagidir), “yekzibili kanatir” (hadsiz he-
sapsiz yalan soyler), “filaniin mimmen yud-
rab(i'l-mesel bi-kizbih” (yalanciligi darbime-
sel olmus biridir), “kezzab” (yalanci ve sahte-
kardir), “kezlb” (yalancidir), “vadda*™ (uy-
durmacidir), “effak” (yalanci ve iftiracidir),
“deccal” (sahtekar ve yalancidir).

Bir kimsenin hadis uydurdugunu kina-
ye yoluyla gésteren lafizlar da kullanilmig-
tir: “Yezrifi” (hadise eklemede bulunur),
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“hatibi leyl” (gece oduncusudur), “hamma-
lete’l-hatab” (odun hamalidir), “fiilanin ala
yedey AdI” (falanca Adl'in eline diismiistiir
[DIA, 11, 311-312]), “hiive asa Misa telka-
fii ma ye'fikiin” (O, M{isd'nin asési gibi
biitiin yalanlarn hemen toplar alir), “fiila-
nin ahrecet lehi'l-arzu eflaze ekbadiha”
(verylzi ona hazinelerini act1), “ifrun mine’l-
a‘far (kott adamin biridir), “idrib ala hadi-
sihi” (hadisine bir kalem cek), “fi dari fulan
secerun yahmili'l-hadis” (falanin evinde ha-
dis agaci var), “lend belaya” (birtakim bas be-
1as1 rivayetleri var), “leh(i tammat” (felaket
rivayetleri var), “ylisebbici’l-hadis” (gelisi-
glzel hadis rivayet eder), “habisi’l-hadis”
(hadisi berbat biridir), “zeyyif” (kalpazandir),
“yezidu fi'r-rakm” (aldatir, hadise ildvede bu-
lunur), “es’ellillahe’s-selame” (Allah ondan
korusun), “h&z& min ameli (yedi) filan” (bu
hadis falancanin imalidir). Birinin hadis uy-
durdugunu karineye bagl olarak kinaye
yoluyla gdsteren agir cerh lafizlar arasin-
da sunlar da zikredilebilir: “Halik” (helak
olmus), “mat” (6ltp gitmis), “sakit” (peri-
san), “vahi” (¢trtk), “zahib” (yok olup git-
mis), “yuverriku” (sayfa aktarir).

Diger taraftan bazi miinekkitler yalanci
ravileri cerhederken onlari acik¢a yalanla-
yan lafizlar yerine daha yumusak ifade-
ler kullanmiglardir. Mesela imam Séfii,
“hadisiihi leyse bi sey’” (hadisi bir sey degil)
ve, “Falandan hadis rivayet etmek ha-
ramdir”; Buhari “munkeri’l-hadis” (hadisi
munkerdir), “seketd anh” (miinekkitler onun
hakkinda susmayi tercih etmislerdir), “fihi (fi
hadisihf) nazar” (kendisinde / hadisinde stiphe
var); Neséai “metriki’l-hadis” (hadisi ter-
kedilmistir) lafizlarini en agir cerh ifadesi
olarak bunlar icin kullanmiglardir. Bu se-
beple saglikli bir tenkit yapilabilmesi icin
miunekkitlerce cerh ve ta‘dil lafizlarinin
6zel anlamlarinin bilinmesi gerekir. Ha-
dis alimleri uydurma rivayetleri genellik-
le “el-Mevzat” adli eserlerde (bk. MEV-
zU), yalancilan ve yalancilikla itham edi-
len ravileri de “ed-Du‘afa’ ve’l-metrikin”
adli biyografik calismalarda tanitmiglar-
dir (bk. DUAFA ve METRUKIN).
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I.M EMiN ASIKKUTLU

KLASIK TURK EDEBIYATI
(bk. DiVAN EDEBiYATl).

Iy : 1
KLIS

Hirvatistan’in giineyinde
eski bir Osmanli sancagi
ve kaza merkezi.

L ‘ o

Dalmacgya kiyisindaki Split sehrinin Ku-
zeydogusunda kiyidan biraz iceride bu-
lunan Klis glinimuzde kuguk bir kasaba
olarak varlifin1 devam ettirmektedir. Ka-
yaliklar Uzerine kurulu tahkimath kalesi
Split'i Bati Bosna'ya baglayan stratejik
yolu kontrol eder. Ortacag'larda Klis Hir-
vat Subi¢ ailesinin hakimiyetindeydi (Zri-
noglu adiyla taninan bu aile, XVI. ylizyil-
da Osmanlilar'in en énde gelen diisman-
lari olarak tin kazanmisti). Bélge, 1537 'de
Gazi Husrev Bey'e bagl ve onun kethii-
dasi olan Hirvat asilli mihtedi Murad Bey
tarafindan zaptedildi.

Fetihten hemen sonra Klis sancak ve
kaza merkezi yapildi. Bu idari yap1 az cok
Osmanl Hirvatistani'nin da smirlarini ta-
yin etmisti. Zira sancak topraklari1 biyuk
oranda eski Hirvat Krallidi ile glinimiz
Hirvatistan'min sinirlarini intiva etmek-
tedir. Osmanlilar da bu bélgeyi “vilayet-i
Hirvati” olarak adlandirdilar. Klis sancak
merkezi yapilmakla birlikte konum ola-
rak Osmanlilar'in rakiplerinin saldirilari-
na acik bir durumda oldugundan sancak
beyi genellikle Livno'da (Osmanli belge-
lerinde Hlivne [Bosna-Hersek]), kad1 ise
Sibenik yakinlarindaki Skradin’de (iskira-
din) otururdu. 1580'de Bosna vilayeti te-
sis edildiginde Klis sancadi ikiye ayrildi
ve kuzeybatisi Kirka adiyla Bosna vila-
-yetine baglandi. Klis 1596'da kisa bir su-
re Habsburglular'in himayesinde Hirvat
Kralligi'n1 ihya etmek isteyen mahalli
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guclerin hakimiyetine gecti. Ayni durum
1645'te Venedikliler'in destegiyle yeni-
den yasandi.

1699 ve 1718'deki kismi toprak kayip-
laria ragmen Klis 1826'ya kadar Osmanli
sancagi olarak varligini devam ettirdi. Os-
manli déneminde sancagin Bosna'ya ya-
kin bélgelerinde yaygin bir islamlasma ol-
du; islami yapilasma gerceklesti ve pek
cok taninmig sahsiyet yetisti. Adriyatik
bélgesine yakin diger kisimda ise islam-
lasma ayni oranda degildi. Bununla bir-
likte bu bolgeden de devsirme olarak ali-
nan bazi kisiler Osmanl Devleti'nde énem-
li hizmetlere kadar ytikseldi. Bunlar ara-
sinda en taninmisi Klis civarinda vakif
eserleri bulunan Sadrazam Ristem Pa-
sa'dir. Hazinedarbagilik ile iskodra, Isken-
deriye ve Bosna sancak beyligi yapmis
olan Firuz Bey (6. 1512) gibi isimler ise
daha fetihten 6nce Osmanli birokrasisi-
ne dahil olmuslardi.

Klis sancagi susuz ve kayalik bir arazi-
ye sahip oldugundan ekonomik acidan ve-
rimli bir bélge degildi. Bununla beraber
yakindaki Venedikliler’e tahil Girtinleri ih-
rac edilirdi. Venedik limanlari bélgenin
Bosna, Macaristan ve italya ile olan tica-
retinin de ihrag kapilari olarak énemli rol
oynardi. 1592’de Split'te bir iskele insa
edildi. Bu arada sancak halkina da ésur
ve timar arasinda yeni bir stati saglan-
d1. Bunlarin iginde deniz kenarinda bulu-
nan Poljica (Police) kasabasina ézel bir
imtiyaz verildi. Geleneksel Hirvat toplum
yapisini muhafaza eden Poljicalilar Os-
manlilar tarafindan Hassa-yi Himayun
reayasi olarak adlandirildi.

Sancagin giineybati kisminda kayda de-
ger bir sehir hayati ve kiltlri yoktu. Bu
bdlge, genellikle sik sik bast bozuklarin ve
Adriyatik kiyilarindaki Senj'de uslenmis
olan Uskoklar’'in (Habsburglar'a bagl ge-
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teler, akinci giigler) saldirilarina ve yag-
malarina maruz kalirdi. Muhtemelen bu
yizden musliman ve hiristiyan yerli halk
arasinda sipahi kahramanlik siiri gelis-
mis ve yayginlasmustir. Klis'in serhat ha-
yatina ve kultlrine dair bir kisim bilgiler
Ali Mustafa Efendi ve Evliya Celebi'nin
eserlerinde yer almistir.
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@ NENAD MOACANIN
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KOCA
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Turkce'de “evli kadinin esi” anlaminda
kullanilan koca kelimesinin Arapca’daki
karsiligi zevedir (cogulu ezvac). Arapca’da
ba’l kelimesinin (cogulu buile) bir anla-
mu da kocadir. Sézllkte “es”, “tir”, “cift”
anlamlarina gelen zevc, terim olarak ev-
lilik birliginin taraflarint meydana geti-
ren kadin ve erkegin her birini ayr1 ayri
ifade eder. Zevc denince -Tlrkge'deki es
kelimesinde oldugu gibi- kadin esas alin-
diginda koca, koca esas alindijinda da
karisi kastedilmis olur. Bununla birlikte
orfte kocayi ifade etmek icin zevc, evli ka-
dini ifade etmek Gzere bu kelimenin mii-
ennesi olan zevcenin (cogulu zevcat) kul-
lanimi yayginlik kazanmistir. Kari kocay
birlikte anlatmak icin de zevceyn tabiri
kullanilir.

Kur'an-1 Kerim’'de zevc kelimesi hem
s6zlik hem de istilahtaki anlaminda te-
kil, ikil ve cogul sekillerinde sikca kullanil-
mustir (mesela bk. el-Bakara 2/35, 232, 234;
en-Nisa 4/20; el-En‘am 6/143; H{d 11/40;
el-Hac 22/5; el-Ahzab 33/28; er-Rahmaén
55/52). Ba‘l kelimesi de “koca” anlamin-
da birkag ayette gecer (el-Bakara 2/228;
en-Nisa 4/128; HGd 11/72; en-N{r 24/31).
Hz. Peygamber'in hadislerinde ise kocayi
ifade etmek lizere zevc ve ba‘l, evli kadini
ifade etmek icin zevcenin kullanildig: gé-
rilmektedir (Wensinck, el-Mu‘cem, “ba“l”,
“zvc” md.leri). isldm hukuk literatiiriin-



