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KUHISTANI
(( ilugill)
Semstiddin Muhammed b. Hiisamiddin
el-Horasani el-Kuhistani
(6. 962/1555)

L Hanefi fakihi. N

Horasan kasabalarindan Kuhistan’'da
(Kthistan) dogdu. Timurlu hiikiimdarla-
rindan Muzaffer Hiseyin Mirza devrinde
Seyhiilislam Herevi'nin talebesi ve isa-
muddin el-isferayini'nin ders arkadasla-
rindandi. Ge¢imini kitap istinsah etmekle
sagliyordu. Gugll bir hafizaya sahip olan
Kuhistani fikih sahasinda ilerleyerek fet-
va vermeye bagladi. 916’da (1510) Hora-
san’t OzbekKler'in elinden alan Sah Ismail,
bélgeyi Sillestirme faaliyetleri cercevesin-
de Stinni ulemaya baski uygulamaya bas-
layinca Kuhistani muhtemelen Buhara'-
da inzivaya gekildi. Cimi‘u’r-rumiz adli
eserinin musveddesini de bu sirada ta-
mamladi. Ozbek Sultani Ubeydullah Han
Kuhistani’yi 918 (1512) yilinda Timurlu-
lar’dan geri alip devlet merkezi yaptigi
Buhara muftuligiine getirdi. Bu sehirde
ragbet géren Kuhistani biitin Maverain-
nehir'de fetva mercii haline geldi. Kuhis-
tani 962 (1555) yilinda Buhara’'da vefat
etti; 6lum tarihiyle ilgili olarak 950 (1543)
civari, 953 (1546) ve 963 (1556) yillar1 da
verilmektedir. )

Eserleri. 1. Cdmi‘u’r-rumiiz. Hanefi
mezhebinde “mutin-i erbaa” diye anilan
dort muteber kitaptan biri olan Tacus-
seria’'nin Vikayetii'r-rivaye'sine Sad-
risseria’nin yazdigi en-Nukaye adli
muhtasarin serhidir (I-11, istanbul 1289,
1291, 1298, 1299, 1300, 1303; Leknev
1309; I-11I, nsr. W. Nassau Lees, Kalkiita
1284; Kazan 1880, 1890, 1894, 1898-1899,
1902-1903; Kahire 1903). 8 Zilhicce 941 (10
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Haziran 1535) tarihinde tamamlanan eser
Ubeydullah Bahadir Han'a ithaf edilmis-
tir. Katib Celebi’ye gore eser en faydali
serhlerden olup biyUK bir titizlikle hazir-
lanmistir (Kesfi'z-zunan, 11, 1971). isa-
miiddin el-isferayini ise fikih sahasinda
zamanindaki ulema arasinda temayiiz et-
medigini séyledigi Kuhistani’'nin sahih-
zay!f, dogru-yanlis bircok seyi tahkik ve
tashih etmeksizin Cami‘u’r-rumiz’'unda
aktardigini sdyler. Ancak biyik ilgi gor-
diigi bilinen esere ayrica ilahizade Mu-
hammed b. YGsuf el-Bursevi tarafindan
bir hésiye yazilmis olmasi, kendisi de Ca-
mi‘u’r-rumiiz'a bir serh yazan isferayi-
ni'nin Kuhistant'yi -cagdaslar arasinda sik
rastlanan rekabet sebebiyle- asiri dere-
cede elestirdigini distindirmektedir. 2.
Céami‘u’l-mebani li-mes@’ili (fi serhi)
fikhi'l-Keyddani (Serhu Fikchi’l-Keydani).
Lutfullah Fazil en-Nesefi el-Keydani'nin
Mukaddimetii's-saldt (el-Mukaddime-
ti’l-Keydaniyye, Metalibii’l-musalli) adl
eserinin gerhi olup 949 (1542) yilinda ta-
mamlanmustir ve 6zellikle Maverainne-
hir bélgesinde séhret bulmustur (Kazan
1894; Farsca satir arasi serhle birlikte,
Lahor 1315). Bu iki eserin Turkiye ki-
tiphanelerinde pek ¢cok yazma niishast
mevcuttur. 3. Hdsiye ‘ale’l-Fev@’id. Ab-
durrahman-1 Cam{'nin, ibni’'l-Hacib'in el-
Kafiye'si Uizerine yazdidi el-Fev@’idii'z-
Ziy&iyye adl serhine hagiyedir (yazma
nishalarticin bk. Brockelmann, GAL, I,
369; Suppl,, 1, 533).
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Osmanli Devleti’nin
kapikulu askerleriyle
askeri ve miilki idarecileri icin

L kullanilan terim. N

Sozlukte “esir, kéle” anlamina gelen
kul, Osmanli déneminde dzellikle Fatih
Sultan Mehmed'den itibaren “tebaa, hiz-
metkar ve sadik” manalarinda kullanil-
mis, bu arada “kapi kulu, kul kethiidasi,
kul kardesi, kuloglu, yerli kulu” gibi kav-
ramlar ortaya cikmigtir.

Devsirme kokenli kullarin hukuki an-
lamda kéle olduklarini séylemek mim-
kiin degildir. Zira bunlar, devletle zimmet
akdi yapmis redya denilen hir hiristiyan
ailelerin cocuklari olup kendileri icin dev-
sirildikleri yerlerden giderlerine karsilik
olarak “kul akgesi” adiyla bir miktar para
alinirdi. Buradaki kul terimi, bunlarin
devletin hizmetine girmeleri ve padisaha
bagl hassa askeri olmalariyla ilgilidir. Di-
vanii Iugati‘t-Tiirk 'te kul kelimesine Os-
manl kullanigina uygun olarak “tabi, hiz-
metkar, sadik” anlamlariverilmigtir (I,
282). Genellikle askeri hizmette bulunma
karsiligi olan bu kavram bazan vezir teba-
ast icin de kullaniimigtir (inalcik, Fatih
Devri, s. 198). Osmanlilar’da kéle emegi-
ne dayall uzun sureli bir tretim tarzi s6z
konusu degildir. Azat edilmedikce savag
esirlerinin bir middet ortake! kul olarak
cahstiriimasi sadece belirli bir bdlgeye has
ve uzun suirmeyen bir uygulama olmus-
tur (Barkan, s. 575'vd.).

Eski Arap-islam devletlerinde saray,
ordu ve idare hizmetlerinde calistirilan
gulamlar islam-Tiirk devletlerinde de is-
tihdam edilmigtir. Zira saltanatin korun-
masi amaciyla hassa ordusu olusturma
gelenegi Arap -islam ve Tiirk-islam dev-
letlerinde vazgecilmez bir uygulamaydi.
Nitekim Selguklu Veziri Nizdmulmuilk ta-
rafindan ordunun cesitli yabanci unsur-
lardan meydana getirilmesi tavsiye ve
tesvik edilmekteydi (Siyasetname, s. 146
vd.). Osmanli Devleti’'nin kapikulu ocak-
lar1 da bu gelenegin devamindan baska
bir sey degildir. Osmanl Devleti'nde gu-
lamlar daha ziyade gilman veya yaygin
olarak kul terimiyle ifade edilmistir. Turk-
ler'in kurdugu iran Safevi Devleti'nde kul
kelimesi mensubiyet ifade eden “sah kuli,
Tahmasb Kkuli, Ali kuli, imam kuli” sekil-



