TORKIYE

KILISE

rine 1090 yilinda Kilise, manastir ve ra-
hiplere ait vergileri bagislamigtir. II. Kili-
carslan’in Malatya Suiryani patrigi tarihci
Mikhail ile dostluk kurdugu, 1182'de Ma-
latya’da onu huzuruna cagirip géristi-
g, patrigin oturdugu Barsima Manas-
tir’'ni vergiden muaf tuttugu ve bunun
icin hiristiyanlarin kiliselerinde sultana
dua ettikleri patrigin bizzat kendisi tara-
findan kaydedilmigstir (Stiryani Patrik Mi-
hailin Vakainamesi, 11, 263-264). 11. Key-
husrev'in esi Girci Hatun’un musliiman
oluncaya kadar sarayda bir papazin gérev
yaptigt bir kilisesi bulunmaktaydi.

Osmanlilar, Selgcuklu gelenegini stirdii-
rerek fethettikleri sehirlerin en buyuk ki-
lisesini camiye ¢evirmis, digerlerini hiris-
tiyan nifusun ihtiyacini karsilamak tize-
re serbest birakmiglardir. Bugline ulasan
tarihi kiliseler, Osmanli kroniklerinde ki-
liselerin yiktirildigina dair yer alan bilgi-
lerin dogru olmadigini ortaya koymakta,
camiye cevrildigi bildirilen kilise sayisinin
da ¢ok abartili oldugu gérilmektedir. Me-
sela Hoca Sadeddin Efendi, Fatih Sultan
Mehmed zamaninda camiye cevrilen ki-
liselerin sayisini 100 olarak verirken (Ta-
cli’t-tevarth, 11, 293) Hadidi 300 demek-
te (Tevarth-i Al-i Osman, s. 230) ve arala-
rindaki bluyuk fark bilgilerin ciddi bir
esasa dayanmadigini géstermektedir. II.
Bayezid devrinden itibaren bos kalan ki-
liseler camiye cevrilmistir. ilk dénemler-
de yeni kilise yapimina izin verilmemisti.
1516, 1530, 1541 tarihli Bosna sancagi
kanunnémelerinde sonradan ihdas edi-
len kiliselerin yiktirilmasi hiikmu yer al-
maktadir (Akgtindiiz, 111, 377-378; 1V, 425,
444). Bununla birlikte XVIII. ylizyildan iti-
baren yeni kilise yapimina miisaade edil-
mistir. 1774 Kiclk Kaynarca Antlasmasi
ile Rusya'ya Beyoglu'nda bir kilise inga et-
me izni verilmistir. 1856 Islahat Ferma-
nr'nda kiliselerin tamirine engel olunma-
yacad, ancak yeni kilise yapimi icin Babi-
ali’den izin istenmesi gerektigi belirtil-
mistir. 1885 yilinda istanbul’da 100'i ag-
kin kilisenin varligi bu hususta bir engel
cikariimadigini ortaya koymaktadir (Er-
yilmaz, s. 40).

Tanzimat'tan sonra yayimlanan Rum,
Ermeni patrikligi ve Protestan cemaati
nizamnameleriyle kilisenin hukuki statu-
sl etraflica tesbit edilmistir. Kiliselerin
tezyini ve &yinlerin icrasi icin gereken es-
yaya gumrik muafiyeti taninmis (Diistir,
Birinci tertip, II, 610), 1912 tarihli Rume-
li'nde Miinazaun-fih Kilise ve Mektepler
Hakkinda Kanun ile de Osmanli tarihinde
ilk defa devlet kilise yapacak kurumlara
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para yardiminda bulunmay taahhit et-
mistir (a.g.e., ikinci tertip, 11, 431-433).
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M LevENT OZTURK

O FIKIH. islamiyet, inan¢ konusunda
insanlara baski yapilmasini kesin bicimde
yasaklayarak din é6zgurliguni givence
altina almis (el-Bakara 2/256; Y(inus 10/
99; el-Kehf 18/29) ve, “Allah insanlarin bir
kismint digerleriyle savmasaydi icinde Al-
lah’in adi ¢okga zikredilen manastiriar, ki-
liseler, havralar ve mescidler yikilip gider-
di” (el-Hac 22/40) mealindeki ayetle de
mabedlerin korunmasi gerektigini mus-
limanlara telkin etmistir. Hicretten son-
ra Medine'de siyasi birligi saglamaya y6-
nelik olarak diizenlenen belgede yahudile-
re kendi dinlerini serbestce yasama hakki
taninmis (md. 25), Hz. Peygamber'in Nec-
ran hrristiyanlariyla yaptigi zimmet anlas-
masinda onlarin mabedlerinin Allah'in ve
Resulii’'niin korumasi altinda oldugu acik-
¢a belirtilmistir (Muhammed Hamidullah,
s. 176). Bu genel ilkeyi ve Hulefa-yi Rasi-
din’in uygulamalari ile kendi dénemle-
rindeki sartlari ve milletlerarasi iligkileri
gbz dniinde bulunduran islam hukukgu-
lary, kiliselerin hukuki statiisiinden kilise-
de kilinan namazin dinen gecerliligine ka-
dar ameli hayatin bu alandaki cesitli me-
selelerini ele alarak bunlarin fikhi hik-
min belirlemeye calismiglardir. Ancak
fakihlerin bu konudaki farkli goris ve ta-
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virlarini, dini 8gretinin teorik yorurnu ol-
maktan cok icinde bulunduklari siyasi ve
milletlerarasi sartlarin, 6zellikle de gayri
mauslimlerle iliski bicimlerinin sevkettigi
pratik milahazalar, hatta 6nlemler olarak
gérmek daha isabetli olur. Nitekim hila-
fetin guicla olup gayri muslimlerle baris
icinde yasandigi dénemlerde kaleme ali-
nan eserlerdeki hosgorult ve kendinden
emin tavrin, Mogol istilasi veya Hagli se-
ferleri sonrasinda ya da gayri muslimlerle
mevzil gerilimlerin yasandigi ddnemlerde
kismen sertlestigi goralir.

Klasik dénem islam hukukgular, kilise-
lerin ingasi ve tamiri konusunu sehirle-
rin kKurulus ve elde edilis sekline gore lce
ayrrarak tesbite calismiglardir. 1. Hiristi-
yanlar tarafindan kurulmus olup baris
yoluyla alinan sehirlerdeki kiliselerin mu-
hafazasi ve yenilerinin yapilmasi antlas-
ma sartlarina baghdir. Mevcut kiliselerin
korunmasi genel kuraldir. Baris antlas-
masinda hara¢ 6denmesi karsiliginda ara-
zinin ahalisine birakilacag kararlastiril-
missa Kilise insa edilmesine engel olun-
maz. Arazinin devlete birakilmasi ve ciz-
ye 6denmesi s6z konusu ise antlasmada
kilise inga etme imkaninin taninip tanin-
madi§ina bakilir.

2. Savas yoluyla ele gegirilen sehirler-
deki mevcut kiliseler yikilmaz ve tahrip
edilmez. Ancak bunlarin mabed olarak
birakilip birakilmayacagi konusunda leh-
te ve aleyhte iki géris vardir. Hanefiler'e
gore devlet baskani bu kiliseleri hiristiyan
mabedi olarak birakabilecedi gibi camiye
de cevirebilir ya da mesken olarak kulla-
nilmalarina karar verebilir. Bazi Safii ve
Hanbeli hukukgularina gore kiliselere do-
kunulmaz ve kullanim tarzi degistirilmez.
Yeni Kiliselerin yapimina ise izin verilme-
yecegi kanaati hakimdir. ilk dénem uygu-
lamalarinda mevcut Kiliselere dokunul-
mamakla birlikte yenilerinin yapiimasina
izin verilmedigi gérlir. ibn Abidin, sa-
vas yoluyla alinan sehirlerde yeni kilise
yapilmasinin yasaklanmasi i¢in bu sehir-
lerde cuma namazinin kiinmasi ve had-
lerin tatbik edilmesinin gerekli oldugunu
belirtir (Reddi’l-muhtar, 1V, 203). Bun-
dan da anlasildigi gibi ilk dénemlerdeki
uygulamayi ve bu uygulamanin 1siginda
gelisen ictihadlari, hiristiyan nifusun ih-
tida ve gb¢ sebebiyle azalmasi veya en
azindan artmamasi sonucu yeni kilise ya-
pimina ihtiya¢ duyulmamasiyla aciklamak
mumkundir. Nitekim Maliki hukukcula-
rindan ibni'l-Kasim ve Zeydiler, devlet
baskaninin maslahata uygun bulup izin
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vermesi halinde bu sehirlerde yeni kilise-
lerin acilmasinin mumkin oldugunu soéy-
lerler (YGsuf el-Kardavi, s. 20).

3. Kife, Basra ve Bagdat gibi misli-
manlar tarafindan kurulan sehirlerde ki-
lise yapilmasina izin verilmeyecegi husu-
sunda islam hukukgular gérus birligi icin-
dedir (Eba Yasuf, s. 161). ibn Kayyim el-
Cevziyye, devlet baskaninin zimmilerle
yeni Kilise acilmasi sartini iceren bir ant-
lasma yapmasi halinde bile s6z konusu
sartin ve hatta antlasmanin gegersiz ol-
dugunu, devlet baskaninin ancak cizye
karsiliginda zimmilerin iskanina izin vere-
bilecegini syler (Ahkamdi ehli’z-zimme,
Il, 672). Fakat bazi cagdas hukukgular,
sahabe doneminde savasla ele gegcirilen
yerlerdeki Kiliselerin yiktiriimadigini ve
islam’in gayri muslimlere tanidig din
hirriyetinin kapsamina kendi mabedle-
rini insa etme hakkinin da girdigini belir-
terek fukahanin bu kabil ictihadlarinin
kendi dénemlerinin sartlarint yansittigi-
ni ve gerek gérulduginde musliman ge-
hirlerinde kilise ve havra yapilabilecegini
belirtirler (Abdiilkerim Zeydan, s. 98-99).
Nitekim gecmiste bu uygulamanin érnek-
lerine rastlanmaktadir (Mevvak, 111, 384).

Sehir disindaki kdy vb. yerlesim bélge-
lerinde kilise insa edilip edilmeyecegi ko-
nusunda farkl gérisler mevcuttur. Fakih-
lerin bir kismi buna mutlak olarak cevaz
verirken diger bazilar1 yére sakinlerinin
¢cogunun gayri mislim olmasi halinde izin
verilecedini belirtir.

Hicaz bolgesinde gayri muslimlerin ika-
meti bitin mezheplere gére yasak oldu-
gundan burada kilise vb. méabedlerin ya-
pilmasi caiz gérilmemistir. Hicaz digin-
daki yerlerle ilgili olarak fikih literati-
riinde yer alan hikimlere ragmen gayri
miuslim tebaa ile iyi iliskiler ve karsilikh
glven ortaminin kurulmasi ile eski mé-
bedlerin tamirine ve yenilerinin yapimi-
na izin verildigi, dahili bazi karisikiiklar
veya gayri muslim devletlerle iliskilerin
bozulmasi sebebiyle glven ortaminin
sarsildigi durumlarda ise misaade edil-
medigi gorilmektedir.

islam Uilkesinde hiristiyanlarin dini &yin
ve ibadetlerini toplu olarak kiliselerinde
icra edebilmeleri, kiliselerin hiristiyan dini
hayatinda merkezi bir rol Gstlenmesi din
ve vicdan 6zgurliginin tabii bir parcast
oldugundan kural olarak bir engellemeyle
karsilagsmaz. Fikih kaynaklarinda kayler-
de ve ahalisi miisliman olmayan yoreler-
de bu konuda bir sinirlama séz konusu
edilmezken musliman sehirlerinde ve
musliman nifusun yogun oldugu bélge-
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lerde hiristiyanlarin bazan ezan ve namaz
vakitlerinde ¢an calmaktan, bayramlarda
hag dolagtirip taskinlik yapmaktan me-
nedilmeleri gerektidi ifade edilir ve bu da
kamu diizeniyle ilgili bir sinirlama olarak
gériiliir. Ancak islam hukukgularmin bu
konudaki goruslerinin yeknesak olmadi-
gt, mezheplere ve dénemlere gore degi-
siklik gosterdigi de gézden uzak tutul-
mamalidir.

Bir misliman tlkesindeki gayri mus-
limierin yeni kilise yapimi icin vakif ve va-
siyette bulunmalar! da tartisma konusu
olmus, fukahanin bilyik cogunlugu, mis-
liman mahkemesine bagvurmalari halin-
de bdyle bir islemin yargi karariyla onay-
lanmasini dogru bulmayarak bunun
gecersiz sayilacagini belirtmistir. Gayri
muslimlerin bir davranigi ibadet sayma-
larinin yeterli oldugunu ve ibadetleri ko-
nusunda onlara karisilmayacagini sdyle-
yen Eb{ Hanife ile Hanbeli ve Maliki mez-
heplerinden bazi alimler ise bdyle bir ta-
sarrufun gecerli kabul edilecegi gorisin-
dedir. Buna karsilik kiliselerin giinlik ba-
kimu, tefrisi, aydinlatiimasi, orada konak-
layan veya barinanlara harcanmak lizere
yapilan vakif veya vasiyet cogunluk tara-
findan gegerli kabul edilmistir. Clinkl bu
kabul, islam dini agisindan batil bir inan-
cin ve ibadetin onaylanmasi ve destek-
lenmesi anlamini tasimayip gayri muslim
tebaaya yardimi ve onlara ain hirriyeti
tanimay ifade etmektedir. Ayni sekilde
gayri muslimlere tanmnan din hurriyeti-
nin geregdi olarak musliiman kocanin hi-
ristiyan esini icki icmek ve domuz eti ye-
mekten menedemeyecedi gibi kiliseye
gitmesine de engel olmamasi istenir. Hi-
ristiyan bir kéle icin de ayni durum séz
konusudur.

Muslumanlarin kilisede namaz kilip ki-
lamayacag da fikih kitaplarinda tartisil-
migtir. islam’in ilk devirlerindeki bazi uy-
gulamalar Kilise ve havralarda namaz ki-
Iindigini géstermektedir. Hz. Omer’e Nec-
ran’dan yazilan bir mektupta musliman-
larin namaz kilmak icin kiliseden daha
temiz ve glizel bir mekan bulamadiklart
ifade edilmis, o da cevabi mektubunda
temizledikten sonra orada namaz kilma-
larina izin vermistir (Aynf, 1V, 3). Eba Ma-
sa el-Es'ari ve Omer b. Abdlilaziz kilisede
namaz kilmis, Hasan-1 Basri, Evzai, $a‘bi,
Ata b. EbQ Rebah ve ibn Sirin de kilisede
namaz kilmakta bir sakinca gérmemistir.
Aralarinda ibn Abbas ve imam MaliK'in
de bulundug@u bir gruba gére ise icinde
resim ve heykel bulunan kilise ve havra-
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larda namaz kilmak mekruhtur. Resim
yoksa ve temizse namaz kilinabilir.
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KILISLI ABDULLAH SERMEST
(1819-1882)

Naksibendi seyhi, sair.
L $ sevi, g N

Kilis'te dogdu. Soyu, buglin Dogu Tir-
kistan Uygur Ozerk Bélgesi'nde bulunan
ve XV-XVI. yizyillarda Hoten-Turfan civa-
rinda yasamig olan Tomanbay (Tumenbey)
asiretine dayanmaktadir. Asiretin nuifu-
su giderek artinca genis bir aile Tazabay
asiretini olusturdu. Tazabay agiretinden
bir grup XVI. yiizyilin ortalarinda Ozbekis-
tan, Kazakistan, Tirkmenistan ve Azer-
baycan’a gocg etti. Abdullah Sermest’in
biiyiik dedesi Siileyman Akif, XVIIL. yiizyi-
lin ikinci yarisinda Tagkent’ten ayrilip Irak
Uizerinden Kilis’e geldi ve buraya yerlesti.
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Y1 ANSIKLOPEDISI

Abdullah Sermest altt yasinda iken ba-
basi Hoca Mehmed Efendi hacca gitti ve
orada vefat etti. iki yil sonra da annesini
kaybetti. Babasinin bir talebesinin hima-
yesinde buyliyen Abdullah Sermest, 6g-
renimine Kilis'te Akcurun Camii muder-

.risi Hact Hafiz Efendi'nin yaninda basla-

di. Kavalali Mehmed Ali Pasa’nin oglu ib-
rahim Pasa’'nin Kilis'i isgal edip (1831)
halki yaptirdigi kislanin insasinda zorla
calistirdigi ddnemde &grenimine ara ver-
mek zorunda kaldi. Abdullah Sermest, eli
silah tutan herkesi zorla ordusuna asker
kaydeden ibrahim Pasa tarafindan 1836
yihinda Kahire'ye géturuldd. Misir'da on
yil kadar kalan Abdullah Sermest'in fiilen
kac yil askerlik yaptid1 bilinmemektedir.

Abdullah Sermest, Collit adl bir Fran-
siz doktorundan tibbi konularda istifade
etti, hasta tedavi edecek kadar bilgisini
ilerletti. Ayrica hat ve hakkaklik dersle-
ri aldi. Askerden terhis olduktan sonra
memleketine dénmeyip Kahire'ye yerles-
ti. Gecimini hattatlik ve hakkéaklik yapa-
rak saglamaya calisti. Bu yillara kadar ta-
savvufa ilgi duymayan Abdullah Sermest,
Mekke’ye gittiginde (1846) Naksiben-
di Miiceddidi seyhlerinden Muhammed
Can ile tanigt1 ve bir siire sonra ona inti-
sap etti. Seyri stldkini tamamilayip ica-
zet aldi. Bagdat ve Bombay'a yaptigi se-
yahatler diginda on iki yilini Mekke'de
seyhinin yaninda gecirdi, ardindan irsad
goreviyle Kilis’e gdénderildi ve 1858'de
Muhammed Bedevi Zaviyesi'ne yerlesti.
irsad faaliyetine basladiktan bir siire son-
ra kendisi icin bir tekke inga edildi. Vefa-
tina kadar yaklasik yirmi yil bu tekkede
irsad faaliyetini siirdiiren Abdullah Ser-
mest ailesinin gecimini ve tekkenin mas-
raflarini hakkaklik yaparak sagladi. Oli-
miinden iki yil 6nce kendi adina bir vakif
tesis ederek zeytinyadi imalathanesini,
kahvehanesini, firinini ve on alti diikkéan-
It hanini bu vakfa bagigladi. Vakif bugiin
de faaliyetini sirdirmektedir. 26 Mart
1882’de vefat eden Abdullah Sermest,
Kilis'in Boliik mahallesinde Kurtaga cad-
desindeki Cekmeceli Camii karsisinda bu-
lunan tekkesinin bahg¢esine defnedildi.
Oliimiine miridlerinden Rahmi Efendi,
“Cikip on iki piran etti ilham Rahmi'ye ta-
rih / Makam-1 dilglisaya sur yizi bab-1
velayet bu” beytini tarih dislirmustar.
Kabri izerine tiirbe insa edilmis olup tiir-
besi bugtin bir ziyaretgahtir.

Abdullah Sermest’in tarikat silsilesi
Muhammed Can, Abdullah ed-Dihlevi,
Habibullah Mazhar, Muhammed Bedra-
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ni, Hafiz Muhsin, Seyh Seyfeddin vasita-
styla imam-1 Rabbani'nin oglu Muham-
med Ma‘sim’a ulagir. Abdullah Sermest
miridlerinden Antepli Akif ve Elbistanl
Ahmed Hamdi'ye icazet vermistir. Oglu
Mehmed Vakif (Tazebay) Efendi (6. 1965),
seyri silikind Ahmed Hamdi Efendi’-
nin yaninda tamamladiktan sonra tek-
kenin megihatini Gstlenmis ve tekkelerin
kapatildi§i tarihe kadar (1925) bu gorevi
strdirmistir. Mantik ve kelama dair ba-
sil eserleri bulunan Abdullah Enveri, di-
van sahibi sair Cermikli Zihni Baba gibi
cesitli kesimlerden genis bir murid halka-
sina sahip olan Abdullah Sermest, Naksi-
bendi miceddidliginin kati ve sert tutu-
mundan uzak, hosgorl sahibi, Ehl-i beyt
muhibbi arif ve kadmil bir mirsid olarak
taninmistir. \

Tasavvuf nesvesi icinde Tirkge, Arap-
ca ve Farsca siirler yazan Abdullah Ser-
mest'in divani 118 parc¢a siirden meydana
gelmektedir. Bunlarin ¢ogu Turkce olup
gazel tarzindadir. Halis veya Sermest
mahlasini kullanan sairin siirlerinde ¢ok
sayida mahalli kelime kullandigi gérul-
mektedir. Dért nishasi bulunan divan,
Abdullah Sahin tarafindan sair hakkinda
genis bir incelemeyle birlikte yayimlan-
mugtir (Ankara 1999). Eserin bas tarafin-
da Abdullah Sermest'in torunlarindan Uy-
gur Tazebay'in ailesi hakkinda bir tanit-
ma yazisi yer almaktadir. Abdullah Ser-
mest’in Siffin Vak'as1 adli eseriyle tibba
dair bir kitabinin da bulundugu, bu ikinci
eserin Kilis'e gelen bir Fransiz aragtirmaci
tarafindan 6dlng alinip geri getirilmedigi
kaydedilmektedir.
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Filolog,
Tiirk dili ve edebiyati arastirmacist,
kitabiyat uzmamn, egitimci. ] ’

Kilis'te dogdu. Babasi, zaptiye gorevin-
den dolay1 Kerim Cavus diye anilan Ab-
diilkerim Efendi’dir. ilk ve riisdiye tahsi-
lini Kilis'te yapan Ahmed Rifat daha sonra



