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tuydr (burada tayr, en genis kapsamiyla
“lyi veya kotii talih” anlamina gelir), kus-
larin ucusu dahil miracaat aninda ken-
dini gésteren her olaydan anlam c¢ikarir
(Fahd, s. 218).
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IM Tevrik FEHD

O FIKIH. Sozlikte “pay” anlamina ge-
len kur‘a, fikih terimi olarak paylarin bir-
birinden ayirt edilmesi veya bir kimsenin
6ncelik sirasinin tayini i¢in bagvurulan
isim belirleme usuliini ifade eder. Tanim-
da “care, ¢ézim yolu” gibi manalara ge-
len hile kelimesinin kullaniimasi, kur‘anin
ancak baska yollarla halledilmesi mim-
kiin olmayan durumlarda bagvurulacak
bir islem oldugu imasint icerir. Bu anla-
miyla kur‘a, “hisselerin belirlenip ayriima-
s1” méanasindaki kismet (paylastirma) teri-
miyle anlam benzerligine sahip olup fikih
kitaplarinda agirlikli olarak “kitab{’l-kis-
me” bélimlerinde ele alinir. Kur‘aya bas-
vurma islemi icin de ikrd’, iktira’, isham,
istihdm, miisdheme gibi kelimeler kulla-
nilir.

Kur’an’da énceki seriatlara iliskin olarak
zikredilen iki olayda kur‘aya bagvuruldu-
gu anlatilir (Al-i imran 3/44; es-Saffat 37/
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141). Cahiliye déneminden devralinan bir
uzlagma usulii olarak islam dénemine
intikal etmis olan kur‘anin mesruiyeti bu
ayetlerin yani sira icmaa veya “Birbiriniz-
le cekismeyiniz” (el-Enfal 8/46) ayetine de
dayandirilir (Giizelhisari, s. 15). Hz. Pey-
gamber’in yolculuga cikarken hangi esi-
nin kendisiyle gelecedini belirlemek tizere
kur‘aya basvurduguna (Buharf, “Nikah",
97; Mislim, “Fez&ilii’s-sahabe”, 88) ve
6lum dosegindeki sahipleri tarafindan
azat edilen alt1 kdleyi Restl-i Ekrem'’in ca-
dirip ikiserli olarak li¢ gruba ayirip arala-
rinda kur‘a ¢cekerek kur‘anin isabet ettigi
ikisini azat ettigine (Mislim, “Eyman”,
56) dair rivayetler de kur‘a usuliiniin stin-
netten dayanaklari olarak gésterilir. Son
olayda Resilullah’in kélelerin altisint da
azat etmeyip kur‘aya basvurmasinin se-
bebi, 6lUim hastaliginda yapilan tasarru-
fun tipki 6lime bagl bir tasarruf olan va-
siyet gibi varislerin hakkint muhafaza ga-
yesiyle terekenin Ucte birini asamayacagi
ilkesidir (Safif, VIII, 4). Bu iki uygulama ya-
ninda Hz. Peygamber’in, “Egder insanlar
ezanin ve ilk safin faziletini bilselerdi ve
bunu belirlemenin kur‘adan baska bir yo-
lunu bulamasalardi mutlaka bunun igin
kur‘aya basvururlardi” sézl de (Buhaérf,
“Ezan”, 9, 32; Muslim, “Salat”, 129) do-
layli bicimde kur‘anin cevazina isaret et-
mektedir (diger gerekcelericin bk. ibn
Kayyim el-Cevziyye, s. 265-307).

Kur‘aya bagvurmanin cevazinda fakih-
ler géris birligi icinde ise de hangi konu
ve durumlardabuna basvurulacagi ve
kur‘aya bagvurmanin hiikmu aralarinda
tartismalidir. Fal ve kumarin islam’da ha-
ram kilinmis olmasi sebebiyle bu grupta
yer alan iglemlerde kur‘aya bagvurulma-
sinin caiz olmadig aciktir. Kur‘a kural ola-
rak hak kazandirici bir islem olmayip sa-
dece haklarin veya maslahatlarin esit bu-
lundugu, yani bircok kisinin esit derece-
de hak sahibi oldugu durumlarda basla-
ma onceliginin veya esit paylarin aidiye-
tinin kin ve nefrete yol agmaksizin belir-
lenmesi amacina yénelik bir islemdir. Bir
hakkin sahibinin belirli oldugu durumlar-
da bu hakkin zayi olmasina yol acabilecek
sekilde kur‘aya bagvurulmasi ilke olarak
caiz degildir. Bunun i¢in de klasik litera-
tirde kur‘a daha ziyade ortak mallarin,
ganimetlerin ve mirasin paylastiriimasi
konusunda gindeme getirilmis ve bunun
caizligi genelde kabul gérmus, diger du-
rumlarda kur‘aya bagvurmanin caizligi ve
hikmiu ise fikih ekolleri arasinda tartig-
mali kalmustir.

Kur‘aya bagvurmanin uygulama alani-
n1 en dar tutanlar Hanefi ve Malikiler, en
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genis tutanlar ise Hanbeliler ve kismen
Safiiler'dir. Digerlerinden farkli olarak
Hanbeliler kur‘ayi bir beyyine olarak da
gérmektedir. ibn Risd, 8lcliye tartiya
gelmeyen seylerin paylasiminda karsilik-
It rizddan sonra ikinci usul olarak kur‘ayt
Onerir (Bidayetti’'l-mictehid, 11, 222-226).
Karéfi'ye gére haklarin veya maslahatla-
rin esit olmasi ve nakle rizanin bulunma-
s1 sartiyla her yerde kur‘aya basvurulabi-
lir (el-Furtk, 1V, 114). Kur‘anin en muhte-
mel uygulama alanlarindan biri sahibi be-
lirli olmayan haklarin kullanim 6nceligini
belirlemektir. Meselé esit dereceli birkag
velinin bulunmasi durumunda nikah ve-
layetinin kime ait olacadi, cenazenin ki-
min tarafindan yikanacagdi ve namazinin
kimin tarafindan kildirilacagi, ayni yakin-
lik derecesinde kadin akraba arasinda co-
cugun bakim ve gézetimini kimin Ustle-
necegi gibi hususlar bu kapsamdadir. Esit
paylarin sahiplerini belirlemek lizere or-
taklar arasinda, iki beyyinenin ¢atismasi
durumunda hasimlar arasinda ve tere-
kenin Ucte birini agsan kéleler arasinda
kur‘aya basvurulmasinda oldugu gibi
milklerin birbirinden ayirt edilmesinde,
6l arazinin ihyasi gibi ihtisas haklarinda
da kur‘aya basvurulabilir (degisik 6rnek-
ler icin bk. ibn Riisd, 11, 302; ibn Kudame,
X1V, 378-383).

Hanefiler nesep ve miilkiyet davasinda,
kélelerin hangilerinin azat edilmis sayila-
cagini belirlemede kur‘aya basvurulma-
sini, bir hakkin kazaniminin kur‘aya bag-
lanmasinda kumar ve fal oklariyla paylas-
ma anlami bulundugu gerekcesiyle caiz
gérmezler. Hz. Ali'den gelen bir rivayeti
esas alan $afiiler kur‘ay! nesep tayini ko-
nusunda bagvurulabilir bir ¢are olarak,
hatta kur‘ay! bir beyyine olarak géren
Hanbeliler, giyabi koca lehine isletilecek
nesep karinesine veya yeminden kagin-
maya dayanarak hiikkiim vermekten daha
kuvvetli bir usul gortrler (ibn Kayyim el-
Cevziyye, s. 195). Hanefiler Hz. Ali'den nak-
ledilen uygulamayi cesitli gerekgelerle dik-
kate almamuglar, yolculuga birlikte cikila-
cak esin belirlenmesi, ortak mallarin pay-
lasiminda hisselerin tesbiti gibi konular-
da, birincisinde eslerden birine meylettigi
téhmetini gidermek, ikincisinde ortakla-
rin icini rahatlatmak icin kur‘aya basvu-
rulmasini, mevcut siinnet ve bu yénde bir
teamil olustugu ve kumar anlami iger-
medidi gerekcesiyle istihsanen caiz gér-
muslerdir (Serahst, V, 4-8).

Birkac kisi arasinda ortak olan malin
hakim veya hakimin tayin edecegi bir go-
revli (kasim, kassdm) tarafindan kur‘a yo-
luyla paylastiriimasi baglayici kabul edil-
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mekte, ancak ortaklarin kendi belirledik-
leri paylastiricinin gerceklestirdigi kur*a-
nin baglayici olup olmadigi konusunda
farkli gorusler bulunmaktadir (kur'a cek-
me bicimleri hakkinda bk. Tehanevi, II,
1199; ibn Kayyim el-Cevziyye, s. 269-270).
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I. TARIFi ve iSIMLERI

Kur’an kelimesinin ttiredigi kék konu-
sunda farkh gérusler vardir. Bu gérisleri,
kelimenin hemzesiz ve hemzeli oldugunu
savunanlar olarak iki grupta ele almak

mUmkindur. Kur’an isminin hemzesiz ol-
dugunu séyleyenler icinde yer alan imam
Safii'den rivayet edilen, bagka ilim adam-
larinin da destekledidi birinci gorise gé-
re kelime harf-i ta'rifli olarak “el-kuran”
(oT,a) seklindedir ve ne “kara'e” (f,3) fii-
linden ne de baska bir kokten tiiremistir;
Tevrat ve Incil gibi son din icin génderi-
len kitaba Allah tarafindan verilmis 6zel
isimdir (Beyhaki, I, 277). On kiraat ima-
mindan ibn Kesir kelimeyi hemzesiz, di-
gerleri hemzeli olarak okurlar. Eb(’l-Ha-
san el-Es‘ari ile birlikte bir grup alime gé-
re kelime karn kéktnden tiremistir ve
“bir seyi diger bir seye yaklagtirmak, kat-
mak” anlamindadir. Yahya b. Ziyad el-
Ferré ve Kurtubi ise kuran kelimesine kok
olarak kara'ini gosterirler. Clinkli Kur'an
ayetlerinden bir kismi digerini tasdik et-
mekte ve ayetler birbirine benzemekte-
dir (Zerkesti, 1, 374).

Abdullah b. Abbas, Katade b. Diame,
Eb( Ubeyde Ma‘mer b. Miisenn4, ibn Ce-
rir et-Taberi, Zeccac, Bakillani gibi alim-
lerle cagdas ilim adamlarindan Elmalilt
Muhammed Hamdi ve Muhammed Té&-
hir b. Asdrr “el-kur'an” isminin “kara’e” fi-
ilinden tureyen hemzeli bir kelime oldu-
du gériisindedir. Ancak bunlar arasinda
da “kara’e” fiilinin masdarlarina gére
“okumak”, “toplamak” ve “aciklamak” an-
lamlarindan hangisini ifade ettigi husu-
sunda ihtilaf vardir. ibn Abbas kelimenin
masdari olan “kur’an”in “agiklamak, be-
yan etmek” manasina geldigini sdylerken
Katade b. Diame ve Zeccac, “toplamak
ve bir araya getirmek” anlaminda “kara’-
ti’s-sey'e kar'en” veya “kara'tii’l-mae fi'l-
havzi” kullanigindaki fiilden masdar oldu-
dgunu ifade ederler. Taberi, her iki géru-
stin de Arap dilinde yerinin oldugunu be-
lirtmekle birlikte bu gériiglerden ibn Ab-
bas'a ait olani tercih eder. Cevheri, Ragib
el-isfahani, ibn Atiyye el-Endeliisi gibi
bircok alim ise kelimenin “okumak™ (ki-
raat, tildvet) manasina gelen “kara’e” fiilin-
den isim oldugunu séyler. islam vahyinin
“ikra™ (oku) buyrugu ile baslamasi, Kur-
'an’da “kara’e” kdkinin “okuma” anla-
minda on yedi yerde kullanilmasi ve Kur-
"an’in ¢ok okunmasi tavsiye edilen bir ki-
tap olmasi gibi sebepler dikkate alindi-
dinda Kur’an isminin “okumak” anlami-
na gelen “kara’'e” fiilinden tiredigini ka-
bul etmek daha dogru gériinmektedir.
Frantz Buhl ve A. T. Welch, pek ¢ok Batili
ilim adaminin Kur’an kelimesinin Siirya-
nice'deki “yazi-metin okumak; kilisede
yapilan ders” manalarindaki karyana ko-
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kinden tiredigini kabul ettigini ifade
ederler. “Kara’e"nin asil kok anlami itiba-
riyle dogrudan “kiraat” ve “tilavet” anla-
mina gelmedigini Arap dilcileri de belirt-
mektedir. Ancak kelime Kur’an'in indigi
yillar éncesinden itibaren “okumak, bir
bilgiyi zihinde muhafaza etmek” mana-
sinda da kullanilmistir.

Kur'an'in terim anlamiyla ilgili olarak
cesitli tanimlamalar yapilmig, bunlar bi-
yik 6lcide bir araya getirilerek sdyle bir
tarife ulasilmistir: “Kur’an, Allah tarafin-
dan Cebrail vasitasiyla mahiyeti bilinme-
yen bir sekilde son peygamber Hz. Mu-
hammed'e indirilen, mushaflarda yazilan,
tevatirle nakledilen, okunmasiyla ibadet
edilen, Fatiha sGresiyle baslayip Nés stire-
siyle biten, bagkalarinin benzerini getir-
mekten aciz kaldigi Arap¢a m{ciz bir ke-
lamdir.” Bu tarife gére Hz. Peygamber'e
indirilmeyen kitap ve sayfalara, Kur’an'in
tercimesine veya Kur’an'in méanalarinin
Arapca olarak baska kelimelerle ifade
edilmis sekline, Hz. Osman’in mushafla-
rinin hattina uymayan kiraatlere ve kut-
si hadislere Kur’an denilemez (Sevkanf,
s. 62).

Kur’an'in diger isim ve sifatlarinin sa-
yis1 konusunda bir gérus birliginin bulun-
mamasl, aslinda isim olmayan bazi keli-
melerin isim veya sifat olarak kabul edil-
mesinden kaynaklanmaktadir. Zerkesi ve
Styati, Seyzele'nin elli bes isimden s6z
ettigini kaydederek (kitab, kur'an, kelam,
n(r, hiida, rahmet, furkan, sifa, mev‘iza,
zikir, kerfm, alf, hikmet, hakim, miitheymin,
mibarek, habl, es-siratii’'l-miistakim, kay-
yim, fasl, en-nebeii'l-azim, ahsenii'l-hadis,
tenzil, rGh, vahy, mesani, Arabf, kavl, be-
sair, beyan, ilm, hak, hedy [had?], aceb,
tezkire, el-urvetii'l-viiska, miitesabih, sidk,
adl, imé&n, emr, biisrd, miinadi, nezir, me-
cid, zeb(r, miibin, besr, aziz, belag, kasas,
suhuf, miikerreme, merfQia, mutahhera)
bunlarin anlamlarini aciklamuslardir (el-
Burhan fi ‘ulami’l-Kur’an, 1, 370-373; el-
itkan, 1, 159-164). Ancak bu kelimelerin
bazilari Kur'an'in ismi olarak kabul edile-
bilirse de ali, habl, es-siratii'l-mustakim,
fasl, nebeiin azim gibi cogunun isim de-
gil Kur'an’a bir sekilde isaret eden lafiz-
lardan veya onun vasiflarindan oldugu
gorulmektedir. Mesani ve miitesabih ke-
limeleri ise ya Kur’an'in sadece bir s{re-
sine ya da muhtelif ayetlerine delalet et-
mektedir. Maverdi, Kur'an-1 Kerim’de Al-
lah'in kendi kitabini “el-kur’an, el-furkan,
el-kitab, ez-zikir” isimleriyle adlandirdigi-
ni spyler. Muhammed Téhir b. Astir'a gé-
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